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1.  Опред'Ьлен!е  эконсмичесной  науки. 

Бъ  процесса  развпт1я  человечества  борьба  людей  за  пхъ  существс- 
ван1е  становится  все  въ  большей  степени  сознательной  и  обще- 
ственной. 

Сознательной  борьбой  за  существованхе  или,  короче,  трудо?а'ъ  на- 
зывается затрата  челов-Ьческои  энергш  для  опред'&ленной,  заран-Ье  сосна- 
ваемой  ц-Ёли.  Ц'Ьль  эта  всегда  заключается  въ  удовлетворенш  какой-нибудь 
челов-Ьческой  потребности.  Если  Д'Ьло  пдетъ  только  о  личной  потреб- 
ности самого  трудящагося,  то  передъ  нами  трудъ  «индивидуально- 
полезный^-.  Таковъ,  напр.,  трудъ  челов-Ька,  который 'Ьстъ  пли  од'Ьвается. 
Съ  этиыъ  видомъ  труда  экономической  наук-Ь  не  приходится  им'Ьть  д'Ьла. 
Ее  иптересуетъ  только  <обш,ествепно-полезный>  трудъ,  т. -е.  такой, 
который  паправленъ  къ  удовлетворению  не  исключительно  лпчиыхъ  по- 
требностей трудяп1,агося ,  а  потребностей  обп1,ественныхъ,  къ  польз-Ь 
общественнаго  ц'Ьлаго,  членомъ  котораго  является  трудящ1Йся.  При 
этомъ  безразлично,  сознательно  ли  стремится  челов-Ькъ  принести  пользу 
другимъ  .чюдямъ,  пли  это  выходптъ  независимо  отъ  его  прямыхъ,  пе- 
посредственныхъ  ц'Ьлей:  если  даже  рабъ  трудится  только  для  того, 
чтобы  изб-Ьжать  палки,  или  наемный  работнпкъ — чтобы  спасти  себя  отъ 
голодной  смерти, — все  равно,  трудъ  ихъ  обществепно-полезепъ,  когда  опъ 
фактически  сод'Ьйствуетъ  удовлетворен1ю  потребностей  другпхъ  люДеп. 

Не  занимаясь  пзс.тЬдован1емъ  потребностей,  экономическая  наукст 
называетъ  общественно-лолезнымъ  всякШ  трудъ,  который  пуженъ  обще- 
ству, удовлетворяетъ  ли  онъ  потребности  пасущныя  или  второстспсЕ1П)1я, 
естественпыя  или  искусственныя:  трудъ  землел'Ьльца  и  ювелира,  учителя 
и  слуги  не  различается  съ  этой  точки  зр'Ьн1я. 

Въ  совершенно  одинаковомъ  смысле  съ  выражен1емъ  «общественно 
полезный  трудъ>  мы  буденъ  употреблять  терминъ  «производство^.  • 

Въ  процессахъ  производства  паука  различаетъ  дв-Ь  стороны:  техни- 
ческую п  об]цественную. 

Производство  есть  борьба  .подей  съ  вн15шней  природою.  Въ  борьб'Ь 
этой  челов'Ькъ  непосредственно  воздМствуетъ  на  природу, — ио.1Ьзуя1'ь  е^- 


—  4  - 

предметами  п  сплами,  изм'Ьняетъ  ее  въ  своихъ  пнтересахъ.  Непосред- 
стведныя  отяошешя  трудящагося  къ  вн'Ьшпей  прнрод'Ь  —  зто  техн1ь- 
чёская  сторона  производства.  Она  изучается  науками  техническими 
(механика,  технология)  и  естественнымн  (математика,  физика,  хш11я, 
бшогш)*  ^' 

;  Общественную  сторону  производства  составляютъ  т'Ь  отноп1ен1я,  въ 
которыя  челов'Ькъ  при  производств'^  становится  къ  другпмъ  людямъ. 
01)новное  я  всеобщее  производственное  отношеше  ясно  выра- 
жается уже  въ  самомъ  обозначен1и  собщественно-иолезный  трудъ-^:  люди 
т^уХ^тся  другъ  для  друга,  для  общественнаго  ц'Ёлаго  —  слъдовательпо, 
жежду  ними  существуетъ  отношеп1е  союза,  совм'Ьстности  въ  тру- 
довой борьб'Ь  съ  природой.  Это  всеобщее  отношеп1е  въ  р115личныхъ 
случаяхъ  прднимаетъ  раз.1ичпыя  формы,  который  сводятся  къ  немногимъ 
основпымъ  видамъ:  простое  сотрудничество,  когда  работники 
вмЪст^^  выполняютъ  одинаковую  работу;  разд'Ьленте  труда,  когда 
разлйчныя  части  одного  производственааго  процесса  выполняются  отд'Ьйь- 
Еыми  работниками;  подчиненхе  (частный  случай  разд'Ьленхя  труда), 
когда' одпнъ  челов'Ькъ  выполняетъ  указан1я  другого... 

.  Основной  предметъ  экономической  пауки  ооставляетъ  именно  обще- 
ственная сторона  производства — отношен1я  между  людьми,  а  не  техни- 
ческая, не  отношен1я  человека  къ  внешней  природ-б. 

Въ  науж*  съ  давпихъ  поръ  укоренп.1ось  разд-Ьлеше  общественяо-полез- 
наро  труда  на  „производительный"  и  „пепроязводнтельиып"' .  Пронзводи- 
техьнымъ  пазываютъ  трудъ,  создающШ  матер1альные  полезные  предметы; 
непроизвод11те.1ьнымъ  —  трудъ,  продукты  котораго  не  матер1альны;  при- 
меры: трудъ  фабрц'шаго  рабочаго  п  трудъ  лектора.  При  такомъ  грубомъ 
разграпйчежш  вся,  напр.,  перевозочная  промышленность,  несмотря  на  ея 
громадное  неносредствениое  значен1е  въ  матер1адьной  жпзни  обще- 
ства, должна  быть  отнесена  къ  непроизводительному  труду.  Въ  такомъ 
вид*  разгранячеше  нельзя  признать  научнымъ.  Можно  дать  ему  иную 
формулировку,  въ  научномъ  смысле  болЬ'е  удовлетворительную:  называть 
ироизводительнымъ  всякШ  обп],ественно-полезный  трудъ,  пропз'водящШ  м  а- 
тер1адьныя  изм'Ьнен1я  во  внешней  прпродЬ.  Тогда  не  получится 
такнхъ  Еротнвор'Ьчхй,  какъ  въ  предыдущемъ  прны1^р'Ь  съ  перевозочной 
промышленностью.  Но  тогда  самое  разграннчете  падаетъ.  Всякхй  обще- 
ственно-полезный трудъ  приходится  считать  пропзводительнымъ,  потому 
что  никакой  трудъ  не  можетъ  стать  обществепно-полезнымъ,  не  проявив- 
ишсь  матер1ально,  не  произведя  матер1а.1ьныхъ  пзм'Ьяетй  во  вв'Ьпшей  при- 
роде: трудъ  писателя  возд'Ьйствуетъ  на  психику  людей  лшнь  черезъ 
посредство  материальной  рукоппсп  пли  книги;  трудъ  лектора  становится 
полезнымъ  д.чя  слушате.1ей  потому,  что  до  ихъ  слуха  достигаютъ  произво- 
димыя  лекторомъ  звуковыя  колебашя  —  матер1альныя  изм-Ьнетя  въ  атмо- 
сфер'Ь  и  т.  п. 

Разгранпчен1€  производительпаго  и  непроизводптельпаго  труда  играло 
прехде  очень  важную  роль  въ  наук^Ь:  въ  область  экономики  включались 
только  гЬ  отношешя  людей,  которыя  возпнкаютъ  въ  сфер^  „пропзво- 
дптельнаго"  труда.  Однако,  если  бы  даже  уда4'1ооь  придать  этому  разгра- 
ниченпо  достаточно  точную  и  ясную  формулировку,  оно  врядъ  ли  было  бы 
полезно  для  науки,  для  изсл-Ьдованга  закономерности  явлешй.  Д'Ьло  не 
только  въ  крайней  условностп  стараго  раздЬлетя,  д^ло  въ  томъ,  что  въ 
иауку  чисто  общй«твенную— науку  объ  отлошешяхъ  люде  й — оно  вносить 


чуждую  ей  точку  зр'Ьп1я.  опред'Ьляя  границы  этой  науки  естественными 
свойствами  вещей,  ихъ  матвр1а.1ьностью  или  нематер1альностью.  Между 
т'Ьмъ,  отношен1я  людей  въ  пхъ  общественномъ  труд'Ь  ыогутъ  принимать 
соверженно  одпнаковыя  формы  какъ  при  производстве  катерхальншхъ, 
такъ  и  при  производств'Ь  нематерхальныхъ  вещей.  Да  и  какая  наука,  кро- 
N■6  экономической,  могла  бы  взять  на  себя  спепДальное  изсд'Ьдован1е  т-Ьхъ 
отношешй  трудовой  совм'Ьстностн,  которыя  связываютъ  „непрлизводн- 
тельныхъ"  общественныхъ  работниковъ  между  собой  и  съ  работниками 
,,производите.п.ными"? 

Съ  общестсеияон  стороной  производства,  являясь  какъ  бы  ея  про- 
должен1емъ,  неразрывно  связано  распред'Ьлен1е. 

Личное  потреблен1е  лежитъ  вн-Ь  области  экономической  науки — одной 
пзъ  наукъ  общественныхъ,  —  и  принадлежитъ  ученпо  объ  организме 
(физ1ологи1).  Но  процессы  производства  не  могли  бы  стать  обп^ественно- 
полезными,  если  бы  ихъ  результаты,  ихъ  матер1альные  и  нематер! альные 
продукты  не  распред^Ьлялись  гЬмъ  или  инымъ  способомъ  между  членами 
общества  для  личнаго  потреблен1я,  Такнмъ  образомъ,  между  обществен- 
Ш)1мъ  производствомъ  и  личнымъ  потреблен1емъ  стоитъ  распр^д'^1ен1е — 
общественный  процессъ,  въ  которомъ  продуктъ  труда  переходить  къ 
потребителю. 

Процессъ  распред'Ьлен1я  весь  слагается  изъ  различныхъ  отмошеыш 
между  людьми.  Сущность  этихъ  отпошеп1п  всюду  одна  и  та  же:  съ 
изв'Ьстнаго  момента  отд'Ьльная  личность  начинаетъ  признавать  продуктъ 
общественнаго  труда  4;своимъ>,  т. -е.  предметомъ  своего  индивидуальнаго 
пользован1я,  а  друг1е  члены  общества  допускаютъ  это. 

Частныя  формы  распред-Ьленш  сводятся  къ  двумъ  основпымъ  типамъ*. 
во-первыхъ,  распред'Ьлен1е  прямое  или  организованное — когда  одна 
В0.1Я,  личная  или  общественная,  опред'Ьляетъ  долю  отд*льпыхъ  лнцъ 
въ  общественномъ  продукте,  напр.,  ког;^а  рабовлад'Ьлецъ,  присваивая 
себ'Ь  весь  продуктъ  рабскаго  труда,  уд'Ьляет-ъ  изъ  него  рабамъ  пе^^о- 
димыя  жизненный  средства,  или  когда  сов'Ьтъ  родовой  общины  распре- 
д-Ьляетъ  предметы  потреблен1я  между  ея  членаг1и;  во-вторыхъ,  расяре- 
д-Ьлеше  косвенное  или  неор"танизованное,  или  о6»гЬнъ  —  когдгь 
общественный  продуктъ  по  пути  къ  потр.ебителю  проходить  рядъ  м']^0' 
выхъ  процессовъ,  становясь  поочередно  собственностью  раз.5ичныхъ  лю- 
дей, напр.,  посредствомъ  продажи  —  покупки  идетъ  отъ  фабриканта  къ 
оптовому  торговцу,  отъ  оптоваго  къ  мелочнымъ,^огь' нить  —  къ  дМ- 
ствительнымъ  потребителямъ. 

Обыкновеяно  учете  объ  обм-Ьн*  отх*1яютъ  отть  учвн1я  о  распрех^леши, 
какъ  особый,  самостоятельный  отд^лъ  мсоночической  науки.  Длд  эгого 
н^Ьтъ  достаточныхъ  основатй:  обц^нъ  есть  частная  форма  распред^^тя, 
истерически  преходящая,  на  известной  стадш  развипя "  возникающая  п 
на  известной  сгад1и  исчезающая. 

Точно  опред'Ьляя  область  экономической  науки,  приходится,  сл-Ьдова- 
тельно,  (жазать,  что  это — нау^са  объ  .о^ш/дртаввш1гь  штшзвХя^ъ  п]р^> 
иавод(усва  и  рле»ред*лвн1я,       *^  '    ч 


Дъ  сущности,  было  бы  впслн^Ь  точно  н  вполл^Ь  достаточно  свазать  объ 
отпошеткх1)    производства.  Распред'Ь.твте  изучается  экономической 
]гаукою  лишь    постольку,    поскольку   оно   нераздельно  сливается  съ  про- 
изводствоыъ,  поскольку'  оно  представляетъ  какъ  бы  другую  его  сторону. 
Если  одному  классу  принадлежать  орудхя  и  матер1алы  труда,  а  другому — 
тадько  его  рабочая    сила,  то  это — отношеше  распред^летя,  но  въ  то  же 
йремя  и  производственное  отношен1е,  такъ  какъ  означаетъ  госпо- 
дство перзаго    падъ  вторымъ  въ  трудовомъ  процессе.  Вообще  распре- 
делен 1  е,  изучаемое  экономической  наукою,  есть  распределеше  условШ 
производства,   та  п  другая  область  отношешй  для  нея  одно' нераз- 
рывное целое. 
^    Общественпыя  отношен1я   не  представляютъ  чего-.чибо  постояннаго, 
неазм'ьнпаго;  оби  непрерывно  изм-Ьняются,  какъ  все  въ  природ^^.  Въ  ихъ 
изм'Ьнен1яхъ   выражается   или    прогрессъ,    и.ш  упадокъ  силы  общества, 
поб'Ьда  общества  иадъ  природой   или   природы   надъ  обществомъ.  Было 
премя,  когда  люди  жили  ыа,ленькпми,  т'Ьсно  сплоченными  общинами,  неза- 
висимыми другъ   отъ    друга;    тогда  производственныя    отиошешя   были 
очень  узки   и   несложны,   а  распред'Ьлительныя   своди.шсь   къ  прямому 
расп^1ед'Ьлен1ю;  теперь  челов'Ьческ1я  общества  громадны,  экономическ1я 
отиошен1я  въ  высшей  степени  сюжны;  но  между  прошлымъ  и  настоящимъ 
устанавливается  непрерывная  ц'Ьпь  развит1я.    Бывали  факты    и  другого 
рода  —  когда  сила  общества    въ  борьб-Ь  съ  природой  падала,  обширныя 
общественныя   связи  порывались,   экономическ1я   отношентя  становились 
бол-Ье  узкими  и  нес.южными;  тутъ  наук^Ь  приходится  простуживать  дру- 
гую непрерывную   ц'Ьпь   изм-Ьнен!!,  ц-Ёпь  не  ра8вит1я,  а  упадка,  дегра- 
дацш.  Въ    вопросахъ    развит1я    и    деградадш  —  вео{)    интересъ   науки, 
потому   что   наука    есть  одно   изъ   орудШ  челов^Ьчества  въ  борьб'Ь  за 
лсиЗнь,  за  рагвит1е. 

;'- ■  Теперь   мы  можемъ  закончить  характеристику  экономической  науки: 
паука,  изстЬдующая  общественныя  отношен1я  производства  и  распред'Ь- 
лен1я  въ  ихъ  изм-Ьнетяхъ,  въ  ихъ  развнтш  и  деградацш. 
'  •  Этиз1ъ  опред'6.тен1емъ  нам-Ьчается   въ  существенныХъ  чертажъ   поря- 
докъ  дальн^йшаго  из^ожешя. 

2.  Производство. 

Мы  начнемъ  съ  выяснен1й  н1Ькоторыхъ  основныхъ  йопросовъ  сгйосй- 
тельно  производства  въ  его  ц-блонъ,  не  разд']&ляя  пока  егО  техническую 
п  его  общественную  сторону. 

Эти  основные  вопросы  легко  наи-Ьчаются  сй,мымъ  опред'Ь;1ен1емъ  про- 
изводства, какъ  общественно-полезнаго  труда.  Трудъ  есть  затрата 
че.50в4ческой  энврг1н  для  опред-Ьденной  ц-Ьян.  Очевидно,  прежде  всего 
приходится  выяснить  0.11^ дующее: 

во-первыхъ,  для  какой  ц^ли,  въ  какомъ  направлен1и  производится 
затрата  энергш  («качество»  общественно-полезнаго  труда)? 

во-вторыхъ,  какъ  велика  эта  затрата  («количеством^  общественно-полез- 
наго труда)*? 

въ-третьпхъ,  насколько  она  достигаетъ  своей  Ц'Ьли  («усп'Ьишость>  ила 
«с|?онзводительность>  труда)? 


й)  Качество  общеапвенно'-полезнаго  труда. 

Если  одинъ  челов-Ькъ  занимается  обработкой  земли,  другой— обработеой 
металловъ,  третШ — преподавап1емъ  грамоты  и  т.  д.,  то  каждьга  изъ 
ннхъ  въ  своихъ  частныхъ  д'Ьйств1яхъ  стремится  къ  особой  непосред- 
ственной Ц'Ьли,  тратптъ  свою  энергш  въ  иномъ  направлейи,  ч'Ьмъ 
друг1е.  Это  различное  направлен1е  труда  обозначается,  какъ  .различное 
его  «качество^. 

Качество  труда  въ  каждомъ  отд'Ьльно^гь  случя'Ь  зависитъ  отъ  трехъ 
условш;  во-первыхъ,  отъ  потребности  трудящагося,  отъ  его  стрем- 
лешй;  во-вторыхъ,  отъ  гЬхъ  вн"Ьшнпхъ  средствъ  труда,  которыя 
находятся  въ  его  распоряжешп;  въ-третьпхъ,  отъ  его  рабочей  силы. 
У  дикаря  есть  потребность  —  прикрыть  свое  гЬло  отъ  холода;  вн'1^  себя 
онъ  паходитъ  острый  камень  и  зв'Ьря  съ  теплой  шкурой;  наконецъ, 
организмъ  дикаря  обладаетъ  способностью  къ  р1ззкимъ,  сильнымъ,  в'Ьрно 
направленнымъ  простымъ  двнжен1ямъ.  Этими  элементами  вполн^Ь  опре- 
д'Ьляется  качество  труда,  который  въ  данномъ  случа-Ь  будетъ  вьшолненъ: 
первобытно-грубая  охота  за  зв'Ьремъ  изъ-за  его  шкуры, 

Въ  экономической  наук'Ь  д'Ьло  ндетъ  только  о  производств^^,  т. -е. 
обш;ествепномъ  труд'Ь;  поэтому  зд'Ьсь  изложенная  мысль  прннимаетъ 
уже  такую  форму:  въ  производств'Ь  качество  труда  различныхъ  людей 
опред-Ьляется,  во-первыхъ,  общественными  потребностями,  во-вторы-тСъ, 
об1ц,ественныии  средствами  про113во детва,  въ-третьихъ,  всей  наличной 
системой  рабочихъ  силъ  обш.ества. 

Характеръ  и  размЬры  обш,ественныхъ  потребностей  обусловливаются 
всЬмъ  предшествуюш,цмъ  развит1емъ  обш,ест8а:  у  европепскаго  обще- 
ства потребности  въ  значительной  м'Ьр1>  ипыя,  гораздо  бол'Ье  обширныя, 
сложныя  и  разнообразный,  ч-Ьмъ  у  общества  папуасскаго.  По  м-Ьр-Ь  того 
какъ  развивается  сила  общества  въ  борьб'Ь  съ  природой,  растутъ  и  его 
потребности.       , — - 

Средства  производства— это  матер1алы  и  оруд1я,  вообще  т'Ь  элементы 
вп'Ьшней  природы,  на  которые  направленъ  трудъ  людей.  Въ  однихъ 
случаяхъ  эти  средства  производства  прямо  готовыми  даются  природою — 
таковы  деревья  д-Ьвственнаго  л-Ьса,  надъ  которыми  работаетъ  дровосЬкъ, 
жел-Ьзная  руда — матер1алъ  для  рудокопа,  острый  кремень — оруд1е  дикаря. 
Бъдругихъ  случаяхъ  производитель  имЬетъ  д'Ьло  съ  обработанными  уж'е 
нредыдущпмъ  трудомъ  элементами  природы,  напр.,  с1>  же.1113омъ,  добы- 
тымъ  нзъ  руды,  съ  машиной,  сд'Ьлаиной  изъ  жел-Ьза.  Этотъ  рядъ  влу- 
чаевъ  соотв'Ьтствуетъ,  вообще  говоря,  большей  слажностя,  бол'Ье  высо- 
кому разпит1ю  общественнаго  производства. 

Вопросъ  о  разлпч1п  между  „матор1аломъ"  и  „оруд1емъ"  им-Ьетъ  Н'Ько- 
торое  зпачеп1е  д.тя  экономической  пауки.  Нср'Ьдко  даются  иеточпыя.  чпсто 
сЛовеспыя  опреД^^.тепхя:  матер1а,1ъ  йСть  то,  падъ  ч-Ь мъ  работают!»; 
орудхе— то,  посредство  мъ  ч  е  г  о .  рабатаю!"^. — это  вСо  равно,  что 
сказать:  матер1адт>  есТЬ  й"атер1а»1*..  а  Орудие  есть  оруд1с.  Црактичоскоо 
раздичхе    между"  этими  двумя  родами  средствъ  производства  заключается 
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въ  схЬдующемъ:  матерхалъ,  пройдя  черезъ  о  д  и  н  ъ  отдельный  процессь 
производства,  оказывается  такъ  значительно  изм'Ьнвннымъ,  что  при- 
знается п е  т 4 м ъ,  ч-Ьмъ  онъ  былъ  прежде,  и  не  годптся  для  прежняго 
употреблешя;  есугп  данное  количество  хлопка  одинъ  разъ  спрядено,  его 
нельзя  спрясть  другой  разъ;  если  уголь  сгор-Ьлъ,  его  нельзя  жечь  другой 
разъ.  Напротивъ,  орудхе,  разъ  употребленное  въ  д'бло,  все  еще  остаётся 
прежнимъ  оруд1емъ  и  годптся  опять  для  прежняго  прийгЬнешя,  до  изв*- 
стнаго  пред-ёла,  разум'Ьется:  машина,  которая  сегодня  спряла  данное 
количество  хлопка,  можетъ  послужить  для  той  же  ц-бли  и  завтра,  н  посл% 
завтра — пока  не  износится. 

Третш  элементъ,  которымъ  опред^&ляется  качество  общественнаго  труда 
отд^Ьльныхъ  работниковъ,  есть  система  рабочихъ  силъ  общества.  Выра- 
жеше  это  обозначаетъ  совокупность  рабочихъ  силъ  въ  иуь  устано- 
вившихся, наличныхъ  вза§мныхъ  отношен1яхъ.  Общество  первобытное, 
состоящее  изъ  н'Ьсколькихъ  десятковъ  челов-Ькъ,  очевидно,  не  можетъ 
развить  того  разнообраз1я  качественно  различныхъ  видовъ  труда,  какъ 
чоздн'Ьйшее,  бол-Ье  обшррное.  Въ  первобытномъ  обществ-Ь  почти  не  при- 
ходится различать  отд-Ьльныхъ  «спец1альностеЙ5>,  трудъ  одного  мало 
от.яичается  отъ  труда  другого;  въ  современномъ  же  обществ^Ь  съ  его  раз- 
в-Ьтвленнымъ  производотвомъ  число  различныхъ  спедгальностей  изм^Ь- 
ряется  тысячами. 

ъ."  Итакъ,  существуютъ  «качественно»  различные  виды  общественнаго 
труда,  другими  с.човами,,  обществендо  -  трудоъая  энерг1Я  затрачивается 
во  внешнюю  природу  по  различныиъ  направлевхямъ.  Но  все  же  люди 
считаютъ  возможнымъ  сравнивать  даже  самые  несходные  виды  труда  по 
яжъ  количеству;  они  говорятъ,  напр.,  что  такой-то  кузнецъ  Т|$удится 
баяыпе,'  ч-Ьмъ  такоп:ТО  сапожникъ,  что  данная  книга  стоила  больше 
труда^^ч'Ьмъ  данная  машина  и  т.  под.  И  это  совершенно  естественно, 
потому  что  всякщ  трудъ  есть  вообще  затрата  элементовъ  челов^Ьческаго 
мозга,  нервовъ,  мускуловъ,  крови, — затрата,  которую  можно  сравнить  съ 
другой  затратой  по  количеству,  независимо  отъ  того,  какъ  она  направ- 
лена: на  обработку  дерева  или  жел'Ьза,  земли  или  д^Ьтских>  головъ. 
Ж  Такимъ  образомъ,  на  сцену  выступаетъ  вопросъ  о  количеств'Ь  обще- 
ственнаго труда.  ? 

б)  Количество  общественнаго  труда. 

1.  Количество  трудовой  энергш,  которую  общество  тратить  въ  борьб* 
еъ  природой  за  существован1е,  орраничнвается  гфежде  всего  раза11Ьрайш 
«Ж)го  общества,  числомъ  его  рабочихъ  силъ.  Первобытно-коммувястм- 
чесжое  общество,  соотоявшее  изъ  н'Ьсколькихъ  десятковъ,  сотенъ  чело- 
б1Ькъ,  по  необходимости  должно  было  развивать  въ  десятки  тысячъ  разъ 
меньше  труда,  ч-Ьмъ  многомиллюнное  капиталистимеское. 
*''  Но  при  подсчет-Ь  того  количества  труда,  которымъ  общество  распо- 
л.агаетъ,  надо,  кром'Ь  общаго  числа  членовъ  общества,  принять  во  вни- 
1»ав1в'^езще'*н^ко5:орыя  усл9.в1Я. 

•,!4*  Не^.ви^^члёта^о^^  къ  труду.    Д1^тн,  ста- 

рвкн^ш!эхк*раб<>^  По  дажвымъ  фрзюло- 
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гш,  нормякчъный  рабоч1й  возрастъ  с.тЬдуетъ  считать  приблизительно  отъ 
15  до  60  л-Ьтъ.  Въ  возрасти  отъ  25  до  45  л-^тъ  челов1Ькъ  располагаеть 
наибольшей  трудовой  энерг1ей.  Такимъ  образомъ,  составъ  общества  по 
возрасту  бываетъ  въ  однихъ  случляхъ  бол-Ье,  въ  друтихъ — мен^Ье  благо- 
пр1ятнымъ  для  усп-Ьшной  борьбы  съ  природой.  При  значительной  смерт- 
ности мало  народу  доживаетъ  до  возраста  наибольшей  силы,  и  преобла- 
даетъ  д-Ьтсгай,  нерабочш  возрастъ.  Въ  томъ  же  направлен1и  д^Ьйствуеть 
и  высокая  рождаемость,  которая  обыкновенно  наблюдается  рядомъ  съ 
усиленной  смертностью. 

Больной  че.^Iов^Ькъ  работаетъ  мало  или  вовсе  не  работаетъ.  Бол^^з- 
ненность  рабочг^го  населен1я  уменьшаетъ  количество  общественнаго  труда. 

И  смертность,  и  рождаемость,  и  бол-Ьзненность  производите.1ьныхъ 
членовъ  общества  изм1Ьняется  въ  зависимости  отъ  всей  суммы  обществен- 
ныхъ  услов1Й  и  прежде  всего  —  отъ  материальной  жизненной  обстановки 
работннковъ:  ч-Ьмъ  хуже  питается,  ч-Ьмъ  больше  работаетъ  трудящееся 
населеше,  ч^Ьмъ  меньше  гиг1еничны  вн'Ьшшя  услов1я  труда,  напр., 
устройство  мастерскихъ,  гЬмъ  больше  бол-Ьзней,  тЬмъ  нилш  средняя 
продолжительпость  жизни.  Ч-Ьмъ  безлорядочн-Ье  соединен1е  д-Ьтскаго 
труда  съ  трудомъ  взрослыхъ  мужчинъ  и  жешцинъ,  т^Ьмъ  раньше  заклю- 
чаются браки  въ  рабочемъ  населеши,  которое  преждевременно  вовле- 
кается въ  половую  жизнь;  и  чЬмъ  сильнЬе  д'Ьтскш  возрастъ  въ  обществ'Ь 
съ  наемнымъ  трудомъ  захватывается  областью  производства,  т-Ьмъ  бы- 
стр-Ье  размножен1е  трудящихся  классовъ,  потому  что  д'Ьти  рано  пере- 
стаютъ  быть  бременемъ  для  родителей. 

Дал'Ье,  въ  силу  опред'Ь'ленпцхъ,  чисто-общественныхъ  условш,  не 
всЬ  члены  общества,  способные  къ  общесввенно-полезному  труду,  дМстви- 
тельно  имъ  занимаются.  Одни,  не  участвуя  въ  производств-Ь,  им1)ютъ 
возможность  участвовать  въ  общественномъ  распред'Ьлепп!  и  занимаются 
только  индивиду а.1ьно  -  полезнымъ  трудомъ,  только  «трудомъ  потребле- 
н1я> — элементы  паразитическ1е.  ДруПе  оказываются  и  вн-Ь  производства, 
и  внЬ  распре^^^^лешя — беаработные  рабоч1е...  Об'Ь  группы  уменьшаютъ 
собой  число  д^Ьйствительныxъ  общеотвенныхъ  работннковъ  и,  ста-ю  быть, 
количество  общественнаго'^труда. 

2.  Продолжительность  времени,  которое  каждый  работникъ  отдаетъ 
производству,  очевидно  пм1^етъ  громадное  вл1ЯН1е  на  общее  количество 
труда.  Ч'Ьмъ  больше  рабочихъ  дней  въ  году  и  часовъ  въ  рабочемъ  днЬ, 
т^мъ,  повидимому,    больше  должно  быть  и  общественнаго  труда. 

3.  Но  тутъ  изсл'Ьдовате  наталкивается  на  третье,  очень  важное  усло- 
В1е — напряженность,  интенсивность  труда.  Въ  течен1е  одного  часа  ра- 
ботникъ можетъ  затратить  больше  или  меньше  рабочей  силы,  произвести 
большее  или  меньшее  количество  труда.  Работаютъ,  положимъ,  два  зем- 
лекопа съ  одинаковыми  оруд1ямп,  при  одипаковомъ  ум'Ьнш;  между  гЬмъ, 
одинъ  выни^иаетъ  въ  часъ  2  кубичвскёхъ  аршина  земли,  а  другой — 
только  1  ку^.  аршинъ;  очевидно,  пец^ый  'больше  ;  тратить '  трудовой 
днергш,  рабе^хаетъ  ивтвнсивн^^^ 
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Количество  общественнаго  труда  гЬиъ  больше,  ч^Ьмь  выше  его 
интенсивность.  А  она  зависптъ  отъ  лногочис.тенпыхъ  и  разнообразныхъ 
условш,  опред'Ьляемыхъ  всЬмъ  уровнемъ  обп;ественнаго  развит1Я. 

Первый  рядъ  условш  лежитъ  въ  самомъ  оргаппзмтЬ  работника  —  это 
его    сила,    здоровье,    привычка   къ   энергичному,    непрерывному 

ТРУДУ' 

Слишкомъ  длинный  рабочш  день  надрываетъ  силы  работника,  вре- 
дить его  здоровью  и  уменьшаетъ,  такимъ  образомъ,  интенсивность 
труда.  Поэтому  съ  сокращен1емъ  рабочаго  дня  обыггновенпо  оказывается, 
что  ко.тичество  труда  все-таки  увеличивается  или,  по  крайней  м']^р'Ь,  не 
уменьшается:  12-часовоп  день  зак.почаетъ  больше  труда,  ч'Ьмъ  14  — 15 
часовой,  Ю-часовой  бо.тьше,  ч^Ьмъ  12-часовой.  Судя  по  н-Ькоторымъ 
даннымъ,  даже  8-часовоп  день  при  достаточно  хорошихъ  л;пзненныхъ 
услсв1яхъ  можетъ  зак-иочать  въ  себ-Ь  бо.тьшее  количество  труда,  чЬмъ 
10-часовой. 

Что  для  пнтепсивнаго  труда  необходима  привычка  —  это  обще- 
изв-Ьстпый  фактъ.  Главнымъ  образомъ  отъ  развитхя  такой  привычки 
зависитъ  высокая  интенсивность  труда  англ1пскихъ  рабочихъ.  Она  воз- 
растала тамъ  въ  ц-бломь  ряд'^  покол'Ьн1Й,  при  чемъ  канлдое  пос.гЬду10П1,ее 
развивало  ее  несколько  да.тьше  предыдуш;аго. 

Одппъ  пзъ  существенпыхъ  элементовъ  силы  работника  составляетъ  его 
интеллигентность,  хотя  ея  влянхе  на  плтенснвность  труда  не 
является  очевиднымъ  съ  перваго  взгляда. 

БсяеШ  трудъ  есть  затрата  прежде  всего  нервной  энерПй,  а  высшая 
шпел.шгентн6сть  связана  вообще, со  способностью  нервной  системы  рая 
вивать  большее  ко.1пчество  энергш.  Поэтому,  рядомъ  съ  ппзкой  интелли- 
гентностью рабочаго  класса  зам-Ьчается  въ  сфеднемъ  мллая  интенсивность 
труда.  Нанбо.1ьшеи  интенсивностью  труда  отличаются  амерпкапсше  рабо- 
ч1е,  напболЬе  развитые  умственно;  зат-Ьмъ  англ1йск1е.  Русск1е  значите.1ьнй 
отстали  въ  томъ  и  другомъ  отъ  европейцевъ;  китайцы  стоятъ  еще  ниже 
русскихъ. 

Друг1я  услов1Я  интенсивности  труда  лежатъ  въ  способ'Ь  про- 
изводства. Въ  машинномъ,  напр.,  пропзводств'Ь  рабочш  подчнненъ 
машинЪ,  принужденъ  постоянно  посп'Ьвать  за  нею.  Поэтому  зд'Ьсь  воз- 
можно увеличен1е  напряженности  труда  путемъ  увелнчен1я  скорости 
машинъ,  —  зачастую,  конечно,  и  ц'Ьпой  крайняго  истоп1,ен1я  организма 
работника. 

Третш  рядъ  составляютъ  правовыя  и  идейный  условхя  работы.  На 
первомъ  план'Ь  изъ  нихъ  надо  поставить  свободу  труда  и  обще- 
ственное  уважен1е   къ  нему. 

№абота  по  принужден1ю,  пзъ-подъ  палки — плохая  работа:  тутъ  чело-* 
в'Ькъ  никогда  не  захочетъ  трудиться  съ  полной  энерг1ей,  на  какую 
способенъ.  Таковъ  былъ  трудъ  рабовъ  въ  древнемъ  м1р'Ь,  трудъ  крЬ- 
постныхъ — не  такъ  давно  въ  Россш.  Въ  средиемъ  рабъ  тратитъ  меиЬе 
половины  той  энерг1и,  какую  могъ  бы  затратить  безъ  вреда  для  себя. 
Это  было  давно  изв-Ьстно  самимъ  влад-Ьльцамъ  рабовъ.  Напбол1&е  спЬшныя 
работы    они    нер'Ьдко    поручали    свободнымъ    наемникамъ,    н»  дов'Ьряя 
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энерг1и  труда  своихъ  рабовъ.  И  чгЬмъ  тяже/Ле  рабство,  ч1&мъ  первобытн-Ье 
и  груб'Ье  его  формы,  тЬмъ  нияге  интенсивность  рабскаго  труда. 

'  Такое  же   точно  значеше  и:й.'Ьетъ  общественное  уважен1е  къ  труду, 
которое,  вообще  говоря,  идетъ  рядомъ  съ  д-ЬЁствительноп  свободой  труда. 
Итакъ,  количество  обществ  енно-полезнаго  труда  вг^олп-Ь  опред^зляется 
сл'Ь дующими  элементами: 

1)  Числомъ  производительБЛз1хъ  работпиковъ. 

2)  Средней  продолжительностью  рабочаго  времени. 
3}  Средней  интенсивпость!ю  труда. 

в)  Произаодительность  труда. 

Если  два  работника  трудятся  съ  одинаковой  энерг1ей  и,  т'Ьмъ  не 
меп'Ье,  въ  одинаковое  время,  одпнъ  усп'Ьзаетъ  сдЬлать  больше,  ч^Ьмъ 
другой,  то,  очевидно,  различна  усп'Ьшность  ихъ  труда  пли,  какъ  при- 
нято говорить,  его  пропзвод^1тельность. 

Услов1я,  которыми  опред!'Ьляется  въ  отд-Ьльныхъ  случаяхъ  произво- 
дительность труда,  безкоЕе'^но  многочисленны  и  разнообразны,  и  зд'Ьсь 
они  охватываютъ  не  то.гько  всю  сумму  современныхъ  условш  жизни 
общества,  но  и  все  его  пре^'.шествующее  развит1е. 

Условия  эти  можно,  одщако,  для  удобства  изсл'Ьдован1Я  разбить  на 
н^Ьсколько  группъ,  изъ  кот0]р!ыхъ  каждую  зд-Ьсь  возможно  будетъ  харак- 
теризовать только  Еъ  самыЕХъ  общихъ  чертахъ.  Основными  группами 
будутъ  сл'Ьдующ1я: 

Во-первыхъ,  непосредственно  данныя  услов1я  вн-Ьшней 
природы.  Отъ  нихъ  въ  особенности  зависитъ  производительность 
труда  въ  землед-Ьлш  и  въ  торномъ  д-Ьл^;  но  также,  хотя  въ  меньшей 
степени,  и  въ  остальныхъ  сгграсляхъ  производства. 

Во-вторыхъ,  техника — степень  совершенства  средствъ  и  прхемовъ 
труда,  уровень  технических.ъ  знашй  и  професс1ональнаго  искусства. 

Въ-третьихъ,  общественная  организация  производства 
— сотрудничество,  разд'Ьлен  1.-е  труда  и  проч. 

1)  Ч'Ьмъ  больше  даровы:къ  матер1аловъ  и  силъ  даетъ  челов'Ьку  при- 
рода, тЬ,жь  трудъ  его,  вообще  говоря,  производительн1Ье.  Разсматривать 
подробно  вл1ян1е  разлпчныхъ  природныхъ  условй!  на  усп-Ьшность  обще- 
ственнаго  труда  не  д-Ьло  Э1гономнческой  науки,  а  д-Ьло  учен1я  о  мате- 
р1альной  культур-Ь.  Зд'Ьсь  йао<жпо  привести  только  и'Ьсколько  прим'Ьровъ, 
иллюстрирующихъ  это  вл1янйз. 

Прежде  всего — к  л  и  м  а  т  ъ,  степень  теплоты  и  влажности  въ  атмосфер-Ь. 
Для  каждаго  растен1я,  для  каждаго  животнаго  необходима  изв-Ьстпая 
температура  воздуха,  безъ  жоторой  они  жить  не  могутъ.  Въ  сЬверной 
полос'Ь  Росс1н  пшеница  сов<е^^мъ  пе  растетъ,  а  рожь  еще  растотъ,  по 
й.чохо.  На  юг'Ь  же  тепла  достаточно  для  полнаго  развит! я  и  созр^Ьвай^я 
КАКЪ  ржи,  такъ  и  пшеницы.;"*  очевидно,  тамъ  землед^льческ1й  т]5УД'ь  "^^ 
изводительн'Ье. 
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Подобно  теплотБ,  влалшость  им'Ьетъ  особенно  большое  значенте  въ 
сфер-Ь  землед-бльческаго  труда.  Въ  степпсш  полосЬ  па  юг'Ь  Росс1п  и  тепла 
довольно,  и  почва  плодородная;  но  кл'.пматъ  недостаточно  влажный: 
нер'Ьдки  засухи,  а  съ  нпмп — неурожаи. 

Дал-Ье,  составъ  земной  коры,  лменно  верхнихъ  ея  слоевъ, 
почвы  и  подпочвы.  Имъ  опред'Ьл;:ется  плс>дород1е  земли  н  ея  минераль- 
пыя  богатства,  сл'Ьдовательио — произзодинельность  труда  въ  землед'Ьлхи 
и  горномъ  д'Ьл-Ь,  вообще  въ  добривающей  промышленности.  А  отъ  мате- 
рталовъ,  которые  даетъ  добывающая  промышленность,  въ  очень  си.тьпоы 
степени  зависитъ  производительность  общ»ественнаго  твуда  и  въ  д;ру- 
гнхъ  его  сферахъ. 

Зат-Ьмъ  устройство  новерхпост т — расположеп1е  морей,  р^Ькъ, 
горъ  и  т.  д.  Этотъ  рядъ  природныхъ  условп!  им^Ьетъ  громадное,  но 
преимущественно  непрямое  вл1яше  на  производите.тьность  труда. 
Именно  отъ  устройства  поверхности  зависиггъ  легкость  или  трудность 
спошен1Й  между  людьми,  а  сношен1я  пгра.ютъ  существенную  роль  въ 
развитии  производства:  во-первыхъ,  люди  пр>и  сношен1яхъ  учатся  другъ 
у  друга  бол'Ье  совершенпымъ  способамъ  производства;  во-вторыхъ,  они 
обм'Ьниваютъ  свои  продукты  на  чулае  и,  въ  силу  этого,  получаютъ  воз- 
молсность  оставить  тЪ  отрасли  производства,  который  по  м^&стнымъ  усло- 
в1ямъ  требуютъ  черезчуръ  большихъ  затратъ  труда,  и  ■расширить  тЪ,  въ 
которыхъ  трудъ  производительн'Ье. 

Въ  Европ-Ь  приморск1я  страны  —  Грецхя  ^  и  Итал1я  раньше  другихъ 
развили  производительность  труда,  главным' ь  образомъ  благодаря  тому, 
что  Средиземное  море  сближало  ихъ  съ  кулгьтурными  народами  Азш  и 
Африки;  моря  и  р'Ьки  вообще  сближаютъ  людей  и  т'Ьмъ  облегчаютъ 
прогрессъ  производительности  труда.  При  этогиъ  гги-Ьготъ  большое  значен1е 
так1я  обстоятельства,  какъ  очертан1я  берего1Въ,  доступность  ихъ,  замер- 
заше  морей  и  р'Ькъ  зимою,  направлен1е  р'Ьк'Ь,  судоходность  ихъ  и  т.  д. 
Напротнвъ,  горы,  разд'Ьляя  людей  и  м^Ьшая  сношешямъ,  замедляютъ  раз- 
вит1е  производительности  труда.  Подобную  же  роль  играли,  впрочемъ, 
и  моря,  пока  не  развилось  мореплаван1е. 

^Разсматривая  вл1яше  непосредственно  данныхъ  природою  вн-Ьшнихъ 
услов1й  на  производительность  общественнаг  о  труда  въ  напбол'Ье  общей 
форм1>,  приходится  сказать  сл'Ьдующее:  ч'Ьмъ  больше  даетъ  людямъ  при- 
рода, т-Ьмъ  легче,  усп'Ьшн'Ье  трудъ  челов^жа.  Однако  чрезм-Ьриая 
щедрость  природы  далеко  не  на  всЬхъ  ступеняхъ  ку.чьтуры  оказы- 
вается полезной  для  развит1я  производительмости  труда;  во  многихъ  слу- 
чаяхъ  она  вл1яетъ  такъ  же,  какъ  и  чрезм'Ьршая  скудость  природы. 

Получая  средства  къ  жизни  съ  ничтожно  \ю  затратою  си.ть,  челов^Ькъ 
не  нуждается  въ  развиты  общественнаг  о  труда;  п  оно,  разумеется, 
не  происходитъ.  Въ  жаркихъ  тропическихъ  странахъ  Африки  растетъ 
сахарное  сорго.  Одно  такое  растеше  даетъ  пропиташе  на  день  ц-Ьлой 
семь'Ь.  Стоить  туземцу  употребить  н-Ьсколько  •  дней  въ  году,  чтобы  поса- 
дить 400  стеблей  сорго, — и  сущвствован1б  ;еф  самаго  и  его.ейуьв  ооез- 
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печепо.  При  таппхъ  слабыхъ  побуждешяхъ  къ  труду  невозможенъ  зна- 
чительный прогрессъ   пршзво детва. 

Среди  слишкомъ  б'Ьдпол  лрпроды  также  плохо  развивается  произво- 
дительность труда,  хотя  по  другой  причтА.  Зд'Ьсь  все  время,  вс!  силы 
челов-Ьку  приходится  тт^э.'шть  на  добывпн1е  самыхъ  необходпмыхъ  жиз- 
ненныхъ  средствъ.  Устройство  теплаго»  жилища,  изготовлен1е  теплой 
одежды  требуютъ  отъ  ;кптеяей  Гренланд1н  массы  лишняго  труда,  отъ  ко- 
тораго  пзбавлепъ  обитатель  теплыхъ  страна.  И  пищи  первому  надо  го- 
раздо больше,  притомъ  бол11е  пптательшай.  Ему  'деобходимо  брать  у 
природы  гораздо  больше,  'Ч'Ьмъ  южанину,  Эгмежду  т'Ьмъ,  при  одинаковыхъ 
затратахъ  труда  оиа  даетъ  ему  неизм'Ьрцло  меньше.  Онъ  в'Ьчно  выби- 
вается пзъ  силъ,  чтобы  добыть  хоть  что-ийбудь,  и  живетъ  постоянно 
подъ  угрозою  смерти.  НЙ!  умъ  его,  ни  т1.ло  не  иы'Ьютъ  возможности 
развиваться. 

Слишкомъ  щедрая  и  слишкомъ  скупая  природа  такъ  же  д-Ьпствуен 
на  ц'Ьлыя  челов'Ьческ1я  общества,  какъ  безъ  т^^уда  полученное  богатство, 
съ  одной  стороны,  и  безыхгходная  б'Ьдиость  ст>  другой  —  па  отд-Ьльныхъ 
людей.  Природа  ли  слишкомъ  много  даетъ  че.1»51В'Ьку,  или  трудъ  другихъ 
люден,  ея  ли  суровость  иа,дрываетъ  его  энерг1ю,  или  доводитъ  до  изну- 
рен1я  бедность  —  во  всЬхъ  зтдхъ  случаяхъ  поляое  развитхе  силъ  невоз- 
можно. 

Всего  лучше  пова  услов1я  для  прогресса  въ  странахъ  у1гЬреннаго 
пояса.  Природа  тамъ  не  слишкомъ  щедра  и  не  слишкомъ  скупа:  че.ю- 
в-Ьку  приходится  не  мало,  трудиться,  но  не  такъ  много,  чтобы  трудъ 
подавля.1ъ  его, 

Йстор1я  указываетъ,  чгго  первые  крупные  шаги  въ  развитш  про- 
изводства были  сд'Ьланы,  первые  зародыши  культуры  появились  въ  жар- 
КБХЪ  странлхъ  съ  богатой  природой  —  въ  Ппди1,  А'1есопотамш,  Египт'Ь 
и  т.  д.  Причина  понятна:  у  тамошнихъ  обитателей  было  всегда  не  мало 
свободнаго  времени,  такъ  какъ  средства  къ  жизни  доставались  легко. 
Но  эти  зачатки  ку.1ьтуры  развивались  лишь  до  пзв'Ьстнаго,  певысокаго 
пред'Ьла;  загвмъ  начиналс;а  застой.  А  народы  ум-бреннаго  пояса  перени- 
мали культуру  у  народов-^  лсаркихъ  странъ  и  развивали  ее  гораздо  дал1^е. 
И  въ  настоящее  время  ирюизводительность  труда  и  вся  вообще  культура 
стоятъ  всего  выше  въ  стралахъ  ум-бреннаго  пояса — въ  Европ'Ь  и  Северной 
Америк-Ь. 

Природный  услов1я  вьчгд'Ь  не  остаются  всегда  одипаковььми.  Они 
изм'Ьняются,  и  при  этомъ^  конечно,  изм'Ьняется  нхъ  вл1ян1е  на  произво- 
дительность труда. 

Изменен! я  во  вн'Ьшпе!!Й  прпрод'Ь  можно  разграничить  по  ихъ  про- 
псхождепио  на  два  ряда:  во-первыхъ,  изм'Ьцен1я,  такъ  ска>зать,  самосто- 
ятельныя,  производимый  дМств1емъ  си.1Ъ  самой  в  н  'Ь  ш  п  е  й  природы; 
во-вторыхъ,  изм1шеп1я,  п/зролсдаемыя    д'кятельностью   челов'Ька. 

а)  Сами  по  с  с  б  'Ь  п  риродиыя  услов1Я  изменяются  очемь  медлеано. 
Вс.1'Ьдств1е  Д'Ьятсльностп  '.оодземиыхь  силъ  одни  мЬста  земной  кооы  под 
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11ПМ1Т0ТСЯ.  друг1Я  опусгпются,  об^•:V,:.^ .^тся  иозыя  горы,  острова;  моря 
цзмъцяютъ  спос  поло;ке111е,  глуб'лыу.  Но  все  это  сопершается  обьишо- 
венно  десяткалп,  сотыяьт  тысяч^-я  .гЬтъ.  Быстрее  происходятъ  11311'Ьнен1я 
въ  течении  р-Ькъ.  Подъ  б.1!Я111«змъ  разпыхъ  сплъ  ои1>  переходятъ  въ 
новыя  русла,  размывая  старые  берега.  Такъ,  Сыръ-Дарья,  впадающая 
теперь  только  въ  Аральское  море,  н'Ьсколько  тысячъ  л'Ьтъ  тому  назадъ 
текла  однпмъ  рукавомъ  въ  1гасп1йское.  Ивогда  р-Ьки  наносятъ  изъ 
песка  п  ила  ц'Ьлые  обширные  острова.  Большая  часть  Голландй!  обра- 
зовалась за  посл'Ьди1я  2  —  3  тысячи  л'Ьтъ  изъ  наносовъ  Рейна.  Изм'Ь- 
няется,  хотя  очень  медленно,  и  климатъ.  Изъ  геолог1п  известно,  напр., 
что  когда-то,  много  тысячъ  л'Ьтъ  тому  назадъ,  климатъ  Европы  бъиъ 
нссравпенно  холодиЬе,  ч'Ьмъ  теперь,  приблизительно  таковъ,  какъ  кли- 
матъ нын^Ьшней  Сибири.  По  различнымъ  остаткамъ  костей  и  каменныхъ 
орудш  несомн^Ьпно,  что  п  тогда  жилъ  въ  Европ'Ь  челов'Ькъ.  Суровая 
природа  т'Ьхъ  времепп  бы.«а,  нав'Ьрное,  сильньамъ  препятствхемъ  развит110 
производительности  труда. 

Въ  общемъ,  для  тЬхъ  короткихъ  пер1одов;Ъ  обп^ественнаго  развит1я, 
которые  приходится  изучать  современной  экономической  наук-Ь,  так1я 
медленпыя  измЬнен1я  пр'Иродныхъ  услсв1Й  почти  не  пм'Ьютъ  значен1Я. 

Какъ  искл1очен1е  наблюдаются  и  быстрые,  р'Ьзк1е  перевороты  во 
вн'Ьшнеп  природ^з.  Зет-иетрясенхя,  извержешя  вулкановъ,^  наводнешя — 
иногда  въ  н-Ьсколько  чйлсосъ,  даже  минутъ,  кропзр^одятъ  обширныя  изм'Ь-  ^ 
иен1я  на  земной  поверхности.  Для  развпт1я  общественпаго  труда  подоб- 
ныя  катастрофы  могу^^ъ  им'Ьть  иногда  не  маж)е,  но  только  отрицательное 
значен1е,  въ  силу  т'Ь-хъ  разрушен1й,  которыя  он'Ь  пропзводятъ. 

б)  Съ  Т'Ьхъ  поръ,  какъ  общественный  трудъ  въ  своемъ  развитш  сталь 
все  чаще  одерживать  побЬды  надъ  природой;,  съ  тЬхъ  поръ  сама  при- 
рода начала  зам'Ьтно  изм-Ьняться  подъ  вл1яп1ем"ъ  деятельности  ч  е  л  о- 
611  к  а,  и  ч1;мъ  далъше,  т'Ьмъ  въ  бо.!1ьшей  степени.  Иногда  эта  д'Ьятель- 
пость  приводнтъ  къ  улучшепио,  иногда  — къ  ухудшснйо  ириродпыхъ 
усювш.  Можно  бъыо  бы  привести  множество  прпмЬровъ  того  или  дру- 
гого рода. 

Когда  .1ЮДИ  Естребляютъ  л'Ьса,  климатъ  д-Ьлается  бо.гЬе  сухимъ  и  не- 
ровнымъ;  зимпш  морозъ  и  л'Ьтняя  жара  становится  сильп'Ье;  чаще  быва- 
ютъ  засухи;  р'1жи  мел'Ьютъ.  Когда  люди  осушаютъ  болота,  улучшается 
почва,  д'Ьлаясь  боЛе  плодородною,  и  у.1учв1ается  климатъ,  становясь 
болЪе  здоровымъ.  Неискусная,  неращопа.1ьная  -обработка  земли  ухудшаетъ 
почву,  истощаетъ  ее. 

Углубляя  р'Ьки,  соединяя  ихъ  каналами,  люди  значительно  улучшили 
р-Ьчные  пути.  Проведя  на  тысячи  верстъ  жел1^зиыя  дороги,  люди  сбли- 
зили так1Я  мЬстпости,  между  которыми  пренс^е  сношения  были  очень  за- 
труднительны, благодаря  г])Омадиости  рагстоин1Й.  Иср'Ьдко  ц'Ьлыя  горы, 
препятстпуБзщ1я  сношеи1ямъ,  нрор'Ь'зываются  туннелями.  Такъ,  въ  двухъ 
м'Ьетахъ  (^[онъ-СсписЬ  и  Сенъ-Готард'Ь)  прор'1ззаиы  Альпы— величайшая 
горная  ц']^нь  Евроны.  Прорыт1е  Суэзскаго  ка11ала  соединило  разд'Ьленныя 
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прелгде  области  двухъ  океаповъ,  1111Д1Йскаго  н  Атлаптическаго,  и  иа 
несколько  тысячъ  верстъ  приблизило  къ  Европ'Ь  Южную  п  Восточиую 
Азпо. 

Такова  уже  въ  настоящее  время  способность  обществепнаго  челов-Ька 
вз.у^Ьиять  внЬшнюю  природу,  такова  его  власть  надъ  природой. 
И  ч1;лъ  дальше  идетъ  прогрессъ  челов1)Ческаго  труда,  т'Ьмъ  сильн-Ье 
и  въ  то  же  время  т'Ьмъ  полезн'Ье  для  человЬчества  оказывается 
вл1ян1е  челов'Ьческой  д'Ьятельыости  на  природу. 

Возрастающая  власть  общества  надъ  природою  непосредственно  выра- 
жается въ  усовершенствованш  средствъ  борьбы  съ  природою  и  ум'Ьнья 
ими  пользоваться — въ  развкт1и  техники. 

2)  Безъ  оруд1й,  голыми  руками  челов^^къ  можетъ  сд'Ьлать  очень  ма.ад, 
и  ч'^Ьмъ  совершенн'Ье  оруд1е,  т-^мъ  трудъ   усп'Ьшн'Ьв,    производительн'Ье. 

Съ  каменнымъ  топоромъ  нашего  отдалениаго  предка  срубить  не- 
большое деревцо  стоило,  нав'Ьриое,  не  мен-Ье  часу  труда.  Бронзовыя  ору- 
Д1я,  которыя  въ  Европ'Ь  явились  на  см'Ьиу  каменнымъ,  уже  гораздо  удоб- 
н-Ье:  бронзовымъ  топоромъ  можно  было  работать  раза  въ  2 — 3  быстр'Ье, 
ч^Ьмъ  каменнымъ.  Но  и  бронзовое  оруд1е  недостаточно  твердо  —  легко 
тупится  и  ломается.  Поэтому  работа  съ  нын'Ьшннмъ  стальнымъ  топо- 
ромъ опять-таки  производительн'Ье — требуетъ  меньше  времени  для  оди- 
наковыхъ  результатовъ. 

Нанбо.тЬе  совершенная  форма  оруд1я  —  это  машина.  Машины  въ 
десятки,  сотни  разъ  увелпчнваютъ  производительность  челов'Ьческаго 
труда. 

Подобно  устройству  орудШ,  качество  матерталовъ  производства  им-Ьотъ 
большое  значен1е  для  производительности  труда.  Выборъ  изъ  предла- 
гаемыхъ  природою  ыатер1аловъ  наилучшаго,  наибо.г'Ье  удобнаго,  про- 
чпаго,  легко  обрабатываемаго  во  ыиогихъ  случаяхъ  сберегаетъ  массу 
труда. 

Вм^ЬстЬ  съ  орудиями  и  матер1алами,  нераздЬльнымъ  элементомъ 
общественной  техники  являются  нЬкоторыя  услоптя,  лсжащхя  въ  самомъ 
органнзм'Ь  работника:  профессшнальная  .ювкость,  привычка  къ  данному 
виду  труда — вообще  ум'Ьнье  пользоваться  средствами  производства.  При 
одинаковыхъ  средствахъ  производства,  ч'Ьмъ  выше  это  умЬнье,  тЬмъ 
трудъ  производительп-Ье:  работникъ  д'Ьлаетъ  меньше  лишнпхъ,  безполез- 
пых'ь  для  его  цЬли  движений,  которыя  въ  болыиемъ  или  мепьшеыъ  коли- 
честв'Ь  сопровождаютъ  всяк1й  трудь:  меньше  портится  ыатер1аловъ, 
меньше  изнашиваются  оруд1я,  которыя  в'Ьдь  представляютъ  изъ  себя 
воплощен1е  пропмаго  труда,  и  т.  д.  Для  отд-Ьлькаго  работника  подобное 
ум-Ьнье  представляется  результатомъ  обучен1я  и  упражнения.  Съ  обще- 
ственной точки  зр'Ьшя  оно  есть  продуктъ  всего  предшествующаго  исто- 
ричвскаго  развит1я  общества. 

Развит1е  общественной  техники  д-Ьдается  особенно  быстрымъ  за  по- 
с^йЬдшя  стол'Ьт1Л,-  когда  челов'Ьческ1н  умъ  сознательно  направляется 
кь^эту  стороиу,  когда  двнгателемъ  прогресса  въ  производств'Ь  становится 
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наука.  Техническ1я  знан1Я,  основанныя  на  ближайшемъ  знакоистй  съ 
силами  природы,  даютъ  человеку  неизв'Ьстную  прежде  власть  надъ  при- 
родою. 

Роль  техническихъ  знанш  выступаетъ  наибо.йе  ярко  тамъ,  гд-Ь  они, 
независимо  отъ  орудШ  производства,  могутъ  си.1ьно  увеличивать  про,- 
изводительность  труда.  Такъ,  землед'Ьлецъ,  который  знаетъ,  когда,  гд-Ь 
и  как1я  растен1я  лучше  сЬять,  работаетъ  всегда  усп-Ьшн^е;  онъ  и  извле- 
каетъ  изъ  земли  больше,  и  дстош,автъ  ее  меньше,  ч'Ьмъ  не  знаюш,1й  всего 
этого. 

,.  Техника  могла  развиться  только  въ  обпцеств^;  только  въ  органи- 
3  а  ц  1  и  челов'Ькъ  можетъ  пользоваться  развитою  техникой. 

3)  Степень  производительности  труда  находится  въ  сильной  зависи- 
мости отъ  способа  оргаиизацш  производства,  отъ  обп1;ественныхъ 
отношен1Й  производства.  Зависимость  эта  будетъ  подробн1>з 
разсматрпваться  въ  дальн-Ьйшемъ,  въ  общей  связи  ученхя  о  процесс'Ь 
экономическаго  развпт1я,  а  зд-Ьсь  ее  придется  намЬтить  только  въ  са- 
мыхъ  обш,пхъ  чертахъ. 

Производительность  труда  увеличивается,  во-первыхъ,  его  соеди- 
нен1емъ  и,  во-вторыхъ,  его  разд'Ь леп1емъ.  / 

А.  Соединен1е  труда  или,  лучше,  простое  сотрудничество 
(кооперац1я)  заключается  въ  томъ,  что  н'Ьсколько  человЬкъ  вм-ЬстЬ  и 
одновременно  д-Ьлаютъ  одну  и  ту  же  работу.  Его  вл1яы1е  на  произво- 
дительность труда  заключается  въ  сл'Ьдующемъ: 

Во-первыхъ,  сотрудничество,  даже  въ  вид^^  простой  вн-Ьшней  сов- 
л^-Ьстности  труда,  вл1яетъ  на  производительность  труда  черезъ  посредство 
психическаго  состоян1я  трудящихся.  Работая  вм']&ст1>  съ 
другими,  каждый  работникъ  испытываетъ  особенное  нервное  возбужденхе, 
бодрое,  энергичное  настроенхе,  которое  отражается  главнымъ  обраэомъ 
на  интенсивности  труда,  но  повышаетъ  и  его  производительность.  10  че- 
лов-Ькъ,  работая  каждый  свою  отд-^льную  работу,  но  вм'Ьст1Ь,  в^  одной 
мастерской,  сдЪлаютъ  въ  одииъ  день  больше,  ч^мъ  въ  10  дней  одиаъ 
че.10в^къ,  который  выполняетъ  ту  же  работу  въ  сиоей  каморк'Ь. 

Во-вторыхъ,  при  совм-Ьстномъ  трудЪ  сокращается  затрата  трудовой 
энергш  на  средства  производства;  меньше  идетъ  на  постройку,  осв-Ьщенхе, 
отоплен1е  мастерской;  легче  прим'Ьнить  къ  Д'Ьлу  остатки  матер1ала,  такъ 
какъ  ихъ  накопляется  больше,  и  т.  д.  Напр.,  на  постройку  одной  ма- 
стерской для  20  рабочихъ  требуется  гораздо  меньше  материала  и  труда, 
ч-Ьмъ  на  постройку  10  мастерс1шхъ,  каждая  для  двухъ  рабочихъ. 

Въ-третьихъ,  сотрудничество  нер'&дко  полезно,  а  ииогда  и  необходимо 
потому,  что  оно  дас'гь  возможность  окончить  работу  въ  короткШ  срокъ. 
Надо,  положимъ,  сжать  и  убрать  х.ч'Ьбъ  съ  поля;  если  эта  работа 
затянется,  то  много  зерна  осыплется,  и  часть  труда  окажется  непро- 
изводительно потеряиной;    а  сотрудничество  позволяетъ  изб'Ьжать  этого. 

Въ-чегвертыхъ,  что  особенно  важно,  сотрудничество  создаетъ  меха- 
ническую силу  массъ.  Есть  много    работъ,    которыхъ   отд'Ьльный 
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челов'Ькъ  вовсе  не  ыожетъ  исполнить,  какъ  бы  онъ  до.тго   ни  трудился. 
Если,  напр.,  надо  поднять  большой  колоколъ  на  колокольню,   то  один^> 
челов'Ькъ  ровно  ничего    не    сд-блаеть,    и   сто   челов'Ькъ,    работая  одинъ 
иосл'Ь  другого,  —  также  ничего;   а  сто  челов'Ькъ  вм'Ьст'Ь  могутъ  поднять 
колоколъ. 

В.  Подъ  общимъ  назвашемъ  разд-Ьлен^я  труда  объединяется 
ц-Ьдый  рядъ  различныхъ  общественныхъ  отношенш  производства. 

Общественное  разд'Ьлен1в  труда  заключается  въ  томъ, 
что  производство  разделено  въ  обществ'Ь  между  отд'Ьльными  хозяйствами, 
предпрхятхями:  одно  хозяйство  занимается  землед'Ь.пемъ,  другое  —  изго- 
товлепшмъ  одежды,  третье — добыван1емъ  металловъ,  четвертое — выд'Ьл- 
кою  орудш  и  т.  д. 

Когда  такого  разд'Ьлен1Я  труда  не  было,  то  йсл:дое  отд-Ьльное  хозяй- 
ство принуждена  было  производить  для  себя  все:  понятно,  что  разм'Ьры 
такого  производства  оказыва.1псь  очень  ничтожны,  и  его  развитхе  шло 
очень  медленно. 

При  обп],ественномъ  разд-Ьленш  труда  калсдое  предпр1ят1е  им'Ьетъ 
свою,  бол-Ье  или  мен-Ье  узкую  сферу  производите.1ьнаго  труда.  Это  даетъ 
работникамъ  возмолшость  прюбр'Ьсти  больше  искусства  и  .ювкости  въ 
своемъ  д'Ь.гЬ  и  приготовлять  своего  продукта  во  много  разъ  больше,  ч'Ьмъ 
надо  для  даннаго  хозяйства.  Ремесленнику,  напр.,  сапожнаго  Д'Ьла 
самому  потребуется  въ  годъ  не  бо.1'Ье  двухъ  паръ  сапогъ,  а  сошьетъ  онъ 
сто  паръ;  гробовш,'1ку  во  всю  жизнь  не  понадобится  для  себя  ни  одного 
гроба,  а  онъ  сд'Ьлаетъ  ихъ  н-Ьсколько  тысячъ.  Весь  излншекъ  произведенъ 
для  другихъ,  для  остального  обп1;8ства.  Т'Ьмъ  или  инымъ  способомъ,  всЬ 
продукты  разд'Ьленныхъ  предпр1ятш  распред'Ьляются  въ  обществ'Ь,  и  у 
каждаго  хозяйства'  въ  среднемъ  оказывается  гораздо  больше  пред- 
метовъ  потреблеп1я,   чЬмъ  если  бы  опо    само  все  пропзьоднло  для  себя. 

Техническое  разд'Ьлен1е  есть  разд-Ьлете  труда  въ  предЬлгхь  отд'Ьль- 
наго  хозяйства,  отд'Ьльнаго  предпр1ят1я.  Прим'Ьромъ  могутъ  послужить 
мануфактуры,  въ  которыхъ  матер1алъ  труда,  прежде  ч'Ьмъ  выйти  изъ 
мастерской  въ  окончательной  форм'Ь  продукта,  проходнтъ  че;)езъ  руки 
Н'Ьсколькпхъ  работниковъ.  Такъ,  одинъ  выковываетъ  клпнокъ  ножа,  дру- 
гой шлиф\втъ,  третш  точитъ,  четвертый  вытачнваетъ  черенокъ,  пятый 
прилаживаетъ  его  къ  клинку,  и  т.  д. 

Техническое  разд-Ьленхе  труда  повышаетъ  его  производительность 
совершенно  такъ  же,  какъ  общественное,  и  даетъ  даже  наибо-йе  ярк1в 
прим-бры  подобнаго  повышен1Я.  На  булавочной  мануфактур-Ь  десять  ра- 
ботниковъ при  технически  разд-Ьленномъ  труд'Ь  легко  приготовляютъ  въ 
день  48.000  булавокъ,  по  4.800  на  челов'Ька;  тогда  какъ  отд-Ьльный 
работникъ,  выполняя  всю  работу  одинъ,  врядъ  ли  сд-Ьлалъ  бы  несколько 
штукъ. 

Вл1яте  различныхъ  видовъ  разд'Ьлен1я  труда  на  его  усп-Ьшность 
объясняется  сл-Ьдующинъ  образомъ.  Во-первыхъ,  прямо  сберегается  многэ 
времени;    если   челов'Ькъ   вьшодняетъ  много  мелких!»   работъ^   одну  за 
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другой,  то  не  мало  времени  уходить  у  него  на  переходъ  отъ  одного 
Я'Ь.та  къ  другому,  на  приноравлпван1е  рукъ  ш  различкымъ  инструментамъ. 

Во-вторыхъ.  разд'Ьлен1е  труда  помогаетъ  развпт1Ю  ловкости  работника. 
Кто  д'Ьлаетъ  постоянно  много  различныхъ  и  слол:ныхъ  работъ,  тотъ 
не  можетъ  вьгаолнять  ихъ  такъ  быстро,  искусно,  отчетливо,  какъ  работ- 
никъ,  который  всю  жизнь  занимается  немногими  простыми  работами. 

Наконецъ,  при  разд-Ьленномъ  труд-Ь  легче  д'Ьлать  изобр-Ьтентя  и  улуч- 
шен1я  въ  оруд1яхъ.  Работая  многхе  годы  съ  однимъ  инструментомъ, 
челов'&къ  скор'Ье  придумаетъ,  какъ  удобп-Ье  приспособить  его  къ  рабогЬ, 
как1я  изм1онен1я  внести  въ  его  устройство.  Благодаря  этому,  не  мало 
усовершенствованш  было  сд'Ьлано  рабочими. 

3)  Общественная  полезность  и  общественная  стоимость. 

Ре5уЛ)Татъ  производства  есть  общественный  продуктъ.  «Матер! а.1енъ> 
опъ  или  «нематер1аленъ5',  обладаетъ  .1и  онъ  такими  или  иными  физичес- 
кими, химическими  свойствами, — экономической  науки  это  не  касается. 
Она  есть  наука  общественная  и  продуктъ  интересуетъ  ее  только  зъ 
томъ  смыс.гЬ,  что  онъ,  во-первыхъ,  нуженъ  для  общества,  и, 
во-вторыхъ,  произведенъ  общественнымъ  трудом ъ.  Такимъ 
образомъ,  для  нея  въ  продукт'Ь  существенны  два  свойства:  его  способ- 
ность удовлетворять  определенной  общественной  потребности — его  обще- 
ственная полезность  или  потребительная  ц'Ьнность,  и 
затрата  на  его  производство  общественной  трудовой  энергш  или  —  его 
общественная  стоимость, 

Итакъ,  продуктъ  обладаетъ  общественной  полезностью,  если  общество 
въ  немъ  нуждается,  и  только  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  оно  въ  нзмъ  нуждается. 
Наприм'Ьръ,  если  общественная  потребность  въ  хл^Ьб-Ь  еще  не  удовлетво- 
рена, то  хл'Ьбъ  обладаетъ  высокой  общественной  полезностью;  но  онъ 
немедленно  ее  теряетъ,  если  данное  его  количество  произведено  сверхъ 
того,  какое  д-Ьйствите-твио  требуется  для  общества. 

Характеръ  общественной  полезности  бываетъ  весьма  различенъ,  смотря 
по  тому,  какой  общественной  потребности  продуктъ  удовлетворяетъ: 
полезность  хл-Ьба  отличается  отъ  полезности  топора,  научной  книги, 
драматическаго  спектатия  и  т.  д.  Этотъ  характеръ  полезности  зависитъ 
отъ  качества  труда,  употребленнаго  на  производство:  трудъ  зем,1е- 
д-Ьльца,  фабрнчнаго  рабочаго,  учителя,  писателя,  благодаря  своему  не- 
одинаковому качеству,  создаетъ  неодинаковый  полезности,  удовлетворяетъ 
различнымъ  общественньшъ  потребностямъ. 

Не  схЬдуетъ  смешивать  общественную  потребность  съ  суммою  ллчтиъ 
потребностей  членовъ  общества.  Патребпостн  отд-Ьдьныхъ  людей  иер'Ьдко 
могутъ  стоять  даже  въ  р1;зкомъ  протпворЬчш  съ  иотребностями  об1це- 
ственнаго  1гЬдаго,  могутъ  быть  анти-общеотвеппымп;  такова,  напр..  потреб- 
ность въ  роскопш  у  непроизводигельныхъ,  не  входящихъ  въ  систему  обще- 
ственно-подезнаго  труда,  элементовъ  общества.  Об;|10стпенпая  потребность 
есть  потребность    производства,  общесхвенной  борьбы  съ  природой. 
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Только  тогда,  когда  удовлетвореше  лпной  потребности  необходимо  для 
ноддержан1я  производства,  она  входитъ  въ  составь  общественной.  Никто 
дично  не  потребляетъ  машннъ,  удобренья,  железной  руды  и  прочи>гъ 
средсгвъ  производства:  однако  они  удовлетворяютъ  общественпой  нотреб- 
ностп,  потому  что  нужны  обществу  "для  нронзводстса.  Вооб;це,  эколоып- 
ческая  наука'  не  можетъ  интересоваться  п  заниматься  неносредственно- 
^шчнымн  потребностями  людей.  Если  она  и  принуждена  нхъ  иногда  касаться, 
такъ  только  въ  томъ  же  смысд'Ь,  въ  какомъ  она  касается  и  другнхъ 
не-экономпческпхъ  явлен1й, — имеяно  до  ихъ  связи  съ  эконоынческшш,  до 
ихъ  вл1янш  на  эти  посл-Ьдшя, 

Общественная  стоимость  есть  то  количество  трудовой  эпергш,  ксто- 
раго  стоитъ  данный  продуктъ  обществу.  ИзмЬряется  она,  сгьдооа- 
те.1ьно,  продолжпте.тьностыо  и  интенсивностью  работы  людей,  которые 
участвовали  въ  производств^&  продукта.  Если  требуется  30  часовъ  обще- 
ствепнаго  труда,  чтобы  сд-Ьлать  одинъ  продуктъ,  и  300  часовъ  труда, 
вдвое  бол'Ье  интенсивиаго,  чЬмъ  въ  первомъ  случа-Ь,  чтобы  произвести 
другой  продуктъ, — то,  очевидно,  что  общественная  стоимость  второго 
продукта,  воплощенное  въ  немъ  количество  трудовой  энерг1и,  въ  20  разъ 
больше  стоииости  перваго. 

Общественная  стоимость  не  завпситъ  отъ  того,  сколько  труда  пстра- 
титъ  на  производство  продукта  тотъ  или  другой  работип[;ъ  въ  частности. 
Если,  благодаря  неум-Ьнью  или  недостатку  необходимыхъ  оруд1й,  и.ш 
еще  какимъ-I:и'^удь  случайнымъ  обстоятельствамъ,  работнлкъ  употребитъ 
на  прйготовлен1е  своего  нзд'11Л1я  больше  трудовой  энергии,  чЬмъ  обык- 
новенно въ  даиномъ  обществ'Ь  затрачивается,  то  отъ  этого  обя1,ествепйая 
стоимость  продукта  не  стапетъ  больше  обычной.  И  иаоборотъ,  она  не 
станетъ  меньше  обычной,  если  изъ  ряда  выходящее  искусство  или  при- 
м'Ьненхе  особенныхъ  орудш,  еще  не  вошедшихъ  въ  ^  потр.  блен1е  въ  данломъ 
обществ'Ь,  позволитъ  работнику  произвести  продуктъ  съ  н  (б.лчно  малой 
затратой  труда.  Общественная  стоимость  представляетъ 
то  количество  трудовой  энерг1п,  которое  нормально 
необходимо  для  производства  продукта  при  обычны хъ 
въ  даиномъ  обществ-Ё  услов1яхъ  труда. 

Такимъ  обра,зомъ,  с.тЬдуетъ  различать  общественную  пли  нормальную 
стоимость  отъ  индивидуальной  или  случайной, — то  количество  трудогюй 
энерг1и,  которое  вообще  необходимо  на  данной  ступени  обдхественнаго 
развитая,  отъ  того,  которое  потрачено  въ  частиомъ  случаЬ.  Для  эконо- 
мической пауки  сущестиениа  только  нормальная  стоимость;  иидивиду- 
альпой  стоимостью  она  можетъ  заниматься  лишь  настолько,  насколько 
это  необходимо  для  того,  чтобы  попять. изм'Ьн  и1Я  нормальной. 

Разсматривая  въ  отдЬльиости  качественно  различные  виды  труда,  не 
трудно  пид'кть,  что  одни  изъ  ппхъ  являются  бол'Ье  сложными,  друг1е — 
бо.гЬе  простыми.  Такъ,  трудъ  ученаго  сложпЬе,  чпмъ  работа  часовш,йка, 
а  работа  часовщика  слоя;н11в,  Ч'Ь»1Ъ  сапожника  и  т.д.  Степень  сложности 
труда  приходится  п))инимать  во  впнмап1е  при  нзс.11'>доваии]  обществеппой 
стоилости  продуктовъ. 

ч* 
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Различные  впды  работы  съ  пхъ  неодинаковой  сложностью  являются 
результатомъ  неодинаковаго  обучен1я  работниковъ  и,  сл'Ьдовательно,  не- 
одннаковаго  развит1я  органпзмовъ.  Бол'Ье  сложный  видъ  труда  соотв-Ьт- 
ствуетъ  большему  раз8пт1ю,  бол'Ье  простой — меньшему.  Но  очевидно, 
что  организмъ  бол'Ье  развитой  при  работ-Ь  затрачиваетъ  въ  одинаковое 
-фбмя  больше  трудовой  энергш,  ч-Ьмь  меп'Ье  развитой.  Поэтому  трудъ 
бол-Ье  сложный  долженъ  разсматриваться  какъ  большая  затрата  энергш 
по  сравненио  съ  мен-Ье  сложнымъ;  первый  равняется  умноженному 
второму.  Такимъ  образомъ,  часъ  работы  ученаго  по  количеству  затра- 
ченной энергш  соотвЪтствуетъ,  можетъ  быть,  3  часамъ  механика  и  12 
часамъ  чернорабочаго. 

Терминомъ  «простой  трудъ>  будетъ  обозначаться  въ  дальнМшемъ 
наименее  сложная  форма  производнтельнаго  труда,  какая  суп].ествуетъ 
въ  данномъ  обш.еств'Ь,  При  сравпенш  стоимостей  простой  трудъ  пред- 
ставляетъ  изъ  себя  естественную  м-Ьру,  къ  которой  сводятся  бол'Ье 
сложные  виды  труда.  Естественной  единицей  трудовой  энергш  является 
часъ  простого  труда  средней  для  даннаго  обп1,ества  интенсивности.  Если 
продуктъ  пронзведенъ  въ  100  часовъ  общественнаго  труда  такой  слож- 
ности и  интенсивности,  что  1  часъ  его  составляетъ  равную  затрату 
эперг1и  съ  10  часами  средняго  по  интенсивности  простого  труда,  то 
оГще.твнхая  стоимость  продукта  выразится  въ  1.000  трудовыхъ  еди- 
ницахъ  и  т.  п. 

Само  собой  разум1Ьется,  что  для  обществъ,  стояпдихъ  па  различныхъ 
ступеняхъ  развит1я,  такая  единица  трудовой  энерг1и  окажется  весьма 
неодинаковой. 

Выражете  „простой  трудъ"  прим^Ьнено  зд'Ьсь  въ  н^Ьсколько  иномъ 
значенш,  ч-Ьмъ  то,  которое  'до  сихъ  поръ  принято  въ  наук-Ь.  Подъ  про- 
стымъ  трудомъ  понимаютъ  обыкновенно  трудъ,  на  который  былъ  бы  безъ 
всякаго  обучешя  способенъ  средшй  по  сил-Ь,  здоровью  и  развитш  членъ 
даннаго  общества,— форыужа  крайне  отвлеченная  и  даже  несколько  неясная 
(„безъ  всякаго  обученхя"  ничего  нельзя  сделать). 

Очевидно,  что  по  м'ЬрЪ  повышен1я  производительности,  успешности 
труда  въ  изв-Ьстной  его  отрасли,  на  производство  продукта  требуется 
все  меньше  трудовой  энергш — обш,ественная  стоимость  его  понижается. 
Математически  это  сл^Ьдуетъ  выразить  такъ:  обп;ественная  стоимость 
продукта  обратно  пропорщональна  производительности  труда:  уесли  вто- 
рая увеличится  вдвое,  первая  вдвое  уменьшится  и  наоборотъ. 

Итакъ,  обш;ественная  полезность  продукта  есть  его  способность 
удовлетворять  обш;ественной  потребности.  А  обш,ественная  стоимость  есть 
количество  трудовой  энергии,  котораго  долженъ  стоить  обществу  про- 
дуктъ  при  обычныхъ  для  даннаго  обп];ества  услов1Яхъ  производства. 

Терминъ  «общественная*  или  «нормальная»  стоимость  нер-Ьдко  зам-Ь- 
няется  выражен1емъ  «трудовая  стоимость»  или  просто  «стоимость». 
Посл^Ьднее  всегда  удобн-Ье,  если  не  забывать,  что  д-Ьдо  идетъ  с:^ъ 
общественномъ  факт-Ё. 
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Обзоръ  общихъ  понят1й. 

1)  «экономическая  паука  есть  одна  изъ  общественныхъ  наукъ.  Она 
взучаетъ,  во-первыхъ,  производство,  т. -е.  общественно-полезный  трудъ, 
именно  его  общественную  сторону — отношен1я  людей;  во-вторыхъ,  рас- 
пред'Ьлен1е  результатовъ  производства.  Производственныя  и  распред'Ьли- 
тельныя  отношен1я  людей  она  нзсл-Ьдуеть  въ  ихъ  изм'Ьнен1яхъ — ъъ 
развитш  и  деградацш. 

2)  Основные  вопросы,  касающ1еся  обществеино-полезпаго  труда,  это 
вопросы  о  его  качеств!},  количествЬ  и  производительности. 

Качество  общественнаго  труда  и.1и  направлеше  трудовыхъ  затрать 
эперг1н  непосредственно  определяется:  во-первыхъ,  общественными  по- 
требностями; во-вторыхъ,  общественными  средствами  производства;  въ- 
третьихъ,  наличной  системой  рабочихъ  силъ  общества;  каждое  изъ  этихъ 
условш,  въ  свою  очередь,  опред-Ёляется  всей  предыдущей  исторхей 
общества. 

Количество  общественнаго    труда   зависитъ   отъ   числа   занятыхъ  въ 
производств'Ь  рабочихъ  еилъ  общества,  отъ    продолжительности  рабочагс 
времени  и  отъ    интенсивпостп    труда    рабстпиковъ.  Каждый    изъ   этихъ 
элементовъ  опять-таки  находится  въ  зависимости    отъ  всей  суммы  пред 
шествующихъ  и  налпчныхъ  общественныхъ  услов1й. 

Производительность  или  усп'Ьшность  общественнаго  труда  опред"!}- 
ляется:  во-первыхъ,  непосредственно  данными  природными  услов1ями,  въ 
которыхъ  живетъ  общество;  во-вторыхъ,  уровнемъ  техники,  т. -е.  ум-Ьнш 
людей  пользоваться  силами  природы;  въ-третьихъ,  системой  обществен- 
ныхъ отиоп1ен1Й  производства — разввт1емъ  сотрудничества,  разд'Ьлен1я 
труда  и  т.  п. 

3)  Рсзультатъ  производства — продуктъ — обладастъ,  независимо  отъ 
своихъ  естествснныхъ  свойствъ,  двумя  «общественными-»  свойствами; 
общественной  полезностью  и  стоимостью.  Общественная  полезность  заклю- 
чается въ  томъ,  что  продуктъ  удовлетворястъ  изв'Ьстпой  общественной 
потребности.  ОбщсстЕС'.'пял  стоп.\:ос.ть  1:рг'»дста];л;1стъ  то  количество  тру- 
довой эперг1н,  которое  необходимо  обществу  затратить  для  производств?, 
продукта.  При  сравненп!  стоимости  продуктовъ,  единицей  трудовой  эперги! 
является  часъ  наибол'Ье  простого  труда,  какой  прим-Ьняется  въ 
производств'Ь  даннаго общества,  и притомъ  средней  интенсивности. 

Разд"Ьл8Н1Э  и  порядокъ  изложен1я  экономической  науки. 

Общественный  отпоигспьч  проиоводства  и  рас11р*'дЬ.1си1я  измЬняются 
постепенно,  послкдоватсльио,  мало-ио-малу.  Быстрыхъ  переходовъ  пе 
бываетъ,  р'Ьзк-пхъ  границъ  между  предыдущимъ  и  пос.гЬдующиыъ  не 
наблюдается. 

Т-^мъ  не  мен'Ье,  изучая  экономическую  жизнь  какого-нибудь  общества, 
ее  по  большей  части  возможно   бываетъ   разд'Ьлить  на   н'Ьскрлько  перю- 


— ,  22  —" 

довъ,  значительно  различающихся  строеиъ  общественныхъ  отношен1й, 
хотя  к  не  р-Ьзко  отд'Ьлекныхъ  одипъ  отъ  другого. 

Наибольшш  интересъ  для  насъ  представляетъ — и  въ  то  же  время 
наибол-Ье  изсл-Ьдованъ  наукою — ходъ  развит1я  т-Ьхъ  обществъ,  которыя 
вошли  въ  составъ  «цпвилизованнаго»  челов-Ьчества  нашихъ  временъ. 

Въ  основныхъ  чертахъ  путь  развит1я  этихъ  обществъ  оказывается 
повсюду  сходнымъ.  Нам-Ьчаются  до  настоящаго  времени  дв'Ь  главныхъ 
фазы,  протекавш1я  въ  различныхъ  случаяхъ  неодинаково  въ  частностяхъ, 
но  въ  существенномъ  почти  одинаково. 

I.  Первичное  натуральное  хозяйство.  Его  отличительныя 
особенности:  слабость  общественнаго  человека  въ  борьб'Ь  съ  природой, 
узость  отд1^льныхъ  общественныхъ  организад1Й,  неслолшость  обществен- 
ныхъ отношен1й,  отсутств1е  илэ  ничтожное  развнт1е  обм'Ьна,  крайняя 
медленность  происходящихъ  изм'ЬненШ  въ  общественныхъ  формахъ. 

Въ  этомъ  пер1од'Ь  сагЬдуетъ  различать  три  стадш: 

1)  Первобытный  родовой  коммунизмъ:  высшая  степень  господства  вн'Ьш- 
ней  природы  надъ  че.чов'Ькомъ— отсутств1е  всякой  обезпеченности  чело- 
в-бческаго  существовашя;  органнзац1я  труда,  основанная  на  т'Ьсной  кров 
ной  связи  между  людьми;  отсутств1в  эксплоатацш. 

2)  Патрхархально-родовая  система;  уже  существуютъ  так1в  способы 
борьбы  за  существован1е,  которые  обезпечиваютъ  жизнь  (зам лвд'Ьл1в,  ско- 
товодство); общественная  организащя  труда  расншряется,  хотя  все  еще 
не  выходитъ  изъ  рамокъ  родства;  среди  производства  обособляется  трудъ 
организаторск1й,  дающШ  отд-Ьльному  .шцу  власть  надъ  другими  членами 
родовой  группы;  этимъ  создается  возможность  эксплоатацш,  однако  весь- 
ма ограниченной,  благодаря  незначительности  разм'Ьровъ  производства. 

3)  Феодальный  строй.  Съ  дальн-Ьйпгимъ  возрасташемъ  общественной 
силы  людей  органпзац1я  труда  уже  не  ограничивается  родовыми  связями; 
ея  сплоченность  уменьшается  р'ядомъ  съ  ея  значительпьшъ  расширешемъ; 
ВХ0ДЯЩ1Я  въ  ея  составь  мелкш  родовыя  группы  не  сливаются  вподн-Ь,  а 
сохраняютъ  некоторую  долю  самостоятельности;  организаторе::!!  трудъ 
частью  переходить  к"ъ  старшимъ  члепамъ  этихъ  мелкихъ  групп ь,  частью 
остается  д^ломь  объединяющаго  организатора-феодала;  эксплоатавдя  ста- 
новится системою,  но  находить  свой  пред'Ьлъ  въ  разм-Ьрахъ  потрсбдостей 
господствующейгрушш.      ( .     ^      .•,  ( 

II.  М'Ьновое  хозяйство;  Размеры  общественнаго  пролзсодства 
и  разнородность  его  элементовъ  возрастаютъ.  Общество  представляется 
сложнымъ  ц'Ьлымъ,  состоящимъ  изъ  отд^Ьльныхъ  организованныхъ  группъ, 
взаимно  связанныхъ  неорганизованнымъ  разд^Ьлен1емъ  труда.  Изъ  рас- 
пред'Ьлптельныхъ  отношенШ  преобладающее — обм^^нъ.  Процессъ  развитая 
общества  является  ускореннымъ. 

Пер1одъ  этотъ  сл-Ьдуеть  разд^Ьлить  на  дв1Ь  стад1и: 

1)  Мелко-буржуазный  строй — характеризуется  небольшими  разм^Ьрами 
отд').льныхъ  хозяйственныхъ  организац1й;  средства  производства  принад- 
лежать тому  кто  непосредственно  ихъ  прнм'Ьняетъ;  отсюда  отсутствш  или 
очень  слабое  развит1в  эксплоатацхи. 

2)  Капиталистическая  система.  Газм'Ьры  и  сложность  производства,  а 
вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  и  власть  общественнаго  челоз-Ька  надъ  П{)1!родою,  возра- 
стаютъ до  небывалыхъ  разм-Ьровъ.  Ыебывалыхъ  разм15ровъ  достнгавтЪ| 
<щаБО,  и  ыасхъ  надъ  лоодыш  общесхведныхъ  отяошвшй  кохоркя  стало- 
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вятся  необычайно  сложны.  Основу  этихъ  отношетй,  составляетъ  свободный 
наемный  трудъ.  Процессъ  обще'ственнаго  развитая  принимаетъ  стреми- 
тельный хар'актеръ. 

Ш.  Соц1ально-организованное  хозяйство — еще  не 
достигнутая  ступень  развит! я.  Размеры  и  сложность  про- 
изводства продолжаюгь  непрерывно  возрастать,  но  разнородность  его 
элементовъ  переходить  на  оруд1я  и  методы  труда,  сами  же  члены 
общества  развиваются  въ  сторону  однородности.  Производство  и  распре- 
д'Ьлен1е  планом-^рно  организованы  самимъ  обществомъ  въ  единую,  ц^Ь- 
юстную  систему,  чуждую  дроблен1Я,  противор-ЬчШ,  анарх1и.  Процессъ 
развит1я  все  бол-Ье  ускоряется. 

(До  изв'Ьстной  степени  отд'бльно  отъ  общаго  процесса  развпт1я  совре- 
менныхъ  культурныхъ  обществъ  приходится  постав^^ь  жизнь  к  л  а  с  с  и- 
ческаго  м1ра  съ  ея  несколько  своеобразнымъ  течешемъ,  которое 
привело  къ  наибол'Ьв  законченнымъ  форжшъ  эксплоатацш  рабскаго  тру- 
да и  къ  посл'Ьдующей  деградапДи). 

При  анализ'Ь  общественныхъ  отпошенш  каждаго  перюда  необходимо 
выяснить,  почему  и  какимъ  образомъ  они  возник.м,  почему  и 
какимъ   образомъ   изи1Ьнялись,    переходя  въ  новыя  отноп1ен1я. 

Благодаря  неразрывной  связи  экономпческпхъ  явлен1Й  съ  правовыми 
и  идейными,  экономическая  наука  не  можетъ  обойти  вопроса  о  той  вза- 
имной связи,  въ  которой  находится  развит1е  этихъ  трехъ  областей  обще- 
ственно-челов'Ьческой  жизни. 

Экономическую  науку  подразд'Ьляютъ  чаще  всего  на  так1е  отделы:  по- 
литическая эконом1я,  экономическая  политика.  истор1я  эконозшческаго  раз- 
витая и  истор1я  экономическпхъ  воззр-Ьихй,  Исторш  экономнческихъ  воз- 
вр'Ьшй,  очевидно,  неправильно  относить  къ  экономической  наук'Ь: — это 
одинъ  пзъ  отд'Ьловъ  учетя  о  духовной  культурЬ,  а  не  о  пропз'водствен- 
ныхъ  отношешяхъ.  Дал']Ье,  политическую  экон6ы1ю  и  экономическую  поли- 
тику неправильно  выд'Ьлять  изъ  истор1и  экономическаго  развитхя,  такъ 
какъ  и  первая,  и  вторая  не  могутъ  им^ть  д-Ьла  ни  съ  ч-Ьмъ  инымъ,  какъ 
съ  историческими  изм-Ьняющимися  общественными  отношешями.  Такимъ 
образомъ,  можно  сохранить  только  разд'Ьленхе  экономической  науки  на  по- 
литическую экономш  и  экономическую  политику;  и  единственный  смыслъ, 
въ  которомъ  оно  допустимо, — это  такой:  политическая  эконом1я  есть  уче- 
те о  причинахъ  изм'Ьнешй  въ  общественныхъ  отношешяхъ,  а  эконо- 
мическая политика — учеше  о  способахъ,  о  методахъ  изм'Ьнешя  этихъ 
отлошешй.  Разд^леше,  очевидно,  крайне  условное, 

У . 
о  методе  экономической  науки. 

Экономическая  наука  есть  одна  изъ  наукъ  общественныхъ.  Поэтому, 
чтобы  дать  нонят1е  объ  ея  метод-Ь,  всего  удобн-Ье  держаться  такой  послъ- 
довательности  изложешя:  во-первыхъ,  какте  существуютъ  методы  наукъ  во- 
обще; во-вторыхъ,  ч'Ьмъ  выделяются  среди  нихъ  методы  наукъ  обществен- 
ныхъ; въ-третьихъ,  каковы  частиыя  особенности  метода  экономической 
науки. 

Основныхъ,  всеобщихъ  научныхъ  методовъ  два;  индуктивный  (яМе* 
тодъ  наведешя")  и  дедук.тлвный  („методъ  выведешя^),  '  ' 
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Индукц1Я  заключается  вътомъ,  что  изъчастпихт.  наблюден1й  и  опм- 
товъ  дктаются  выводы;  пзъ  ряда  такпхъ  выводовъ  додаются  выводы  болЬе 
общаго  характера,  и  т.  д.  вплоть  до  иослЬдппхъ,  бысшпаТ.  обобщеш!!  иауки, 

ИзслЬдоьателю  пришлось  н-Ьсколько  разъ  наблюдать,  что  при  лр-пжеши 
ось  ркипажа  нагревалась.  Возппкаетъ  заключеше:  ,,отъ  трешя  ось  окппа- 
жа  пагрЬвается" — первый  частный  выводъ  пзъ  ряда  отдЬльдыхъ  фактовъ. 
Положение  это  получено  по  способу  „сходства",  т. -е.  прп  разсматрчвашн 
отдьльныхъ  явлешй  выд-Ёлялось  познашемъ  то  сходиое,  то  общее,  что  въ 
нпхъ  есть.  Выводъ  подкр-Ьпляется  и  становится  пёсомн-Ьпнымъ.  если  его 
подтверждаютъ  пнымъ  путемъ— по  способу  „различхя";  изм'Ьняютъ  силу  тре- 
шя.  папр.,  уленьшаютъ  ее,  смазывал  ось  какпмъ-ппбудь  маслемъ.  плпуве- 
лпчиваютъ.  суашвая  отверстхе,  въ  которомъ  вращается  ось;  оказывается, 
что  въ  первомъ  случа!;  нагрЬваше  уменьшается,  во  второмъ  увэличивается. 
Птакъ.  лрпчика  пагр1;вашя  осп  есть.  дЬиствпте.чьпо.  трзл1е. 

Подобнымъ  йсе  образо:чъ  возиикасгъ  дмый  рлдъ  аналогпчяыхъ  обоб- 
щенхи;  шестерни  машппъ  нагреваются  отъ  трешя  другъ  об ь  друга,  пила — 
отъ  трен1я  объ  дерево  при  пнленш:  трешемъ  кусковъ  дерева  дикари  до- 
бываютъ  огонь.  Отсюда  выводъ  бо.йе  шпрокаго  характера:  „тЬла  яагр-Ь- 
ваются  отъ  трешя". 

Да-йе,  оказывается,  что.  пагр-Ьвате  происходптъ  п  тогда,  когда  пре- 
кращается какое-нибудь  двпженш:  напр.,  пуля,  ударяясь  объ  стхну.  пагр-Ь- 
вается.  Прп  трети  движете  ести  не  прекращается,  то  замедляется,  ос- 
лабляется, словомъ,  исчезаетъ  пЬкоторая  часть  его  опергхи.  Общее  въ  этпхъ 
случаяхъ  то,  что  двпжен1е  исчезаетъ,  отчасти  пли  вполпЬ.  Пзъ  мнолсества 
та'кихъ  обобщенШ  возппкаетъ  сл^Ьдующи!  выводъ:  ,.гд-Ь  исчезаетъ  движе- 
те—развивается  теплота",  или  „движенхе  (механическое)  порйходитъ  въ 
теплоту". 

Друггя  изсд'Ьдоватя  показали,  что  и  св'Ьтъ,  и  электричество  способны 
переходить  п  въ  теплоту,  и  въ  механическое  двпжен1е,  и  обратно.  Отсюда 
закопъ:  ..всЬ  виды  энергш  (всЬ  типы  ироисходящихъ  въ  природе  изм^нетй) 
способны  переходить  одинъ  въ  друго1Г'. 

Такъ  пндукд1я,  основываясь  на  наблюден1п  и  опыт-Ь,  пдетъ  въ 
своихъ  выводахъ  отъ  частпаго  къ  общему. 

Дедукц1я  пдетъ  обратнымъ  путемъ.  Им'Ья  общ1я  положешя,  она  д^- 
лаетъ  пзъ  нихъ  выводы  бол^Ье  частнаго  характера.  Такъ,  если  изв1;стпо, 
что  ЕсЬ  виды  энерг1п  иереходлтъ  одинъ  въ  другой,  то  встречаясь  съ  но- 
вой, еще*  но  изученной  ф'ормой  ояергш,  изс.гЬдователь  заключаетъ,  что  и 
она  способна  къ  переходу  въ  другая  формы  энерг1и. 

Но  п  въ  основ-Ь  дедукц1и  всегда  лежитъ  пндукц1я.  потому  что  то  общее, 
пзъ  чего  дктаются  частные  выводы,  само  доллшо  быть  по.лучепо  пнд^тстив- 
пкмъ  путемъ. 

Общественныя  науки,  оперируя  т^мп  же  двумя  методами,  какъ  и  вс* 
остадьныя,  выделяются  среди  инхъ  тЬмъ,  что  изучаютъ  явлен1я  съ  обще- 
ственпой  точки  зреп1я.  Было  бы  непрлвильно  сказать,  что  об- 
щественны;! пауки  занимаются  только  обществомъ;  п^тъ,  он-Ь  очень 
часто  захватываютъ  п  явлен1я  впЬ-обществеиныя,  но  изследуютъ  ихъ  толь- 
ко по  отногаенш  къ  жизни  общества,  только  по  ихъ  в.11ятю  на  общество. 
Такъ,  онксад1е  жизни  какого-нибудь  народа  почти  всегда  пачипаютъ  съ 
0Ш1саи1я  бп]-:ешпхъ  природныхъ  условий,  среди  которихъ  онъ  живетъ; 
но  ус.югия  ;)ти  изобралсаютъ  не  во  всей  иолпогЬ,  а  лишь  постол ;.ку,  по- 
скольку иообходимо,  чтобы  понять  ирои('хо:кдея1о  т'1;хъ  или  другпхъ  осо- 
бешостей  ашзнп  народа.  Цемыстимо  изучать  обл1ествеипую  жизнь  Египта, 
не^  обращал  вишм.япш  на  фактъ  кер1одическихъ  разливовъ  Нила;  однако 
этотъ  и  е  о  б  щ  е,с  т  в  е  и  п  ы  й  фактъ  приходится  тогда  принимать  въ  сообра- 
веше  только  .съ  общественной  хочкп  зр'Ьшя,  съ  точки  зр'Ьшятого  ВЛ1ЯН1Я, 
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которое  опт.  п:.г!"лт.  па  лгпзнт.  огштетскаго  оищоства.  нпскодьео  не  заоотясь, 
напр.,  0(3ъ  астроно:.шческо51Ъ  ироисхождеиш  этого  факта. 

Но  обществепиая  наука  сложна,  н  общественная  тотка  зр-Ьшя  на  об- 
щество и  внЬтптою  природу  можетъ  применяться  разллчнымъ  образомъ. 
Одна  пасть  общественной  пауки— учен1е  о  материальной  культуре— изуча- 
ете всЬ  факты  сь  точки зрЪшяихъ  отношешякъ  непосредственной 
борьб  Ь  об  л;  ест  са  съ  ирнродой;  если  этой  наук^  когда-нибудь  и 
прлходтггся  коснуться,  напр..  исторхпидей,  такъ  только  по  вопросу,  какое 
в.и:1П!е  оказала  этп  пдеп.  разъ  он!",  сложились,  па  успЬпшость  дальнейшей 
борьбы  общества  протнвъ  вн^Ьшняго  мхра.  Другая'  часть — экономическая 
паука — пзучаетъ  ес15  факты  съ  точкп  зр1н1я  т1;хъ  отношешй.  которыя 
складываются  мовду  людомп  въ  пхъ  борьбЬ  за  яшзяь;  еслп  эта  наука  ка- 
сается вопрос овъ  матер1альион  культуры,  такъ  только  для  выясненГя  того, 
какое  вл1:ш1е  п:.г1лпдап11ыл  тсхнпчзск1я  условия  па  пзм-Ьненге  взапмныхъ 
отпошеп1и  л1е;;:ду  людьми.  Нокоиедъ.  сдука  о  ду'хег.лои  ку.тьтур!;  пзучаетъ 
все.  что  относнтся  къ  общсствеппымъ  способамъ  ?1ыщлеп1яп  позкатя. 

Птакь,  особедлость  метода  эконо.чпческой  науки  заключается  въ  томъ, 
что  она  во  вс1.лъ  явлрл1Ялъ  интересуется  только"  одной  стороной,  а  имен- 
но, какое  зпачепхс  ияьютъ  они  для  взаи^ПIЫxъ  отпошенШ  людей  въ  борьб'Ь 
съ  природой.  Эта  сторона  яв.геахй  выдЬл.тется  познаюемъ,  отвлекается  отъ 
ихъ  реальной  неразд'ктьносхп. 

Осяовпыя,  п('рр.нчлы1  прпчпяы  всякаго  явлетя  лел;атъ  вн^Ь  его  са- 
мого. Это  отпосптся  и  кь  экопомпк^.  Вотъ  почему  соверщенпо  необхо- 
димо, изучая  :1копомнчсск1е  факты,  выясп.гть  пхъ'  пропсхождеп10  пзъ 
фактовъ  печжокомпческнхъ.  вотъ  почеиу  и  г.ъ  дальн-Ьйщемъ  нзл-г'женш 
р'Ьчь  будетъ  пдтп  но  не  к  л  ю  ч  п  т  е  л  ь  н  о  о  пропзводствепныхъ  отпо- 
псп1лхъ  .тюдек.  Придется  гслорить  и  о  технпкЬ.  какъ  о  причине  экояо- 
ыическпхъ  пзм"Ьнен1й;  придется  говорить  о  духовной  культур-Ь,  какъ  важ- 
ломъ,  хотя  п  пропзводномъ  услов1п.  замедляюпгрмъ  пли'ускоряющемъ  ходъ 
экономпчеокпхъ  1!зм;110П1й  ВЪ  ту  ПЛИ  другую  сторопт,  опред-ктяющсмъ  въ 
известной  м!.р1;  самую  форму  этпхъ  пэм-Ьнетй,  хотя  я  не  вызывающемъ 
пхъ  самостоятельно. 

Крайняя  сложность  общественныхъ  язлешй  часто  чрезвычайно  затруд- 
няетъ  прпмЬпепхе  къ  экономической  наук1'.  нпдуктнвнаго  метода,  которы'мъ 
легко  оперировать  то.тько  надъ  простыми,  несложными  фактами.  Тогда 
нередко  помогаетъ  экономисту  дедуквдя,  въ  фор.ч-Ё  такъ  называемаго  аб- 
ст  р  актнаг  о  ме  т  о  д  а:  пзсл-кдов'ате.1ь  старается  представить  се- 
61;  нзсЬстпую  сторону  оби1,ествсииыхъ  фактовъ  въ  самомъ  чпстомъ  и  не- 
осложиеппомъ  впдЬ  и  загЬмь.  мысленно  вводя  разпыя  повыя  вл1ян1я,  ста- 
рается .К'гпчоскя  сделать  выводы  о  томъ.  как1я  пзм^щеп1я  до.1жиы  про- 
изойти. Такъ.разсматрпвая  современное  общество,  можно  начать  съ  того, 
чтобы  представить  сео'Ь  въ  его  прсдЬлахъ  впо.тн1;  свободную  копкурренвдю 
предпр1ят1й  и  выяснить,  въ  какую  сторону  должны  происходить  пзм1;нешл; 
а  зат-Ьмъ  надо  принять  во  внимание  раз.шчныя  ст-Ёснетя  конкурреяцш  п 
посмотр-Ьть,  какъ  они  должны  отзываться  на  ходЬ  этнхъ  изм-Ьнешй. 
'^У  Дал'Ье  —  н'кско.тько  словъ  о  степени  совремснпаго  развнт1я  экопомпче- 
^ской  пауки.  Стенень  эта  не  слпшкомъ  высока  —  сдЬланы  лишь  пер- 
вые, хотя,  надо  думать,  самые  трудные  шаги.  Экономическая  паука  очень 
молода— она  зародилась  но  ралыне  Х^'П  вЬка. 

Были  двЬ  осповпыхъ  П])и  :!!.':ы  такого  иоздпяго  п  сразпптельпо  с.шбаго 
разппт1я  экономической  наукч. 

Первая.  болЬе  об:иал  прлчппа  —  крайпяя  сложность,  следовательно, 
крайняя  трудность  познан1л  обществепныхъ  явлен1й. 

Вторая,  болЬе  частная:  самый  пнтересъ  къ  экономической  паук-Ь  сталъ 
развиваться  лишь  недавно.  Внпмап1е  изсг^дующаго  ума  привлекаютъ  пре- 
жде всего  и  съ  наибольшей  силой  т-Ь  стороны  жпзнп,  которыя  отличаются 
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быстрымъ  движешемъ,  частой  см-Ьного  формъ,  бурнымъ  ходомъ  развит1я. 
До-каяиталистичесшя  общественныя  формы  отличались,  наоборотъ,  крайне 
медденнымъ  движешемъ,  весьма  постепеннымъ  развит1емъ.  Тодько  бур- 
жуазный м1ръ  съ  его  лихорадочно-быстрымъ  ходомъ  жизни,  съ  массою 
все  р'Ёзче  проявляющихся  внутреннпхъ  протпвор"ЬчШ  способенъ  былъ  по- 
родить глубокШ,  живой  Ентересъ  къ  изучешю  экономическихъ  явлежгЁ. 

I.  ПЕРВОБЫТНЫЙ  РОДОВОЙ  КОММУНИЗМЪ. 

Данный,  на  основанш  которыхъ  приходится  изучать  жизнь  пер- 
вобытныхъ  людей,  нельзя  назвать  богатыми.  Никакой  литературы  отъ 
времени  первобытнаго  челов^^ка  не  осталось,  такъ  какъ  ея  тогда  и  быть 
не  могло.  Единственными  памятниками  этого  пер1ода  являеются  нахо- 
димыя  въ  земл'Ь  кости,  оруд1я  и  проч. 

Есть  еще  важный  источникъ,  которьгиъ  можно  по.тьзоваться  при  из- 
сл^доваши  жизни  первобытнаго  челов'Ьчества,  это — жизнь,  отношешя, 
обычаи  современныхъ  дикарей,  особенно  т^хъ  изъ  нихъ,  которые  стоятъ 
на  самыхъ  низкихъ  ступеняхъ  развит1я. 

~  Но,  приб-Ьгая  къ  этому  источнику,  необходимо  соблюдать  большую 
осторожность  въ  вывоз,ахъ.  Теперь  уже  не  найдется  дикарей,  которымъ 
никогда  не  приходилось  бы  им^^ть  сношенш  съ  бол'Ье  развитыми  наро- 
дами; и  легко  впасть  въ  серьезную  ошибку,  принявъ  за  остатокъ  перво- 
бытныхъ  обычаевъ  то,  что  на  самомъ  д-Ь-тЬ  заимствовано  въ  сравнитель- 
но недавнее  время. 

Возможны  также  ошибки  другого  рода.  Иное  племя,  уже  до  изв^Ьст- 
ной  степени  развившее  культуру,  вновь  утрачиваетъ  большую  часть  ея 
прюбр'Ьтетй  вслЪдствхе  неудачно  сложившейся  исторической  жизни.  При- 
жимая такое  одичавшее  племя  за  первобытно-дикое,  можно  сделать  много 
нев'Ьрныхъ  выводовъ. 

Во  всякомъ  случа'Ь  и  того  запаса  данныхъ  о  жизни  первобытныхъ 
людей,  какой  ии^Ьется  въ  настояп;ее  время,  достаточно,  чтобы  выяснить 
основный  черты  обп1,ественныхъ  отношенш  <доисторической>  эпохи. 

1.  Первобытныя  отношен!я  человека  къ  природ'Ь. 

Въ  борьбЪ  съ  природой  первобытный  челов-Ькъ  вооруженъ  до  край- 
ности плохо,  хуже  многихъ  зв-Ьрей.  Природный  оруд1я — руки,  ноги, 
зубы — у  него  гораздо  слаб'Ье,  ч'Ьмъ,  напр.,  у  большихъ  хин];ныхъ  жи- 
вотныхъ.  Оруд1я  же  искусственныя,  чЪ,  которыя  теперь  даютъ  человеку 
р1Ьшительныц  перев-Ьсъ  надъ  оста.тьной  живой  и  мертвой  природой,  тогда 
были  плохи,  грубы  и  слишкомъ  мало  ихъ  было  въ  распоряжен1и  чело- 
в1^ка,  такъ  что  они  не  могли  значительно  облегчить  ему  борьбу  за  суп1,в- 
ствован1е. 

Въ  этой  тяжелой  борьбе  первобытный  че.тов-Ькъ  далеко  не  является 
да  ::^ь  природы.  СовсЬмъ  иапрогпиъ:  первый  перюдъ  жизни  челов-Ьче- 
ства,  есть  перюдъ  угиетеы1я,  рабства  человека.  Только  ^  гяетателемъ  и 
господяномъ  является  не  другой  челов'Ькъ,  а  природа. 
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Первыми  оруд1ями  были,  несомн1Ьнно,  камень  и  па.тка.  Оруд1я  эти, 
взятыя  прямо  изъ  природы,  можно,  повидимому,  найти  даже  у  высшихъ 
обезьянь. 

Но  уже  теперь  нигд1Ь  не  осталось  такнхъ  дикарей,  которые  не  знали 
бы  иныхъ  орудш. 

Мозгъ  первобытнаго  челов'Ька  слабъ,  неразвитъ.  Для  умственной 
работы  у  него  не  остается  времени  среди  постоянной,  изнуряюп1,ей 
борьбы,  въ  которой  ни  на  минуту  не  прекращается  опасность  смерти. 

И  т-Ьмъ  не  мен^Ье  челов^Ькъ    развивается.    Тупой,    угнетенный    рабъ 
природы,  добывая  средства  къ  жизни,    борясь    за    свое    существоваше, . 
онъ  знакомится  съ  предметами  и    силами    природы,    изъ    покол^Ьнхя    въ 
покол'Ьшв  передаетъ  и  накопляетъ  опытность,  улучшаетъ  оруд1я. 

Со  страпшой  медленностью,  въ  течение  многихъ  л1Ьтъ  д-Ьлаются  одно 
за  друтимъ  изобр^Ьтешя  и  открыт1я.  Изобр-Ьтаьотся  все  так1я  вещи,  ко- 
торыя  человеку  нашихъ  временъ  кажутся  чрезвычайно  простыми.  Но 
онЬ  очень  недешево  достались  первобытному  че-юв-Ьку. 

Путемъ  соединен1я  камня  и  палки,  обработки  ихъ,  приспособлетя 
къ  разнымъ  ц-Ьляиъ  изъ  этихъ  первобытныхъ  орудш  произошли  мнопя 
друг1я — ^каменные  топоры,  молотки,  ножи,  копья  и  т.  п. 

Приблизительно  въ  ту  же  эпоху  каменныхъ  орудш  бы.1и  открыты 
полезный  свойства  огня. 

РыболовЕшй  крючекъ  изъ  рыбьихъ  костей  и  плоть,  развиваюпцйея 
8аг]Ьмъ  въ  лодку,  явились  позже.  Наконець,  изобр-Ьтеше  лука  и  стр^^лъ 
поставило  челов-Ька  на  одннь  уровень  съ  самыми  си.1ьнымн   животными. 

Такь  ше.ть  мало-по  малу  прогрессъ  производнтельнаго  труда  въ  этотъ 
раннш  першдъ  жизни  челов^Ьчества. 

Промышленность  сводилась  къ  добыванш  п.10довь  съ  деревьевъ,  охотЬ 
за  мелкими  зв-Ьрями,  рыбной  ловл^,  приготовленш  грубыхъ  орудтй  изъ 
камня,  дерева  и  кости  и  грубой  одежды  изъ  шкурь.  Этоть  типъ  произ- 
водства можно  обозначить  какъ  охотнич1й,  подразум^Ьвая  подь  охотою 
добыван1е  изъ  вн1^пшей  природы  непосредственно  предлагаемыхъ  ею 
средствъ  къ  жизни,  будуть  ли  это  зв^Ьри  въ  л^Ьсу,  рыбы  въ  вод-Ь  или 
плоды  на  дикихъ  растенхяхъ.  Главная  черта  такой  промышленности 
заключается  въ  тоиъ,  что  она  никогда  не  обезпечиваеть  челов-Ьческой 
жизни  вполне.  Собирате  плодовь,  охота,  рыбная  ловля — все  так1я  заня- 
Т1Я,  въ  которыхъ  слишкоагь  большую  роль  играетъ  случайность.  Шгь 
еще  гЬхъ  отраслей  производства,  которыя  даютъ  человеку  ув^Ьренность 
въ  завтрашнемь  щЬ — н^тъ  землед'Ьл1я  и  скотоводства. 

ВсЬ  силы  челов-Ька  уходятъ  на  добыван1в  необходимыхъ  средствъ  къ. 
жизни.  Его  дневной  трудь  едва  достаточенъ  для  того,  чтобы  прокормить 
его.  Все  рабочее  время  челов-Ька  поглощается  борьбою  за  жизнь;  не 
остается  лншняго  (прибавочнаго)  рябочаго  времени,  которое  онъ  могъ  бы 
употребить  на  работу  для  другого  или  па  у.гучшенте  услов1й  своей 
жизни.  Трудь  не  создаеть  прибавочнаго,  т.-е.  лишняго,  продукта,  сверхъ 
необходикаго  для  жизии. 
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Ес.га  сегодня  охотвпкъ- дикарь  и  добылъ  больше,  ч-Ьмъ  ему  на 
егодпяшпш  день  пужпо,  то  завтра  опъ,  можстъ  быть;  ничего  не  до- 
будетъ,  а  то  тт  погнбпетъ  въ  неравной  борьбе  съ  какиыъ-пибудь  силь- 
нымъ  зв'Ьреиъ. 

При  такихъ  услов1яхъ,  очевидно,  невозможна  эксплоатащя,  т.-е. 
невозможно  прпсвоен1е  плодовъ  чужого  прибавочнаго  труда,  такъ  кякъ 
Самого  прибавочнаго  труда  н-йть.  Зд'Ьсь  возможенъ  только  самый  грубый, 
первобытный  способъ  извлечь  выгоду  изъ  другого  человека — это  съ'Ьсть  его. 

2.  Общгстоекныя  откошен!я  производства  въ  первобытно-родовыхъ 

группахъ. 

Современная  наука  ни  въ  пастоящемъ,  ни  въ  прошломъ  не  знаетъ 
такихъ  людей,  которые  бы  жили  не  въ  обществ'Ь.  Въ  первобытную  эпоху 
уже  суш,ествовали  связи  между  людьми,  хотя  гораздо  мен-Ье  широк1я, 
Ч'Ьмъ  теперь.  Обходиться  безъ  помощи  другихъ  людей  въ  борьб'Ь  за 
существован1е  человЬку  т'Ьхъ  временъ  было  такъ  же  невозможно,  какъ 
вын-Ьшнему.  Лицомъ  къ  лицу  съ  враждебной  природой,  отд^Ьльная  лич- 
ность была  бы  обречена  па  скорую,  неминуемую  гибель. 

Однако  и  сила  общественпыхъ  союзовъ  была  крайне  ничтожна.  Основ- 
ная причина  этого  заключалась,  какъ   уже  выяснено,  въ    очень  слабомъ' 
развитш  техники;  а   оно,  въ    свою  очередь,    порождало  и    другую  при- 
чину— чрезвычайную    узость    общественпыхъ    связей,    незначительность 
разм'Ьровъ  отд'Ь.1ьныхъ  обществъ. 

Ч'Ьмъ  ниже  техника,  ч'Ьмъ  мен'Ье  совершенны  способы  борьбы  за 
суш,ествован1е,  т'Ьмъ  большее  требуется  на  каждаго  челов-Ька  простран- 
ство земли,  -ьплощадь  эксплоатац1и:^,  для  добыван1я  средствъ  къ  жизни. 
Первобытная  охота  насто.1ько  малопроизводите.1ьпое  занятое,  что  па  одной 
квадратной  мил-Ь  земли  при  средпихъ  прнродныхъ  ус.10В1яхъ  ум-Ьренпаго 
пояса  можетъ  прокормить  не  бол-Ье  20  человЪкъ.  Сколько-шзбудь  значи- 
тельная группа  людей  должна  была  бы  раскинуться  на  такое  громадное 
пространство,  что  поддержание  общественной  связи  стало  бы  д-Ьломъ  въ 
высшей  степени  трудпымъ;  а  если  принять  во  внпман1е  первобытную 
технику  сообщенш  между  людьми  —  отсутств1е  какихъ  бы  то  ни  было 
дорогъ,  отсутств1е  прирученныхъ  животпыхъ,  на  которыхъ  можно  было 
бы  -Ьздить,  громадныя  опасности,  связанныя  съ  самымъ  незначительнымъ 
путешеств1емъ, — то  становится  очевиднымъ,  что  разм-Ьры  общественнаго 
союза  достигали  тогда  самое  большое  н'Ьсколькихъ  десятковъ  челов^къ. 

Соединяться  для  совместной  борьбы  за  жизнь  въ  т1>  времена  было 
возможно  только  для  людей,  которыхъ  уж^с  сама  природа  связала  един- 
ствомъ  происхо:кдеп1я,  родственными  отношеп1ями. 

Люди,  чуждые  другъ  другу  по  крови,  не  вступа.1н  въ  свободные 
союзы  для  ггроизсодстееипой  д'Ьятельностп:  первобытному  человЬку  не 
выдумать  такой  сложной  вещи,  какъ  догокоръ;  а  главное  —  страшная 
суровость  борьбы   за  су1г,сстпоп1111С  пр1у'И1ла  его  пр^.ждобпб  относиться 
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ко  всяг;ому  человЬку,  съ  которымъ  не  связали  его  родство  и  совм-Ьстная 
жизнь. 

Поэтому  общественная  организац1я  первобытнаго  перюда  им-Ьда  форму 
родового  союза  пли  рода.  Пределами  этой  формы  и  ограничивались 
эконсмичес1ая  отношен1Я. 

Основное  производственное  отпошеше  родовой  группы  есть  простое 
сотрудничество.  Общественно-трудовая  д'Ьяте.1ьность  такъ  ограни- г 
чена  и  несложна,  что  каждый  ум'Ьетъ  д^Ьлать  все,  что  уы-Ьхотъ  другхе, 
н  всЬ  выпо.гаяютъ,  каждый  въ  отдельности,  приблизительно  сходныя 
работы.  Это — наибол-Ье  слабая  форма  связи  сотрудничества.  Въ  изв'Ьст- 
ныхъ  случаяхъ  на  сцепу  выступаетъ  связь  бол'Ье  т'Ьснаго  характера: 
коллективное  выполнеп1е  Д'Ь.1ъ,  непосильныхъ  для  отдЪ.тьнаго  челов^Ька, 
но  осуществимыхъ  съ  помощью  той  механической  силы,  которая  создается 
въ  сплоченной  д'Ьятельности  ц^Ьлой  группы,  напр.,  совм-Ьстная  защита 
отъ  какого-нибудь  сильнаго  зв1Ьря,  охота  за  нимъ. 

Дал'Ье,  внутри  родовой  группы  уже  весьма  рано  появилось  н1Ькото- 
рое  разд'Ьлен1е  труда.  Первоначально  оно  основывается  на  физ10- 
логическихъ  различ1яхъ  пола  н  возраста.  Охота  представляетъ  занят1е 
взрослыхъ  мужчинъ,  собираше  плодовъ — д^Ьло  ясенщинъ  и  д-Ьтей,  и  т.  д. 

Распред'Ьлетв  труда  между  особями  не  могло  быть  д-Ьломъ  ихъ  лнч- 
наго  произвола;  .тяжелая  борьба  съ  природой  не  допускала  этого:  д-Ьй- 
ств1я  работниковъ  необходимо  было  строго  согласовать,  чтобы  не  было 
безплодной  растраты  силъ.  Трудъ  былъ  организованъ  общею  волею 
родовой  группы  сообразно  съ  ея  общими  интересами. 

Ходъ  развит1я  первобытнаго  родового  союза  въ  настоящее  время 
можетъ  быть  возстановленъ  только  приблизительно  и  въ  самыхъ  общихъ 
чертахъ. 

Въ  своемъ  первоначальномъ  вид-Ь  родовая  группа  состояла,  в-Ьроятно, 
изъ  женщины-матери  и  ея  д'Ьтей,  которымъ  въ  раннемъ  возраст-Ь  необ- 
ходима ея  помощь.  Съ  течен1емъ  времени  выгоды  сотрудничества  делали 
связь  такой  семьи  все  бол'Ье  прочною;  д'Ьти  не  уходили  отъ  матери  и  по 
достиженш  возмужа.юсти.  Привычка  къ  совм-Ьстной  жизни  развивалась, 
люди  все  больше  стремились  держаться  вм'ЬсгЬ.  Родовыя  группы  воз- 
растали, конечно,  только  до  т^хъ  пред11.10въ,  которые  ставило  развит1в 
техники.  Переходя  въ  своихъ  разм-Ьрахъ  за  эти  пред'Ьлы,  родъ  неми- 
нуемо распадался. 

3.  Первобытныя  формы  распред^летя. 

Производственны»^  отноп1ен1ямъ  первобытно-родовой  группы  вполнЬ 
соотв-Ьтствовали  ея  формы  распред'Ьлен1я. 

Если  распред'Ьлен1е  труда  въ  производств'В  зависЬло  не  отъ  лич- 
ной, а  отъ  коллективной  воли,  то  и  распред^Ьлеше  продукта  этого 
труда  должно  было  являться  д-Ьломъ  всей  группы.  Группа  давала 
каждому  по  его  потребностямъ.  Давать  кому-нибудь  изъ  членовъ  меньше 
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необходимаго  было  для  нея  невозможно,  потому  что  такой  образъ  д-ЬйстеШ 
приводилъ  бы  къ  гибели  членовъ  рода  и  къ  ослабление  самой  группы;  а 
уд-Ьлять  кому-нибудь  больше  необходимаго  было  возможно  разв1>  только 
въ  очень  р'Ьдкихъ  случаяхъ,  вообще  же  этого  не  допускало  ничтожное 
развит1е  праизводства  и  отсутств1е  прибавочнаго  труда  (т. -е.  труда, 
пройзводящаго  излишки  сверхъ  необходимыхъ  средствъ  къ  жизни). 

Сл-Ьдовательно,  первобытное  распред-^ленхе  пмЬло  организованный, 
коммунистическш  характеръ.  Не  было  и  сл'Ьдовъ  частной  личной  соб- 
ственности. Что  сообш;а  производилось,  то  сообп^а  распред'Ьля.юсь,  и 
зат^мъ  немедлеппо  потреблялось.  Ыакоплен1Я  не  было. 

4.  Основныя  черты  психолопи  первобытнаго  общества. 

Положен1е  личности  среди  родовой  группы  нер'Ьдко  изображалось  въ 
очень  прнвлекательномъ  вид'Ь:  отсутств1е  господъ  и  рабовъ,  равенство 
въ  распред'Ьлетпп,  братство  во  всЬхъ  взаимныхъ  отношен1яхъ.  Казалось 
бы — вотъ  вс1>  условия  для  быстраго  разр,ит1Я  челов1>чес1Л1хъ  силъ,  для 
прогресса  во  всЬхъ  областяхъ  л:изни  обш;ества.  На  д'Ьл'Ь  было  совсЬмъ 
не  то:  никакое  изъ  изв'^Ьстпыхъ  наукЬ  обш.ествъ  не  отличалось  такой 
застойчивостыо,  такой  неподвижностью  формъ  жизни,  какъ  первобытное 
коммунистическое. 

Родовое  обш,ество  не  знало  господъ  и  рабовъ.  Но  оно  не  знало  и 
свободы.  Челов'Ькъ  находился  въ  са:.10мъ  тяжеломъ  рабствЬ,  какое  вообще 
возмойшо.  Его  угнетала  суровая  власть  природы,  передъ  которою  онъ 
бы.чъ  беззащитенъ,  которую  онъ  не  научился  еще  поб^злсдать.  Стихш- 
ныя  силы  вн-Ьшняго  М1ра  изд'Ьвались  надъ  его  усил1ями,  на  каждомъ 
шагу  играли  его  судьбой.  Ихъ  с.гЬпой  ироизво.тъ  бы.1ъ  бол-Ье  жестокъ, 
ч'Ьмъ  когда-либо  впос.1'Ьдстви1  сознательный  пронзво.тъ  че-юв-Ька. 

Въ  распред'Ьлеп1н  господствовало  равенство.  Но  что  было  распре- 
Д'Ьлять?  Результаты  обществепнсаго  труда  были  такъ  ничтожны,  что  при 
самыхъ  жалкихъ,  неразвитыхъ  потребностяхъ  группа  едва  могла  суще- 
ствовать. Матер1альное  положен1е  первобытныхъ  людей  было  таково,  что 
современная  нищета  въ  сравнен1и  съ  ннмъ — богатство. 

Первобытное  братство,  взаимная  помощь  и  защита  представляли, 
д'Ьйствительио,  довольно  тЬсную  и  прочную  связь  между  первобытными 
людьми.  Но  так1Я  отпошен1я  не  переходили  за  пред'Ьлы  узкой  родовой 
группы.  Че.ювЬкъ,  не  припадлежащ1и  къ  данному  роду,  не  могъ  разсчи- 
тывать  пи  на  какую  помощь  со  стороны  членовъ  этого  маленькаго 
общества.  СкорЬе,  напротивъ,  въ  немъ  вид'Ьли  врага,  нер'Ьдко  охотились 
за  пкмъ,  какъ  за  звЬремъ. 

Власть  природы  стрпшно  затрудняла  развит1е,  заставляя  люден  тратить 
всЬ  силы  на  грубую,  нег.осредственную  борьбу  за  гл  (знь.  Равном'Ьрпое 
распред'Ьлеп1е,  результатъ  низкой  техники  и  отсутств1я  прибавочнаго 
труда,  пе  допускало  того,  чтобы  хотя  отд1иьпыя  личности  расширили 
свои  потребности  и,  увеличииъ  тЬмъ  с:!ОЮ  лнчн1,ю  энергии,  свою  способ- 
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ность  къ  развит1ю,  могли  дать  толчокъ  общественному  прогрессу.  Т'Ьсная 
взаимная  связь  между  членами  рода,  при  почти  полномъ  отсутствш 
психическихъ  различи!  между  ними,  вела  къ  тому,  что  личность  совер- 
шенно неспособна  была  выд1^лить  себя  пзъ  своей  группы,  смотр'Ьть  на 
себя,  какъ  на  отд'Ьльную  едпиицу.  ЧеловЬрсъ  не  имЬлъ  своей  личной 
воли.  Существовала  воля  рода.  То  была  не  только  воля  живыхъ,  но 
еще  бол-Ье — воля  мертвыхъ.  За  мног1я  сотни  и  тысячи  л'Ьтъ  почти 
неизм'Ьнными  передавались  отъ  одного  поеол'Ьнря  къ  другому  привычные 
пр1емы  борьбы  за  л:нзнь,  формы  взапмныхъ  отношенш,  способы  мышле- 
Н1Я.  Прошлое,  воплощенное  въ  неподвилшо^гь  обыча'Ь,  господствовало 
надъ  настоящпмъ.  А  въ  тЪхъ  мелкихъ  частностяхъ  жизни,  который  не 
могли  войти  въ  рамки  обычая,  личность  была  неспособна  выступить 
самостоятельно  и  всец'Ьло  подчинялась  групп'Ь. 

Въ  тысячахъ  покол'Ьнш  устойчивость  обычаевъ  доходить  до  степени 
окамен'Ьн1я.  Все  новое,  все  противор'Ьчащее  привычнымъ  формамъ  жизни 
и  сознан1я  внушаетъ  страхъ  и  причиняетъ  страдайте.  Психолог1я  перво- 
бытнаго  челов'Ьчества  представ.1яетъ  величаиш1я  препятствхя  для  всякаго 
развит1я. 

Но  этого  мало.  Для  развит1я  необходимъ  матерхалъ.  Ч'Ьмъ  б'Ьдн^Ье 
челов-Ьческая  психика,  ч'Ьмъ  мен-Ье  сознательно  отношен1в  людей  къ 
окружающему,  т'Ьмъ  меньше  возможность  прогресса:  сознан1е  есть  глав- 
ное его  оруд1е,  а  у  первобытнаго  челов-Ька  оно  находилось    въ  зародп- 

ШеВОМЪ    С0СТ0ЯН1И. 

Взгляды  первобытныхъ  людей  на  жпзнь  и  М1ръ  были,  по  необходи- 
мости, грубы  и  смутны.  Власть  природы  угнетала  умъ;  узость  родовыхъ 
отношенш,  принуждая  мысль  вращаться  въ  одномъ  и  томъ  же  т'Ьсномъ 
кругу,  препятствовала  всякому  расшнренш  умственнаго  горизонта. 

Весь  духовный  запасъ  челов'Ька  тЬхъ  временъ  сводится  къ  ничтож- 
ному количеству  безсвязныхъ  практпческихъ  зпан1Й,  перепутывающихся 
въ  одну  сплошную  массу  со  множествомъ  совершенно  фантастическихъ 
представлен1й  о  м1р'Ь.  Несовершенство  пспхическаго  аппарата  ведетъ  къ 
тому,  что  нев^Ьрные  выводы  изъ  наблюден1й  преобладаютъ  надъ  верными, 
продукты  фантаз1и — надъ  положительными  результатами  познания. 

Находясь  подъ  властью  природы,  челов'Ь{;ъ  не  только  былъ  не  въ 
силахъ  проникнуть  въ  ея  тайны,  но  даже  лпшепъ  былъ  той  пытливости, 
которая  3  ста15ляла  бы  его  стремиться  къ  этому.  Онъ  не  различалъ 
живое  и  мертвое  во  вн-Ьшпемъ  м1р'Ь,  безсознательное  и  сознанте — въ  себ'Ь 
самоАгь.  ВсЬ  предметы,  всЬ  явлеН1я  природы  представлялись  ему  одно- 
родными; солнце,  которое  его  гр'Ьло;  камень,  о  который  онъ  ранилъ 
ногу;  зв'Ьрь,  который  на  него  нападалъ;  челов'Ькъ,  съ  которымъ  онъ 
сталкивался, — по  всякомъ  такомъ  факгЬ  онъ  вид^Ьлъ  только  д'Ьйств1е, 
только  силу,  которая  полезна  для  него  или  вредитъ  ему.  Отпошен1Я 
вещей  и  отношеп1я  людей  П1)едставлялнсь  ему  совершенно  однородными. 
Изъ  крайней  недостаточное  тя  позиан1я  вытока.1Ъ,  сл-йдосательно,  таьой 
взглядъ   на  природу,    который    вы'Ьшиимъ   оОразоиъ    напоминаетъ  совре- 
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ценное  паучпое  мышлопхе.  Для  дпкаря  все  было  естественно,  потому  что 
его  слабое  мышлен1е  было  ниже  идеи  о  сверхъестественнолрь. 

Тупость,  узость,  непреодолимое  отвращехпе  ко  всему  новому,  край- 
няя бедность  созца111я — таксЕЫ  оспошшя  черты  первобытной  психодо- 
гш,  черты,  на  первый  взглядъ  упичтолгающ^я  всякую  возгожность  разват1Я 
матер1а.1ьноц  и  духовыоп  лсизпи.  Однако,  хотя  съ  громадной  медлепш)1ет|»ю, 
развыт1е  совершалось.  То  стпхШпоо  сопротивлснхе  всякому  прогроссу, 
которое  представляла  первобытная  психолог1Я,  могли  преодол-Ьвать  только 
стихшныя  силы. 

5.  Силы  развит1я  въ  первобытно;;;ъ  обществе. 

Разм'Ъры  родовой  группы,  какъ  было  уже  выяснено,  строго  ограни- 
чиваются уровпемъ  производительности  труда:  при  данныхъ  способахъ 
производства  группа  необходимо  должна  распадаться,  какъ  только  сила 
размножешя  увеличитъ  ея  численность  дальше  нзвЬстнаго  пред'Ьла.  Вм^&- 
ст(к  одной  группы  оказываются  дв'Ь,  и  каждая  изъ  нихъ,  занимая  от- 
д-Ь.^ьную  площадь  эксплоатац1П,  мон:етъ  опять  размножаться  до  преж- 
няго  пред-бла,  чтобы  опять  распасться  па  дп!;  и  т.  п.  Такимъ  образомъ, 
размножен1е  стремится  безконечно  увеличивать  число  обитателей  данной 
страны.  Но  н.10П],адь  страны  ограничена,  и  при  данныхъ  способахъ  про- 
изводства моясетъ  дать  средства  къ  жизни  только  опред'Ьленному  коли- 
честву людей.  Когда  плотность  охотничьяго  населения  страны  достигла, 
напр.,  20  челов'Ькъ  на  квадратную  милю,  то  да.1ьп'Ьйшее  размножен1е 
оказывается  уже  чрезм'Ьрнымъ,  и  у  возрастающаго  населен1я  возника- 
етъ  недостатокъ  въ  Лхизненныхъ  средствахъ.  Это — такъ  называемое  аб- 
солютное перенаселен!  е. 

Абсолютное  перепаселен1е  влечетъ  за  собой  голодъ,  бол^Ьзнп,  усилен- 
ную смертность — ц'Ьлую  массу  страданш.  Сила  страдан1я  понемногу  по- 
б'Ьждаетъ  тупую  неподвижность  обычая,  п  нрогрессъ  техники  становитси 
возможнымъ.  Го.юдъ  заставляетъ  прсодол'Ьть  отвраш,ен1е  ко  всему  но- 
вому, и  начннаютъ  развиваться  зародыши  новыхъ  способовъ  борьбы  за 
жизнь,  какъ  т'Ь,  которые  уже  раньше  было  пзв'Ьстны,  но  не  находили 
обш;аго  прим'Ьиен1я,  такъ  и  т-Ь,  которые  открываются  вновь. 

Одно  препят^тв1е  къ  развпт1Ю,  наиболЬе  важное,  оказывается  устра- 
неннымъ.  Остается  другое  препятств1е— бедность  нсихолог1п,  недоста- 
точность познан1Я ,  неспос  обность  сознательно  искать  новыхъ  способовъ  борьбы 
съ  природой.  Благодаря  этому,  развитее  идетъ  безсознательно,  стихийно, 
съ  такою  медленностью,  которую  современный  челов'Ькъ  съ  трудомъ  ыо- 
жетъ  себ'Ь  представить. 

Улучшен1е  техники  только  временно  облегчаетъ  тЬ  страдан1Я,  кото- 
рый возникаютъ  всл1>дств1в  абсолютнаго  перенасолеп1я.  Новые  пр1смы 
обп;ественпаго  труда,  въ  свою  очередь,  оказываются  недостаточными, 
когда  населен1е  увеличится  еще  бо.гЬе;  и  вновь  сила  голода  заставля- 
етъ людей  сд-Ьдать  шагъ  по  пути  развит1Я. 
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Таковы  причины  развит1я  въ  первобытномъ  оОществ^Ь.  Неподьнжпость 
формъ  производства — рано  или  поздно — неминуемо  ведетъ  къ  абсолют - 
пому  перенаселение,  н  оно  въ  свою  очередь  подрываетъ  эту  пеподви-.т; 
ность.  При  огромномъ  копсерватизм-Ь  первобытной  общественной  пспхо- 
логш  прогрессъ  техники  почти  всегда  сильно  опаздывалъ  по  сравпен^ю 
съ  Чнсленяым1>  прогрессомъ  населен! я,  и  недостатокъ  въ  жизненныхъ 
средствахъ  являлся,  вообще  говоря,  хроническпмъ. 

Одними  изъ  первыхъ  сл'Ьдств!!!  абсолютпсяго  перепаселен1я  выступа- 
ютъ  обыкновенно  ожесточенная  взаимная  борьба  родовыхъ  обществъ  и 
пер9селен1е  ц^Ьлыхъ  племенъ  въ  новыя  страны.  Такое  псреселете  есть 
настолько  же  трудное  Д'Ьло  для  тупой  пспхики  первобытныхъ  людей,  какъ 
всякое  изм-Ьнешё  техники. 


II.  ПАТР1АРХАЛЬН0-Р0Д03АЯ  0РГДНИЗАЦ1Я  ОБЩЕСТВА. 

1.  Зарождете  землеА%л1я  и  скотоводства. 

Сила  абсолютнаго  перенаселешя  заставляла  первобытныхъ  людей  со- 
вершенствовать мало-по-малу  оруд1я  и  пр1емы  первобытно-охотипчьяго 
производства;  и  она  же  съ  течен1емъ  времени  заставила  ихъ  выйти  пзъ 
пред'Ьловъ  этого  производства  и  перейти  къ  новымъ  способамъ  борьбы 
за  жизнь,  такимъ  способамъ,  которые  въ  значительной  степени  устраня- 
ютъ  зависимость  челов-Ьческаго  существованхя  отъ  стих1йныхъ  капризовъ 
вн']^шней  природы. 

Землед'Ь11в  и  скотоводство  возникали  въ  различныхъ  странахъ,  пови- 
димому,  самостоятельно,  и  вначал-Ь  по  отд-Ёльности  одного  отъ  другого, 
въ  зависимости  отъ  м-Ьстныхъ  природныхъ  уСЛ0В1Н; 

Открыт1е  землед'Ьл1я  съ  наибольшей  в'Ьроятностью  можно  предста- 
вить себ1>,  какъ  результатъ  ц^Ьлаго  ряда  «случайныхъ*  фактовъ,  кото- 
рые необходимо  должны  были  отъ  времени  до  времени  повторяться.  Не- 
чаянно просыпавши  собранный  въ  запасъ  зерна  дико  растущнхъ  хлЬГ;- 
ныхъ  растен1п,  челов'Ькъ  черезъ  несколько  м'Ьсяцевъ  находи.1ъ  на  томъ 
же  самомъ  м-Ьст-Ь  выросш1е  колосья.  Тысячи  разъ  это  должно  было  оста- 
ваться непонятымъ;  но  рано  или  поздно  связь  двухъ  явлен1Й  устано- 
вилась въ  ум1;  дикаря,  и  необходимость  породила  мысль  воспользоваться 
этой  связью.  Открыт1е  всего  скор'Ье  могло  быть  сдЬлано  женщинами,  ко- 
торый изъ-за  д-Ьтей  вели  мен-Ье  бродячую  жизнь,  ч1>мъ  охотннкъ-м уж- 
чипа,  и  больше  занимались  собиран1емъ  плодовъ  и  зеренъ. 

Первобытное  землед1>л1е  очень  мало  похоже  на  современное  по  гру- 
бости и  ненадежности  своихъ  пр1емовъ.  Плугъ,  напр.,  прсдставляетъ 
ноъ  себя  довольно  позднее  изобр'Ьтен1е;  еще  въ  сравнительно  педавн1я, 
далеко  не  первобытныя  времена,  операц1я  пахапья  выполнялась  помощью 
дерева,  очищеннаго  отъ  всЬхъ  сучьевъ,  кромЬ  одного,  который  былъ 
заостренъ  на  конц-Ь  и  который  проводилъ  борозду,  когда  дерево  тащили 
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по  полю;  самое  же  раннее  орудае  землед'Ьл1я  было — заостренная  палка, 
съ  помощью  реотороп  д'Ьлали  ямки  для  зеренъ.  Настоящее  <;первобыт- 
цсе>  землед'Ьл1е  обходилось  даже  безъ  такого  приспособлен1я. 

Что  касается  скотоводства,  то  оно  произошло,  по  всей  в-Ьроятности 
пзъ  приручешя  зв'брей  для  забавы.  И  теперь  еще  мног1е  дикари,  бродя  • 
416  охотники,  стоящ1е  на  самой  низкой  степени  развит1я  и  не  им'Ьющте 
никакого  П0НЯТ1Я  о  настоящемъ  скотоводств'Ь,  приручаютъ  не  мало  ди- 
кихъ  животныхъ,  пзъ  которыхъ  не  пзвлекаютъ  никакой  матер1альной 
по.тъзы  и  1:оторыя  служатъ  для  нпхъ  скор'Ье  даже  обузою. 

Подобно  землед'Ьл1ю,  скотоводство  дало  людямъ  изв-Ьстную  обезпе- 
ченность  существован1Я  и,  освободивъ  н-Ькоторую  долю  челов-Ьческихъ 
си.1ъ,  облегчило  тЬмъ  дальи^Ьйшее  развит1е. 

Первобытпыя  формы  землед']&л1я  и  скотоводства  даже  въ  отдельности 
повышали  въ  3 — 4  раза  пред'Ьльную  величину  населен1я  страны  (при 
среднихъ  услов1яхъ  умЬреннаго  пояса — челов-Ькъ  до  70  на  квадратную 
милю). 

Землед'Ьл1е  па  первыхъ  порахъ  своего  развнт1я  мало  измЬняетъ  бро- 
дячш  образъ  жизни  дикихъ  племепъ — оно  играетъ  тогда  роль  дополнешя 
къ  охот^,  и  родовая  группа,  подчиняясь  потребностямъ  охоты,  обыкно- 
венно продолжаетъ  переходить  съ  одного  м'Ьста  на  другое,  оставаясь  па 
каждомъ  м'Ьст'Ь  не  дольше,  чЬмъ  требуется  ,  для  пос^^ва,  созр'Ьвап1я 
х.йба  и  жатвы.  Что  касается  скотоводства,  то  оно  !;пача.1ё  даяге  необ- 
ходимо ведетъ  къ  кочевой  жизни:  для  скота  нужны  пастбища,  ихъ  при- 
ходится м-йнять,  когда  они  истощаются, 

Съ  течен1емъ  времени  ростъ  населения  заставляотъ  людей  перейти 
къ  соединенно  землед'Ьл1я  со  скотоводствомъ  и  къ  ос^^длой  жизни.  Это 
даетъ  возможность  усовершенствовать  землед^ЬльчесгЛя  оруд1Я  и  приме- 
нять къ  земледелие  силу  животныхъ.  Возрастайте  производительности 
труда  еще  раза  въ  три  повышастъ  наибольшую  плотность  паселен1я  (въ 
среднемъ  климате — челов^къ  до  200  на  квадратную  милю).  Существова- 
Н1е  человека  съ  т^хъ  поръ  является  сравнительно  обезпеченпымъ,  и 
п  р  и  б  а  в  о  ч  и  ;.!  и  т  р  у  д  ъ  становится  постояннымъ  явлепхемъ. 

2.  Развит1е  производственныхъ  отношен!и  родовой  группы. 

Повышенхе  производительности  общественнаго  труда  делало  возмож- 
иымъ  значительное  возрастан1е  разм'Ьровъ  родовой  группы;  а  скотовод- 
ство, въ  частности,  создавая  болЪе  совершенные  способы  передвижен1я 
(езда  на  оленяхъ,  лошадяхъ,  верблюдахъ),  допуская,  следовательно, 
поддержан1е  обществениыхъ  связей  на  более  значптельиыхъ,  чемъ  прежде, 
пространствахъ,  еще  более  содействовало  расширенйо  грапицъ  рода. 
Такимъ  образомъ,  размеры  общества  стали  нередко  измеряться  уже  не 
десятками,  а  сотнями  человекъ.  и,  напр.,  патр1архъ  Авраамъ  могъ  на- 
считывать въ  своей  кочевой  группе  417  человекъ,  способныхъ  носить 
оруж1е. 
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Возрастающая  во  много  разъ  обширность  и  сложность  производства 
порождала  новыя  формы  раздклен1я  труда.  Одна  изъ  нихъ  пм1^етъ  наи- 
большее значен1е  для  далъпЬйшаго  развит1я:  это — выд'Ьлеше  труда,  ор- 
ганпзу1оп],аго  производство. 

Когда  групповое  производство  было  ничтожно  по  разм-Ьрамъ,  крайне 
несложно  и  разсчптано  только  на  непосредственныя  потребности  самаго 
близкаго  будущаго.  тогда  оргап1]заторск1Й  трудъ  еще  ыогъ  быть  общн^^ъ 
д'&ломъ,  могъ  сови'Ьщтгься  съ  трудомъ  испо.тнптельскпмъ,  такъ  какъ  не 
превышалъ  м1зры  средняго  поп11ман1я  членовъ  группы.  Но  когда  д'1>ло 
идотъ  о  томъ,  чтобы  сотни  рязличиыхъ  работъ  распрел.'Ьлить  ц'Ьлесооб- 
разпо  мел:ду  отд15льпыми  работниками,  чтобы  разсчятать  потребности 
группы  на  ц'Ьлые  м^Ьсяцы  вдередъ,  тщательно  соразм'Ьрить  съ  ними  за- 
траты общсстпеино-трудсвой  эпергп!  и  внимательно  контролировать  эти 
затраты,  тогда  организаторская  д-Ьятельпость  необходимо  отд'Ьляется  отъ 
исполпительскаго  труда,  ссвм'Ьщен1е  того  и  другого  въ  каждой  отд'Ьль- 
ноп  личности  становится  псвоз  :о'/Кпымъ — оно  да.1еко  превосходитъ  сред- 
нюю м'Ьру  умственной  силы  тогдашнихъ  людей;  организаторская  д'Ья- 
те.тьность  становится  спецхяльпостью  наибо.1'Ье  опытныхъ,  наибол11е  зпаю- 
щихъ  лицъ.  Въ  каждой  отд'Ьлыюй  групп'Ь  она,  накоиецъ,  сосредоточи- 
вается въ  рукахъ  одного  человека,  обыкновенно  старшаго  въ  род'Ь  пат- 
р1арха. 

Организатору  повинуются,  что  вытекаетъ  изъ  самой  сущности  его 
роли.  Таки1гь  образомъ,  въ  сфер"!}  производства  зарож'даются  личная  власть 
и  подчинсЕ1е — особая  форма  разд'&лен1я  труда,  имЬющая  громадное  зна- 
чсн1е  въ  дальн'Ьйшемъ  разсит1и  общества. 

Войну,  съ  точки  зр'Ьн1я  отд-Ьльныхъ  группъ,  с.1'Ьдуетъ  разсматрпвать 
какъ  особую  отрасль  производства,  общсстпеипо-трудовой  борьбы  съ 
вн'Ьшней  природой,  потому  что  люди-вряги  представляютъ  элемептъ 
вп'Ьшней  для  общества  природы  точно  такъ  л^е,  какъ  волки  или  шгры. 
Въ  иатр1архальпо-род /вую  эг.оху  эта  область  производства  пр1обр'Ьтаотъ 
валспое  значеп1е,  потому  что  бо.^ьшая,  чЬмъ  прежде,  п.ютио.ть  населе- 
н1я  сд'Ьлала  бол'Ье  частыми  столкповси1я  между  людьми;  особенно  между 
кочевниками- скотоводами  почти  постоянно  идетъ  Горьба  пзъ-за  пастбпщъ. 
ВсЙ1пл  сильно  способствуютъ  усиленно  и  уп1'Очспио  власти  организатора: 
он'Ь  требуютъ  сплоченной  оргяпизаци!,  строгой  дпсцип..ины.  Безусловное 
повиновсн1е  вождю  на  войи'Ь  переносится  мало-ио-малу  и  на  мирное 
время.  Очень  вЬроятио,  что  именно  въ  сферЬ  воины  и  охоты  возникла 
первоначально  организаторская  власть,  которая  затЬмъ  постепенно  рас- 
пространялась на  друг1я  отрасли  производства,  по  м'ЬрЬ  возрастан1я  его 
еложиости.  Такому  расширенно  сфоры  организаторской  власти  особенно 
долженъ  бь:ль  содЬ11ст[Ювать  тотъ  ф^чть,  что  отъ  о[1ганизатора  войны  и 
охоты  згвлс'Ьло  распред1>лсн1е  до5ы  П1  того  и  другого  рода  предпр'ят1Й; 
а  это  само  по  себ'Ь  дава.1о  ему  значительную  экономическую  силу  и  ав- 
торнтетъ  среди  группы. 
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Организаторстай  трудъ,  повпдпмому,  представляетъ  пзъ  себя  псторп- 
эески  самую  раннюю  форму  сл^жнаго  (квалпфпцпрованиаго)  труда  во- 
обще. Въ  первобытно-коммуннстпческоп  групп-Ь,  гд-Ь  каждый  ум-Ьлъ  д-Ь- 
лать  все,  что  друг1е,  трудъ  каждаго  можно  разсматрпвать  какъ  пасто- 
ящш  простой  трудъ;  такнмъ  йсе  является  псполнптельсхай  трудъ  боль- 
шинства въ  патр1архально-родовой  групп-Ь.  Только  роль  организатора  пе 
ыожетъ  выполняться  безразлично  т'Ьмъ  или  другнмъ  лицомъ.  Она  требуетъ 
особенной  опытности,  отчасти,  быть  можетъ,  и  не  вполн'Ь  обычныхъ 
способностей, 

Органнзаторъ  въ  своихъ  Д'Ьйств1яхъ  всец'Ьло  руководствуется,  вяачал'Ь 
по  крайней  м'Ьр'Ь,  общими  интересами  рода.  Основываясь,  съ  одной  сто- 
роны, на  общей  сумм'Ь  потребностей  группы,  съ  другой  стороны — па 
общей  сумм-Ь  труда,  которой  группа  располагаетъ,  онъ  распред'Ьляетъ 
работы,  устанавливаетъ  формы  сотрудничества  и  разд'Ьлен1я  труда.  Само 
собой  разум'Ьется,  что  всю  эту  сложную  деятельность  онъ  выполняетъ 
въ  наибольшей  части  впо.ш'Ь  стихшно,  с.1'Ьдуя  установившемуся  обычаю, 
прнм'Ьру  предковъ;  лишь  въ  сравнпте.тьно  мелкихъ  частностяхъ  про- 
изводства, въ  которыхъ  обычай  не  даетъ  прямыхъ  указанш,  органнза- 
торъ принужденъ  д-Ьйствовать  самостояте.тьпо,  по  собственному  со- 
ображенш. 

Возраставшая  с.южность  организаторской  дЬяте.тьностп  вызвала  съ 
течен1емъ  времени  новыя  пзм'Ьнен1я  въ  строен1п  родовой  группы.  Рас- 
шпрен1е  группы  и  ея  производства  д'Ьла.10  невозможнымъ  для  одного 
челов'Ька  выполнен1е  всей  ор^^анпзаторской  работы  въ  ц-Ьломъ;  часть  ея, 
по  необходимости,  переходила  мало-по-малу  къ  другимъ  членамъ  группы, 
людямъ  обыкновенно  пожилымъ  и  опытнымъ.  Каждый  пзъ  нихъ  являлся 
органнзаторомъ,  хотя  второстепеннымъ  и  подчиненнымъ,  для  некоторой 
части  родовой  группы  и,  въ  силу  понятныхъ  причнЕЪ,  именно  для  той 
части,  съ  которой  его  связывали  наибо.т'Ье  тЪсныя  родственныя  отяоше- 
п1я.  Такимъ  образомъ,  въ  пред'Ьлахъ  рода  начали  понемногу  обособлять- 
ся семьи,  групппровавш1яся  вокругъ  частныхъ  органпзаторовъ, 
во  глав'Ь  которыхъ  стоялъ  патр1архъ.  Однако  это  обособление  въ  патрь 
арха.гьную  эпоху  никогда  не  достигало  значительной  степени;  единство 
группы  преобладало  надъ  отд-Ьльностью  ея  частей. 

Особенное  значен1е  прюбр-Ьла  постепенно  семья  патр1арха.  Члены  этой 
семьи  всбхъ  ближе  стоя.ш  къ  общей  организаторской  д'Ьятельностн  и 
вс'Ьхъ  легче  могли  воспитываться  пригодными  къ  ней.  Поэтому  изъ  ихъ 
среды  чаще  всего  избира.1ся  новый  органнзаторъ  рода,  когда  умира.ть 
или  приходплъ  въ  негодность  старый.  Естественно,  что  патр1архц  стре- 
мились закрепить  такое  положен1е  вещей  и  заранее  подготовили  своихъ 
блпжайшихъ  родственнпковъ  къ  организаторской  роли,  а  прочихъ  чле- 
новъ  группы — къ  избран1ю  ихъ  для  этой  роли.  Ч'ймъ  дальше,  т^Ьмъ 
больше  так1я  старан1я  ув-Ьичивались  усп'Ьхомъ:  пзбран1е  новаго  органи- 
затора понемногу  обращалось  въ  пустую  формальность,  а  патр1архъ  сталъ 
фактически  самъ  назначать  себ-Ь  преемника — организаторская  роль  стала 
наследственной  въ  одной  семье. 
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Таковы  впутрепп1я  пропзводственныя  отношетя  патртархальпаго  род 
Кром-Ь  нпхъ,  въ  патр1архальиомъ  пер10Д'Ь  пр1обрЬта1отъ  немалое  зпач 
ше  и  мс'/кду-родовыя  связи  челов'Ьчесгеаго  труда. 

Съ  распадеп1емъ  рода  связь  между  вновь  образовавшимися  группам- 
обыкновеыко  обрывалась  далеко  не  вполн^Ь.  Въ  изв'Ьстиыхъ  случаяхъ, 
когда  сплы  отд-йльной  группы  зюгли  оказаться  недостаточными,  род- 
ствснпыя  другъ  другу  (одноплеменпыя)  группы  объединялись  для  со- 
вм'Ьстноп  Д'|5ятслы10гтп — затгиты  отъ  вторгаюга.ихся  пиоглеменчпковъ,  охо- 
ты за  большими  стадными  л;ш50тпыми  и  т.  п.  Во  глапЬ  подобныхъ  пред- 
пр1ят1й  становится  либо  сопЬтъ  стар-Ьйшинъ-оргалнзаторовъ,  либо  особо 
выбранный  ими  по:::дь. 

Г1а  ряду  съ  подобпымъ  органпзованнымъ  сотруднпчегтвомъ  понемногу 
выступаетъ  на  сцену  иная  фо  ма  производственной  связи  ме:кду  груп- 
пами— неорганиго'лат'пое  сбш,е'.:твенное  рпзд'Ьленхе  труда.  Таьъ  какъ 
прибавочный  трудъ  ст-новит;  я  довольно  обычпымъ,  а  при  соедпненй! 
землед'Ьл1я  со  сготсводствомъ — даже  постояннымъ  явленхемъ,  то  всзпп- 
каютъ  излиш1:и  проняв  детва,  запасы.  Благодаря  рарлпчнымъ  прпроднымъ 
услов1ямъ,  въ  котсрыхъ  живутъ  отд'Ьльныя  группы,  или  благодаря  слу- 
чайнымъ  обстоятсльс  вамъ,  запасы  эти  оказываются  у  различпыхъ  груп  ь 
различными.  Быть  мслчстъ,  изъ  обычая  взаимно  родственныхъ  группъ 
^''ступать  другъ  другу  подобные  излишки  возипкаетъ первоначальной  обм^нъ. 
ъ  обмин'Ь  выражается  псорганпзов?ппая  производственная  сгячь  между 
гругпами:  фактически  одна  группа  пропзводптъ  продукты  не  для  себя 
одной,  но  отчасти  и  для  другпхъ  группъ,  а  'Г'Ь — тг:кже  отчасти  для  нея; 
пропзБОДгтво  является  до  некоторой  степени  обшимъ  между  ними;  но 
нЬтъ  ор1анизац1п  для  этого  обш,аго  производства — трудъ  каждой  группы 
оргягизованъ  вис .  н'Ь  самостоятельно. 

Эта  форма  обш, чтвепиаго  раздТ,леи1Я' труда  въ  эпоху  патрьпрхальпо- 
родовыхъ  отношен!!!  не  пграетъ  большой  роли  въ  жизни  отд^льныхъ 
обишнъ:  наибольшую  часть  необходимыхъ  пг,сду1;товъ  каждое  родовое 
Х03ЯКСТ1Ю  производитъ  для  себя  самостоятельно. 

Такимъ  образомъ,  основ1!ыя  черты  произ'юдствеппыхъ  отпоп1ен1п,  от- 
лич'>ю1Ц1я  родъ  патр1арха..'ьпый  отъ  перво-ыт110-1;оммун11ст11чсс1:аго,  сво- 
дятся къ  сл'Ьду10!!1,ему:  обособлен1е  труда  организаторскаго  отъ  исполни- 
тель- каго,  рас1:;ир.  Н1с  сотрудничества  и  разд'Ьлен1е  труда  1;акъ 
внутри  груп1:ъ,  такъ — въ  мегдьшей  игЬр'Ь — и  между  пнчи,  при  чсмь, 
бл-^годари  н;'...ичгости  прт:б:!Поч1:аго  труда,  впервые  пачинаетъ  И1рать 
с1солько-11ибудь  зямЬтную  ро.!Ь  та  неорганизованная  форма  разд-Ьлешя 
труда,  кггО]  ая  выражается  въ  обм'ЬнЬ. 

ВсЬ  ^и  фо1)мы  складываются  очень  медленно,  и  ихъ  полное  развит1с 
иаступавтъ  ли1иь  въ  эпоху  осЬд.юй  жизни,  основанной  на  соединении 
зем.1ед'Ь.11я  со  скотоподствсмъ.  Тамъ,  ^,^^Ь  та^се  сочстан1е  еще  не  достиг- 
нуто, черты  эти  пььтупаютъ  5:еп1}е  р'Ьз1;о.  Въ  частности  кочовники-ско- 
топол.ы  СасцуЬо  рГ1;;В1!па10';ъ  попыя  фурмы  л.изпи,  ч'Ьмъ  чистые  :'омле- 
дъльц.л;  явлен1е  это  зависнтъ,  во~первыхъ,    отъ   большей  пропзводгг  д. 


I' 
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лостп  скотоводства  по  сравнен110  съ  первобытнымъ  землед-Ёлемъ;  ии-вто- 
оыхъ,  оть  бол'Ье  подвижной  жизни  кочевниковъ,  порождающей  бол'Ье 
частныя  столкновен1Я  и  бол'Ье  частыя  сношен1я  между  людьми. 

3.  Формы  распред'Ьлежя  въ  патр1архально-роАовомъ  пер1оА%. 
а)  Организованное  распред/ълен/е. 

Въ  той  м'Ьр'Ь,  какъ  организаторская  д-Ьятельность  въ  производстве 
переходила  отъ  группы  въ  ея  ц'Ьломъ  къ  отд'Ьльному  лицу — патр1арху, 
необходимо  совершалась  также  передача  въ  его  руки  власти,  организу- 
ЮБдей  распред'Ьленте.  Только  органнзаторъ  способенъ  былъ  безошибочно, 
согласно  съ  обш;имн  интересами,  решать  вопросы:  какую  часть  обп],е- 
ственнаго  продукта  можно  потреблять  немедленно,  какую  надо  затратить 
на  дальнейшее  производство  и  какую  сохранить  въ  виде  запаса  на  бу- 
дуп],ее  время;  только  онъ  могъ,  принимая  во  вниман1е  ро.ть  отдельныхъ 
членовъ  группы  въ  общемъ  производстве,  уделять  каждому  именно 
столько,  сколько  было  необходимо  для  успешнаго  выполнен1я  этой  роли. 

Чемъ  более  отвыка.10  большинство  родовой  группы  отъ  фактическаго 
участ1я  въ  организаторской  деятельности  и  отъ  контроля  за  распреде- 
лен1емъ,  теугь  более  безусловнымъ  становилось  право  патрхарха  распо- 
ряжаться прпбавочнымъ  продуктомъ.  По  мере  того,  какъ  возрастала 
общ&я  сумма  прибавочнаго  труда,  все  более  значительной  оказывалась 
та  доля  продукта,  которую  органнзаторъ  употреблялъ  на  свое  личное 
пользоваше, — возраста-ю,  следовательно,  неравенство  въ  распределенш 
между  нимъ  и  остальными  членами  группы.  Это  уже  некоторый  заро- 
дышъ  эксплоатац1и,  но  только  зародышъ:  на  человеке,  занятомъ  выпол- 
нен1емъ  такой  сложной  работы,  какъ  организаторская,  лежа^ю,  въ  суш;- 
ности,  гораздо  большее  количество  труда,  чемъ  на  комъ-либо  другомъ, 
и  у  него  необходимо  ра-зви.тись  сравнительно  бо.тее  широк1я  потребно- 
сти. Размеры  эксплоатацш  были  чрезвычайно  ограничены  уже  въ  силу 
обш;еп  незначпте.тьности  производства  и  ма-чаго  разнообраз1я  продуктовъ: 
самъ  органнзаторъ  долженъ  былъ  довольство^^аться  теми  же  средствами 
потреблен1я,  какъ  друПе;  а  если  онъ  и  выбгралъ  себе  лучшее  изъ  всегб 
произведеннаго,  то  не  могъ  все-таки  съесть  вдесятеро  бо.тьше  мяса  или  хлеба, 
чемъ  всякш  другой  члепъ  группы.  Правда,  онъ  могъ  выменять  у  дру- 
гой группы  часть  обш;яго  прибавочнаго  продукта  на  как1Я-нибудь  осо- 
бенныя  средства  потреблен1я;  но  это  стучалось  сравнительно  редко, 
благодаря  ничтожному  развитш  обмена. 

Далее,  въ  тЪхъ  случаяхъ,  где  отде.тьныя  родовыя  группы  объединя- 
лись въ  общую  племенную  организащю  для  какпхъ-либо  особенно  обшир- 
ныхъ  предпр1ятш,  продуктъ  общаго  труда  (добыча  общей  охоты,  воен- 
наго  грабежа)  распределялся  теми  же  лицами,  которыя  организова.1и 
самыя  предпр1ят1я,  обыкновенно — советомъ  старейшинъ;  распределеше 
между  группами  соверша.10сь  тогда  сообразно  степени  участ1я  каждой 
изъ  Бихъ  въ  общемъ  труде. 
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Воооще,  организованныя  формы  распред'6.1ен1*я  въ  изучаемую  эпох} 
отличались  отъ  бо.т'Ье  первобытныхъ  фориъ  не  столько  неравном'Ьрностыо 
распред'Ьлешя  и  эксплоатац1еп,  сколько  переходомъ  въ  руки  отд'Ьдь- 
ныдъ  лицъ  д'Ьятельности,  организующей  распред'Ьлен1е. 

б)  Неорганизованное  распредгьлен1е — развит!е  о&мгьна. 

Когда  въ  родовой  групп-Ь  производство  излпшковъ  стало  обычныаъ 
явлен1емъ,  тогда  для  возникновен1Я  между  двумя  родовыми  общинами 
обм-Ьна  этпхъ  излишковъ  достаточно  было  наличности  двухъ  условш: 
разлнч1е  въ  производпмыхъ  ими  продуктахъ  и  дружеск1я  отношешя  (об- 
щественная связь)  между  ними.  Первое  услов1е  осуществлялось  вначале 
по  большей  части  благодаря  различш  въ  средствахъ  производства,  ко- 
торыя  давала  разлнчнымъ  общинамъ  вн'Ьшняя  природа:  землед-Ь-тьческая 
общйна,  земля  которой  хорошо  производила  хл-Ьбъ,  но  плохо — ленъ, 
вступала  въ  обм^нъ  съ  другой  общиной,  у  которой  почва  была  удобнее 
для  посЬвовъ  льна,  но  давала  плох1е  урожаи  хл-Ьба;  группа  кочевнн- 
ковъ  скотоводовъ  отдавала  мясо  за  хл'Ьбъ  землед'Ьльцевъ  и  т.  п.  Второе 
услов1е  осуществлялось  въ  родственной  племенной  связи  отд'Ьльныхъ 
обпщнъ,  связи,  поддерживавшейся  ихъ  коллективными  предпр1ят1ями. 
Впосл-Ьдствш,  съ  ббльшимъ  развит1емъ  обм'Ьна,  различ1я  производства 
все  въ  ббльшей  степени  стали  опред'Ьляться  не  только  непосредственно 
данными  природными  услов1ями,  но  и  неодинаковыми  уже  сложившимися 
техническими  навыками;  а  дружеск1я  сношешя  нер-Ьдко  завязывались  и 
помимо  племенного  родстг.я. 

.Въ  своемъ  исторп1:с1:омъ  развитш  обм'Ьнъ  проходитъ  три  фазы,  прн- 
нимаетъ  три  разлп  1л^л  формы. 

Первая  пли  ^1  [;  о  с  т  а  я  форма  обм-Ьна  относится  къ  тому  перходу, 
когда  обм'Ьнъ  .^хлъ  еще  очень  р'Ьдкпмъ  явлешемъ,  можетъ  быть,  именно 
къ  эиох-Ь  первобытнаго  коммунизма.  Случайно  встр'Ьчаются  два  челов'Ька, 
обыкновенно  представите.ти  двухъ  родовыхъ  общннъ;  у  каждаго  изъ 
нихъ  есть  для  обмана  продуктъ,  который  случайно  оказывается  пужпьгмъ 
другому._На  сцен'Ь  всего  два  продукта,  напр.,  топоръ  и  х.т'Ьбъ.  Такой 
обм'Ьнъ  можно  изобразить  сл-Ьдующимъ  образомъ: 

1  топоръ  равенъ  двумъ  м'Ьрамъ  зерна 

или  иначе: 

м-Ьновой  ц-Ьеностью  1  топора  являются  2  1Йры  зерна. 

(вообще  м-Ьновои  ц'Ьнностью  одного  продукта  называется    то  ко.'шчествО' 
другого  продукта,  которое  за  него  даютъ). 

Продукты  впервые  становятся  товарами,  т. -е.  предметами  обмана 
Но  въ  данную  эпоху  ихъ  товарная  роль  является  случайной,  и  произ- 
водитель, вступающ1Й  въ  обм'Ьнъ,  еще  не  имЬетъ  выбора  между  различ- 
ными продуктами,  которые  могъ  бы  пр1обр'Ьстл. 
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Вторая,  развернутая  форма  обм'Ьна  относится  къ  сч-Ьдующему 
■ср10ду,  когда  облйнъ  сталъ  бол-Ье  обычнымъ  явлен1емъ  и  связи  между 
.  годьмй  расширились.  Одновременно  встр-Ьчаются  не  два,  а  гораздо  бол-Ье 
топаровъ.  Продавецъ  приходптъ  съ  топоромъ;  ему  предлагаютъ,  съ  одной 
стороны,  2  м'Ьры  зерна,  съ  другой — 1  овцу,  съ  третьей — 8  стр-Ьлъ  и 
т.  д.  Онъ  можетъ  выбирать  между  различными  товарами;  передъ  нимъ — 
рынокъ.  Форма  обм'Ьна  уже  такова: 

1  топоръ  равенъ  2  м^^рамъ  зерна 
или  1  овц-Ь 
или  8  стр-Ьламъ,  и  т.  д. 

Вторая  форма  обм-Ьпа  неспособна  долго  дерлсаться  въ  жизни  и  скСро 
переходнтъ  въ  третью  развитую  или  денежную  форму/ 

Производитель  топора  идетъ  на  рынокъ  и  хочетъ  обм-Ьнять  свой  то- 
поръ па  стр'Ьлы.  Но  лишь  очень  рЬдко  должно  получаться  такое  совпа- 
деп1е,  что  продавцу  стр'Ьлъ  нуженъ  именно  топоръ,  а  можетъ  случиться 
и  такъ,  что  стр'Ьлъ  въ  данное  время  вовсе  н'Ьтъ  на  рынк'Ь^ 

Продавцу  топора  предлагаются  со  всЬхъ  сторонъ  ненужные  ему  то- 
вары: зд1)Сь  2  ножа,  тамъ  1  овца,  тамъ  2  убитыхъ  зайца,  и  т.  д.  Что 
ему  д-Ьлать?  Подумавши,  онъ  беретъ  овцу.  Разсулсден1я  его  приблизи- 
тельно таковы:  «хотя  мяса  у  меня  пока  достаточно,  но  овца  можетъ, 
въ  крайнемь  случа-Ь,  прожить  у  меня  до  т'Ьхъ  поръ,  какъ  запасъ  исто- 
ш;ится;  а  если  я  встр1>чусь  съ  челов-Ькомъ,  продающимъ  стр'Ьлы,  то  онъ 
скор'Ье  отдасть  пхъ  за  овцу,  ч'Ьмъ  за  топоръ:  топоръ  ему,  очень  воз- 
можно, не  нуженъ,  а  овца  пригодится  всякому,  и  всЬ  вообш,е  на  рыпк* 
очень  охотно  берутъ  скотъ^.  Разсчеты  оправдываются:  торговецъ  стр1ь 
лами,  можетъ  быть,  по  такимъ  же  точно  соображен1ямъ  охотно  уступаетъ 
пхъ  за  овцу. 

При  всеобщемъ  сильномъ  спросЬ  на  скотъ  привыкаютъ  мало-по-малу 
м-Ьнять  на  него  всяк1Й  товаръ  на  рыпк'Ь,  если  не  попадется  именно 
тотъ  товаръ,  который  нуженъ  покупате.тю.  Складывается  даже  обыкно- 
Беи1с  искать  случая  прямо  вым-Ьнять  свой  топоръ  за  скотъ,  и  уже  на 
скотъ  покупать  нужный  продуктъ. 

"^  Товаръ-скотъ  оказывается  совершенно  особеннымъ  товаромъ,  который 
вс^Ь  берутъ  наибол'Ье  охотно,  къ  которому  всЬ  стремятся.  Прямой  об- 
м'Ьнъ  исчезаетъ.  Если  всякш  товаръ  долженъ  снача.1а  быть  обм-Ьненъна. 
скотъ,  чтобы  потомъ  на  скотъ  можно  было  купить  другой  нужный  то- 
варъ, то,  очевидно,  этотъ  особенный  товаръ — скотъ— является  о  в  у  д  1- 
емъ  обм-Ьна,  орудхемъ  обращен1Я  товаровъ. 

Такъ  получается  3-я  форма  оом'Ьпа: 

1  топорт 
;  или  2^ножа 

или  8  стр-^лъ 
<  или  2 ' м1&ры^ зерна 


равны  1  овц-Ь. 
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'  Такой  особенный  товаръ,  который  япляется  оруд1емъ  облгЬна,  назы- 
вается деньгами.  Меновая  ц-Ьнпость  товара  въ  депьгахъ  обозначается 
термнномъ  ц'Ьна. 

Употреблен1е  денегъ  чрезвычайно  облегчаетъ  дальп-Ьйшее  развитге 
об^гЬна.  Деньги  обозначаютъ  постоянный  характеръ  м-Ьновыхъ  свя- 
зей между  группами. 

'  Во  всякомъ  случа-Ь,  изучаемый  пер10дъ — эпоха  патр1архально-родовои 
организацш — характеризуется  сравнительно  слабымъ  развнт1емъ  обм'Ьна 
и  незначительной  его  ролью  въ  общей  систем-Ь  хозяйства.  То.тько  ни- 
чтожная часть  продуктовъ  отд'Ьльпой  родовой  группы  идетъ  на  рынокъ, 
и  только  ничтожная  часть  ея  потребностей  удовлетворяется  не  ея  соб- 
ственнымъ  пронзводствомъ.  Это  нисколько  не  противоречить  тому,;  что 
общее  развпт1е  рынка  еще  въ  рапнпхъ  стад1яхъ  дапнаго  першда  было 
достаточно  для  зарожден1я  денежной  формы  обмана. 

Истор1я  денежной  формы  об5г1>па  представляетъ  пос.1'Ьдовательную 
см^&пу  различныхъ  товаровъ,  выступающихъ  въ  роли  денегъ. 

Вначал1>  роль  эта  всюду  достав?.лась  на  долю  распространеннаго  по 
т'Ьмъ  или  другпмъ  причинамъ  товара,  были  ли  это  кожи,  соль,  бобы, 
какао,  ссобеппьш  раковины  и  т.  д.  И  въ  настоящее  время  у  ра;зличныхъ 
-дикихъ  племенъ  приходится  очень  часто  наблюдать  употреблен1е  въ  ка- 
честве денегъ  гЬхъ  товаровъ,  которые  являются  въ  данной  местности 
наиболее  постоянными  предметами  ввоза  или  вывоза,  причемъ  въ  двухъ 
сосЬднихъ  деревияхъ  нередко  оказываются  различные  денежные  товары. 
Въ  странахъ  кочевого  быта  деньгами  чаще  всего  бы.тъ  скотъ.  Въ 
южной  Европе  такъ  было  еще  в^ковъ  за  10  до  Р.  X.:  въ  народныхъ 
греческихъ  поэмахъ  Гомера  можно  найти  оценку  ьгЬднаго  треножника 
въ  12  быковъ,  золотыхъ  доспеховъ — въ  100  быковъ  и  т.  д. 

Но  мало-по-малу  депьги-скотъ  всюду  вытеснялись  металлическими 
деньгами.  Впача.те  выступали  на  сцену  железныя  и  медныя  деньги. 
Металлы  эти  покупались,  очевидно,  не  менее  охотно,  чемъ  скотъ,  потому 
что  металлическ1я  оруд1я  и  оруж1е  представляли  предметы  первой  не- 
обходимос-та  въ  каждомъ  хозяйстве.  Въ  то  же  время  металлы  обладаютъ 
многими  преимуществами,  благодаря  которымъ  они  технически  бо.тее 
пригодны  для  выполнеп1я  роли  денегъ:  во-первыхъ,  они  легче  делятся 
на  куски  малой  стоимости,  чеиъ  скотъ,  который  нельзя  делить  на  части,  не 
убивая;  во-вторыхъ,  вещество  металловъ  однородно,  и  отдельные  куски 
икъ  обладаютъ  одинаковыми  качествами,  тогда  какъ  друг1е  товары,  въ 
томъ  числе  скотъ,  этимъ  достойнствомъ  не  обладаютъ:  одна  овца  не 
можетъ  быть  совершенно  равна  другой  овце;  въ-третьихъ,  металлы  луч- 
ше сохраняются, — даже  медь  и  железо,  который  понемногу  портятся 
подъ  действ1емъ  воздуха  и  влажности;  въ-четвертыхъ,  металлы  облада- 
ютъ меньшнмъ  объемомъ  и  весомъ  при  одинаковой  меновой  ценности 
съ  другими  товарами  (пос.теднее,  какъ  будетъ  дальшз  выяснено,  зав!^- 
ситъ  отъ  сравнительно  большей  трудовой  стоимости  металловъ"^ 
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Впосл^Ьдствш  железо  и  м-Ьдь  слоняются  сереоромъ  и  золотомъ.  Въ 
благородныхъ  металлахъ  всЬ  указанныя  техническая  преимущества  вы- 
ражены особенно  сильно.  Затрудненхе,  на  первый  взглядъ,  представля- 
етъ  вопросъ,  каью1ъ  образомъ  эти  почти  безполезные  въ  производств'Ь 
ыета.1лы  иоглп  покупаться  такъ  же  охотно,  какъ  скотъ,  жел'Ьзо  и  т.  п. 
Д-Ьло  объясняется  такъ.  Серебро  и  золото  употребляются  преимуществен- 
но для  украшенш.  Даже  въ  настоящее  время  украшешя  легко  нахо- 
дятъ  себ'Ь  сбытъ:  люди  неразвитые — особенно  малообразованныя  женщи- 
ны— нер'Ьдко  готовы  отказывать  себ'Ь  въ  необходимомъ,  чтобы  нац'Ьпить 
на  себя  какую-нибудь  красивую  безд'Ьлушку.  А  народы  некультурные  и 
полуку.тьтурные  особенно  любятъ  украшешя  и  дорожатъ  ими:  европепскхе 
купцы  за  какую-нибудь  нитку  бусъ  покупали  у  дикарей  товары  бо.1ьшои 
стоимости,  напр.,  огромныя  ко.шчества  рыбы,  дичи,  п-чодовъ  и  пр.  Та- 
кимъ  образомъ,  спросъ  на  украшен1я  создалъ  возможность  перехода  отъ 
чсе.1'Ьзныхъ  и  м-Ьдныхъ  денегъ  къ  серебрянымъ  и  зо.ютымъ. 

Первоначально  деньги  ц'Ьни.шсь  прямо  на  в1Ьсъ:  расчетъ  при  прода- 
ж'Ь  и  покупк-Ь  производился  путемъ  отв4шиван1я  метал.товъ. 

Съ  обм'Ьномъ  т'Ьсно  связана  другая  общественная  форма  распред'Ь- 
лешя — к  р  е  д  и  т  ъ. 

Когда  обм^Ьнъ  расширяется,  нер^^дкими  должны  стать  такхе  случаи,' 
что  м-Ьновая  сд^.ша  затрудняется  временнымъ  недостаткомъ  средствъ  у 
покупателя.  Чужой  товаръ  нуженъ  немедленно;  а  денегъ  для  немедлен- 
ной уплаты  н'Ьтъ  или  не  хватаетъ,  хотя  съ  достов-Ьриостью  известно, 
что  черезъ  некоторое  время  у  покупателя  будетъч'Ьмъ  заттатить.  Въпо- 
добныхъ  обстояте.11Ьствахъ  продавецъ  нер'Ьдко  соглашается  отдать  товаръ 
въ  долгъ,  въ  кредит ъ.  С.юво  «кредитъ^  означаетъ  «^дов'Ьрхе»;  кре- 
дитная сд-Ьлка,  очевидно,  предполагаетъ  дов'Ьр1е,  во-первыхъ,  къ  чест- 
ности, во-вторыхъ,  къ  состоятельности  должника. 

Въ  назначенный  срокъ  должникъ  отдаетъ  деньги,  который  зд'Ьсь  иг- 
раюгъ  новую  ро.1Ь — с редство  платежа. 

<Дов'Ьр1ет  оказываютъ  обыкновенно  не  даромъ:  до.чгъ  отдается  съ  н^Ь- 
которой  прибавкой — процентъ,  ростъ. 

Въ  тЬсной  связи  и  приблизительно  въ  одно  время  съ  чисто  товар- 
нымъ  кредитомъ  развивается  другой  видъ  кредита,  который  обыкновенно 
обозначается  терминомъ  ростовщичество  —  отдача  денегъ  взаймы 
на  проценты. 

Разсуждая  отвлеченло,  не  трудно  было  бы  представить  себ^  появлен'е 
кредита  незавпспмо  отъ  обмЬнаи  раньше  его:  одна,  напр.,  общ1ша  ссу- 
жаетъ  другой  на  время  как1я-ппбудь  оруд1я,  которыхъпЬтъу  этол  :>осл'Ьд- 
ней.  Но  если  подобные  случаи  и  "происходили,  въ  иихъ  пельол  ы^о  вид'Ьть 
„кредита":  взятыя  во  времои11ое  иользоваше  оруд1я  просто  возвращаются 
ихъ  влад-Ьльцамъ,  а  но  ,,у11лачивается"  нхь  ц-Ька.  Кродать  иредполагаетъ 
не  только  существование  "обмЬиа,  но  и  существов:;л1^  денегъ. 


—  43    - 

4.    Основныя    черты    общественной    психолопи   патр1архально-родового 

пер1ода. 

Выд-Ьден^е  среди  родовой  группы  организатора  ея  производства  по- 
степенно изм'Ьняетъ  отношеи1е  личности  къ  групп1Ь  и  ея  психологпо. 

Если  власть  природы  надъ  людьми  уменьшилась,  то  возникла  зато 
новая  власть — одного  челов-Ька  надъ  другими.  Въ  сущности,  то  была 
прежняя  власть  группы  надъ  отд'Ьльнымъ  ея  членомъ,  только  перенесен- 
ная на  отд'Ьльную  личность — патр1арха. 

Равенство  въ  распре д'Ьленш  утратилось:  весь  продуктъ  прибавочнаго 
труда  оказывается  въ  распоряженш  организатора.  Но  и  неравенство  не 
им'Ьетъ  еще  р-Ьзкаго  характера:  органнзаторъ  продолжаетъ,  какъ  прежде 
д-Ьлала  группа,  уд-Ьлять  каждому  необходимыя  средства  для  поддержа- 
шя  его  жизни  и  выполненхя  его  роли  въ  производств'^.  Самъ  органнза- 
торъ въ  развит1и  своихъ  потребностей  недалеко  уше.1ъ  отъ  прочихъ  чле- 
новъ  группы. 

Связь  взаимной  помощи,  сплоченность  группы  въ  борьб'Ь  съ  вн-Ьш- 
нимъ  м1ромъ  еще  возрастаетъ  по  сравненш  съ  предыдущимъ  першдомъ. 
Во-первыхъ,  бол'Ье  совершенныя  формы  сотрудничества  и  разд'Ьлен1я  тру- 
да внутри  группы  бол-Ье  т'Ьсно  сближаютъ  ея  членовъ,  ч'Ьмъ  прежде, 
когда  наибольшую  часть  обыденныхъ  работъ  каждый  могъ  выполнять  не- 
зависимо отъ  другихъ,  когда  преобладала  простая  <!^совм1&стность  труда>; 
во-вторыхъ,  единство  рода  выигрываетъ  отчасти  и  благодаря  тому,  что 
находйтъ  себ'Ь  конкретное,  живое  воплощенхе  въ  личности  патр1арха. 

Въ  то  же  время  и  въ  силу  т'Ьхъ  же  услов1й  возникаютъ  въ  родовой 
групп'Ь  зародыши  индивидуализма,  сущность  котораго  зак.1ючается  въ 
томъ,  что  себя  и  свое  челов'Ькъ  отд'Ьляетъ  въ  своемъ  сознаши  отъ 
группы;  что  появляются  личные  интересы,  тогда  какъ  раньше  суще- 
ствовали только  общинные. 

Роль  организатора  въ  производств'Ь  была  особенной  ролью  ипри- 
надлежа.1а  только  ему  одному;  такова  основная  причина,  порождав- 
шая въ  его  психик-Ь  индивиду  ал  истическ1я  чувства  и  представлешя.  Изъ 
этой  основной  причины  вытекали  иныя,  которыя  д'Ьйствовали  въ  томъ  же 
направленш. 

Органнзаторъ  распоряжался  всЬии  общественными  запасами,  всей  сум- 
мой прибавочнаго  продукта,  что  давало  ему  возможность  расширять  свои 
потребности  и  т-Ьмъ  еще  бо.ч'Ье  выд-кляться  среди  своей  группы.  При  об- 
м^Ьн-Ь  онъ  неизм'Ьпно  выступалъ  какъ  д'Ьпствптгльный  влад'Ьлецъ  всего 
имущества  своей  общины  и,  им-Ья  прп  этомъ  д'Ьло  съ  другимъ  подоб- 
нымъ  организаторомъ,  оиъ  привыкалъ  смотр'Ьть  на  этого  посл-Ьдилго,  а 
зат'Ьиъ  и  на  себя  самого,  какъ  на  собствен никовъ  т-Ьхъ  товаровъ, 
которые  идутъ  въ  обм'Ьпъ.  Такъ  постепенно  развивалась  частная  соб- 
ственность: вначал-Ь  обм'Ьнъ  между  группами,  въкоторомъ  он'Ь  выступа- 
ютъ  какъ  влад'Ьльцы  своихъ  товаровъ,  долженъ  былъ  создать  понят1е  о 
родовой    частной  собственности,    а  потомъ  особенная  ро.тьор- 
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ганпзаторовъ  въ  обмЬн'Ь,  преобразуя  психику   людей  дал'Бе,  порождаетъ 
идею  личной  частной  собственности. 

Однако,  сколько-нибудь  прочно  утвердиться  въ  голов'Ь  организатора 
Бдея  личной  частной  собственности  могла  лишь  тогда,  когда  роль  его 
стала  насл'Ьдственнон,  когда  группа  перестала  выбирать  своего  патр1- 
арха,  когда,  следовательно,  исчезли  сл'Ьды  пропсхолгден1я  его  власти  изъ 
общей  родовой  воли.  Тогда  индивидуализмъ  иашелъ  устойчивую  точку  опо- 
ры для  своего  развит1Я.  Въ  голов'Ь  организатора  все  прочнЬе  складыва- 
лось отношен1е  къ  родовому  имуществу,  какъ  личной  его  собственности, 
и  все  бол'Ье  стушевывалось  старое  представлен1е,  по  которому  онъ  яв- 
лялся толы.'о  подчпненнымъ  общинному  контролю  расиорядителемъ  этого 
Ю1ущества.  Вм^ст'Ь  съ  тЪмъ,  по  м'Ьр1з  того  какъ  псчезалъ  всякп1  факти- 
ческ1Й  контроль  группы  иадъ  организаторской  д'Ьятельностью  ея  главы, 
этотъ  посл1;днш  требовалъ  все  бол-^Ье  безусловнаго  повпновен1я  себ!;  и  про- 
никался идеей  о  своей  безусловной  л  и  ч  н  о  й  власти  надъ  родичами.  Въ 
своемъ  развитии  воззр'Ьи1я  эти  не  могли  не  встр'Ьтить  протпвор'Ьч1я  со 
стороны  другихъ  ч.1еновъ  группы;  не  разъ,  в'Ьроятно,  родовый  общины 
переживали  тяжелую  внутреннюю  борьбу;  однако,  рано  или  поздно,  стре- 
млен1Я  организатора  одерживали  поб'Ьду,  потому  что  они  соотв'Ьтствовали 
фактическимъ  отношентямъ;  организаторъ  обладалъ  Д'Ьйст  в  нте  л  ьной 
властью  надъ  продуктами  и  надъ  людьми,  и  власть  эта  была  необхо-' 
д  и  м  а  для  группы.  Такъ  патртархъ  обратился  въ  единственнаго  соб- 
ственника и  полнаго  господина  своей  группы. 

Въ  сущности,  возникппя  психологическая  рр,злич1Я  меж-ду  органпзато- 
ромъ  и  другими  чле'пами  рода  были  еще  не  слишкомъ  гелики,  потому  что 
основы  душевнаго  склада  оставались  обшдя:  полное  безусловное  подчи- 
нен1е  обычаю  и  представлеи1е  о  групп'Ь,  какъ  едипомъ,  неразд'Ьльпомъ 
ц^ломъ,  вн'Ь  котораго  немыслимо  никакое  личное  существован1е.  Далее 
самъ  патртархъ,  несмотря  на  относительно  большое  богатство  своей  пси- 
хики, не  могъ  сознательно  возвыситься  надъ  в'Ьковыми  устоями  родовой 
жизни,  не  им1;лъ  иикакихъ  побужден1Й  стать  въ  протнвор'Ьчш  съ  ними. 
Организаторъ  былъ  не  генш,  не  челов'Ькъ  исключительныхъ  способностей, 
а  стар'Ьйшп!  въ  род'Ь,  человъкъ  мкогол'Ьтняго  опыта.  Его  организатор- 
ская д'1)Ятельность  основывалась  прежде  всето  и  главнымъ  образомъ  па 
воспомиианш  о  томъ,  что  Д'Ьлали  его  предшественники,  и  только  въ 
ничтожной  степени — на  личномъ  творчеств-Ь,  на  соображен1и.  Обычай  ца- 
рилъ  въ  его  душ-Ь  почти  настолько  ;ке  безусловно,  какъ  въ  душ1з  егоот- 
даленнаго  предка — первобытнаго  коммуниста.  1!редставлон1е  о  неразд'Ьль- 
ности  группы  точно  также  влад'Ьло  психикой  организатора,  потому  что 
и  для  него  ни  при  какихъ  услов1яхъ.  не  было  возмолсностн  Лчить  одному 
вн'Ь  своего  рода,  потому  что  иныхъ  общественныхъ  связей,  кром-Ь  родо- 
выхъ,  онъ  не  зналъ,  а  внЬ-общественная  жизнь  означила  смерть.  Къос- 
стальнымъ  членамъ  группы  тЬ  же  соображен1я  применимы  еще  въ  боль- 
шей степени  Вообще,  кюнсерватизмъ  обычая  еще  не  былъ  поколебленъ 
новыми  отнон1ен1ями,  а  личное  сознан1е  только  начинало  выд15ляться  изъ 
группового.  Исчезло  только  пюе1ставлеп1с  объо  д  по  ро  д  но  с  г  и  группы. 


^-^^^ 
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Итакъ,  по  оощем^  -лладу  пспхологхя  патрхархальной  группы  почти 
пе  отличается  отъ  первобытпо-родосой.  СлЬдовательпо,  прежп1я  пре- 
п  ят  с  т  в  1  я,  с  т  о  я  в  1п  1  я  па  пути  в  с  я  к  а  г  о  р  а  з  в  п  т  1  я,  остались 
почти  въ  полной  сил'Ь.  Приходится  сказать  спочти->,  потому  что 
все  л:е  зародились  н  так1я  силы,  которыя  хотя*  и  въ  незначительной  сте- 
пени, но  уменьшали  эти  препятств1я:  слабыя,  пепостолнпыя  сношетя  и 
связи  между  группами  все  же  расширяли  горпзоптъ  личности  за  пред'Ь- 
лы  ея  рода,  а  столкиовен1е  разлпчныхъ  формъ  обычая  ослабляло  его 
консерватизмъ. 

Теперь  другой  вопросъ:  насколько  богатый  и  насколько  подходяп1;1н  ма- 
тер1алъ  для  раоВпт1Я  представляло  въ  ту  эпоху  человеческое  познан1е? 

Само  собой  разум'Ьется,  что  мног!Я  тыслчел'1>т1Я  жизни  родовыхъ  об- 
ществъ  прошли  не  даромъ,  что  умственный  запасъ  людей  сд'Ьлался  об- 
ширп'Ье,  разиообразнЬе.  Практпческ1я  св'Ьд'Ьнтя  стали  занимать  относи- 
тельно больше  м1>ста  въ  психик-Ь,  фаптастпческ1я  представлен1я — отно- 
сительно меньше.  Расш1!реп1е  области  производства  неминуемо  влекло  за 
собой  расширен1е  области  познан1я;  но  м^^р'Ь  уменьшен1я  страха  предъ 
СТИХ1ПНЫМИ  силами  росла  любознательность. 

Врядъ  ли  будетъ  ошибкой  признать,  что  именно  въ  изучаемомъ  пер1- 
од'Ь  человЪкъ  впервые  началъ  объяснять  себ-Ь  природу,  искать  связи 
явленш;  п  впервые  возникло  то,  что  ско.тько-нибудь  подходитъ  подъ  тер- 
мпнъ  см1ровоззр^Ьн1е:^.  Суп],иость  этого  М1ровоззр'Ьн1Я  составля.ть  нату- 
ральный  фетиш  и  3  м  ъ. 

Во  всЬ  времена  ыышлен1е  челов'Ька  стремилось  объяснять  себ'Ь  отда- 
ленное— ближайшимъ,  непривычное — обыденныыъ,  странное — понятнымъ. 
Новое  явлен1е  кажется  выясненнымъ,  когда  его  удалось  уложить  въ 
рамки  старыхъ  наблюденш.  Всего  ближе,  всего  обыденн'Ье  для  чело- 
в'Ька — его  отпошеп1я  къ  окружаюш,имъ  людямъ.  Благодаря  этому,  во 
всЬ  эпохи  общ1й  складъ  м1ровоззр'Ьн1Я  людей  носилъ  на  себ-Ь  отпечатокъ 
пхъ  обн;ественныхъ  отношен1п,  отпечатокъ  въ  однихъ  случаяхъ  бол-Ье, 
въ  другихъ — мен'Ье  ясный  и  очевидный.  То  же  сл^Ьдуетъ  сказать  и  о 
патр1архально-родовомъ  нерюд'Ь:  натуральный  фетишизмъ  представля.1ъ 
изъ  себя  именно  такой  взглядъ  на  природу,  для  котораго  отношен1Я 
веще нгТ! редставлялись  какъ  отношен1я  людей. 

Отд15лен1е  организаторскаго  труда  отъ  псполнительскаго  создало  свое- 
образную двойственность  во  внутрениихъ  отношен1Яхъ  родового  обще- 
ства: умственная  сила  какъ  бы  отд'Ьлилась  отъ  грубо-физической,  созна- 
тельное начало — отъ  стихшнаго;  первое  приняло  форму  власти,  второе — 
подчинен1я;  первое  воплотилось  въ  лпц'Ь  натр1арха,  второе — въ  осталь- 
пыхъ  члснахъ  группы.  Въ-  то  же  время  оба  элемента  0ыли  совершенно 
нераздЬльны  и  немыслимы  одинъ  безъ  другого:  исполнительская  д^Ья- 
тельность  теряетъ  вся1^ую  целесообразность  безъ  организующей  воли,  а 
эта  посл-Ьдияя  безполезна  тамъ,  гд'Ь  нЬтъ  первой. 

Въ  д'Ьиств1Яхъ  окружающихъ  людей  челов^къ  привыка.1ъ  вид-Ьть  ре- 
зультатъ  ВЛ1ЯН1Я  организующей  волн  на    бол'Ье    грубую    силу — исполни- 
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тельскую.  По  такому  же  тппу  онъ  объяснялъ  себ'Ь  пныя  Д'Ьйствтя,  кото- 
рый наблюдалъ  во  вн'Ьшнемъ  зпр-Ь.  Всякое  явлеБ]е  превращается  для 
него  въ  нерагр:>;виое  сочетатие  двухъ  элемептовъ:  воли,  котсрая  прик^зы- 
ваетъ.  п  матер1альпой  силы,  которая  подчпгяется.  Пусть  ему  зам-Ьтна 
только  вторая:  онъ  все  равно  не  въ  снлахъ  понять  ее  безъ  нерпой  п 
предполагаетъ  организующее  начало  та^гъ,  гд'Ь  не  видптъ  его.  Такъ 
всзппкаютъ  <-дуп]п  вещей  .  Он'Ь  за11'Ь:1Ялп  собой  г^еч  лы  яв.:ек1Й,  па 
НЕхъ  познан1е  могло  временно  успокоиться.  Че.;ов'Ькъ  одинаково  иска.1ъ 
пхъ  всюду — въ  камн-Ь  п  растен1п,  въ  звЬрЬ  п  челсв'Ьк'Ь,  въ  пла1:ени  и 
въ  вод'Ь.  Природа  во  всЬхъ  свопхъ  проявлеп1яхъ  представлялась  ему 
однородно- двойственной. 

Обьткповенно  пропсхолаеше  катуралг.наго  фетпшпзма  плп  а  п  п  м  п  з  м  а 
объясняютъ  сл1вдую1Д11мъ  образомъ.  иослв  унпчтожэшя  какой-нао/дь  вещп, 
поел  с  смерти  жпБотнаго,  человека,  у  людей  въ  воспоминанш  сохран1е  ся 
еще  нькоторое  время  образъ  псчезпувшаго  вообщэ  предмета.  Образъ 
у  первобытнаго  человека  отличается  большой  живостью,  яркостью,  такъ 
что  приближается  въ  этомъ  о;пошешп  къ  ыепосредствепному  воспр1ят1ю, 
а  въ  сновпдЪшяхъ  онъ  выступаетъ  ;.жз  какъ  нЬчто  вполне  рёа.тьпое.  Такъ 
создается  уб!;я.:деп1е.  что  вещь,  которая  упичтогкплась.  органпзмъ,  кото- 
рый погпбъ.  еще  продолжаютъ  существовать  нЬкоторое  г.ремя,  что  отъ 
нпхъ  что-то  остается.  11абл:одеЁ1е  надъ  спящпмъ  плп  находящимся  въ 
обморок!;  человЬколъ,  падъ  трупомъ — дополняли  это  убЬя;деше  съ  дру- 
гой стороны:  иногда  органпзмъ,  повндимому,  сохраняетъ  свою  прежнюю' 
реальность,  однако  въ  пемъ  чего-то  не  хватоетъ,  и  тогда  не  наблюдается 
д1;ятельнь!хь  проявленш  жпзпп.  Это  невидимое  ч  т  о-т  о,  остающееся  въ 
однпхъ  случаяхъ,  исчезающее  навсегда  въ  другпхъ.  временно  странствую- 
щее въ  третьпхъ  (сноБПдЬшя), — фетишпстъ  '  предстасляетъ  себ15,  какъ 
^душу  вещи". 

Отвергать  такое  объясненье  псточппковъ  анпмпзма  не  приходится:  оно 
правпльпо  указызлетъ  тотъ  пспхическ!»  матер1а.1ъ,  пзъ  котораго  апп- 
ипзмъ  дслжслъ  бь:лъ  возникнуть.  Но  оно  пеиолпо:  оно  не  объясплзтъ 
намъ.  во-пгрвкхъ,  почему  именно  этотъ  рядъ  фактовъ  лсгъ  въ  основу 
М1ровоззр1н1я  .кодей.  тогда  какъ  въ  бор^бЬ  за  жизнь  опъ  пграетъ  срав- 
нптсльно  ничтожную  роль;  во-вюрыхъ.  почему  мхровоззрьпге  это  является 
всеобщимъ  на  пзв1^стной  ступени  ра::!впт1я,  почему  оно  пе  наблюдается 
у  папбо.тЬе  низко  стояш,пхъ  пдеменъ,  у  которыхъ.  однако,  тотъ  же  мате- 
р1алъ  паблюден1й,  несомпЬнпо.  пмБется  налицо.  Ответить  па  этп  вопросы 
возможно,  ма-Ь  кажется,  только  въ  томъ  случа'в.  если  признать,  что  оспо- 
впой  тппъ  м1ровоззрЬн1я  опредЬляется  основпымъ  тппомъ  обществепиоп 
орга11пзац1п:  тогда  стапетъ  ясно,  что  только  глубокая  двойственность  въ 
самомъ  строеп1П  общества  могла  создать  тотъ  своеобразпий  складъ  мы- 
шлешя.  который  стремится  найти  двойственность  во  ьсякомъ  проявленш 
Ы1ровой  жпзии.  ^ 

Итакъ,  натуральный  фетпшпзмъ  господствовалъ  въ  голозахъ  людей. 
Былъ  лн  опъ  услов1емъ,  благопр1яткымъ  для  прогресса  въ  по- 
зпан]п,  для  соснательио  направляемой  борьбы  съ  грпродой?  На  это  при- 
ходится отв-Ьтпть  скор1^е  отрицательно.  Исзцан1е  прпчипъ  каждаго  явле- 
Н1Я  неминуемо  обрывалось  у  фетишиста  па  «душЬ^-  этого  явлен1я  и  пе 
шло  дальше;  терялись  всЬ  д?льн'Ьйш1Я  причиниыя  связи.  Такимъ  обра- 
зомъ, содер:кан1е  познавательной  д'Ьятольностп  0!:азывалось  крайне  огра- 
пичеппымъ  въ  смысл'Ь  ея  глубины:  къ  поверхностно   практическому  зиа- 


—  47  — 

коиству  съ  явлеш'ями  добавлялось  только  фетишистпческое  ихъ  объясне- 
В1е,  и  этииъ  удовлетворялась  потребность  мышлен1я. 

При  такой  слабости  и  безсодершательпостп  позпан1я  тотъ  матср1алъ 
для  развит1я,  который  представляла  челов'Ьческая  психика,  былъ  ничто- 
женъ.  Прогрессъ  техники,  экономики,  пдеологш  при  такой  недостаточ- 
ности познашя  могъ  быть  только  стихпшо-медленнымъ,  и  въ  этомъ  смысл-Ь 
патриархально-родовой  пер1одъ  несущественно  отличается  отъ  перво- 
бытно-;Ю11мунистпческаго 

Д1>йствительцая  пои1>да  челов'Ьчества  надъ  природой  выражается  въ 
безконечно  развивающемся  познанш  причинности.  Наоборотъ,  фетишисти- 
ческое  понимаше  природы  означаетъ  еще  несвергпутую  власть  при- 
роды надъ  челов'Ькомъ.  Правда,  оно  является  лпшь  тогда,  когда' 
эта  власть  ослаб'Ьваетъ,  становится  мсн'Ье  тялсе.юн;  но  только  потому, 
что  бол15е  ранняя,  первобытная,  безусловная  власть  прнроды  не  давала 
м-Ьста  н  и  к  а  к  и  м  ъ  попыткамъ  понять  природу. 

5.  Силы  развитая  и  ковыя  формы  жизни  въ  патр!архально-роАОВомъ 

пер!од%. 

Такъ  какъ  общественная  пспхолог1я  въ  изучаемую-  эпоху  предста- 
вляла т-Ь  же  по  существу  стпх1цныя  препятств1я  всякому  развитио,  какъ 
на  предшествующей  стад1и  я:изни  человечества,  то  очевидно,  что  дви- 
гателемъ  общественного  развит! я  дг.:;::па  была  являться  та  же  стпхш- 
ная  сила  абсолютнаго  перенаселен!:!.  По  м1>р'Ь  того  какъ  съ  возраста- 
Н1е5гь  населен1я  возинкалъ  педостатокъ  въ  жизненныхъ  средствахъ,  кон- 
серватизмъ  обычая  должснъ  былъ  стступать, — техника  понемногу  улуч- 
шалась и  обществонпгля  оть^ошоят.т  ипл'Ьнялись.  Возникновеп1е  и  посте- 
пенное расшпреп1е  об..г1;иа  бы  :•  -.ь  высшей  степени  важнымъ  пр1обр'Ь- 
тентомъ  этого  развит1я. 

ТТрпгрессъ  оом'г.ил.  т.-е.  т-  хЬс — обществеппаго  раздхдешя  труда, 
сопгч):иаись  иА  почв!-  раз:.:.'г!п  ;охпшш.  самъ  представл.четъ  могутаго 
Д1и!г;1тел:-1  раз1шт1я  -для  вст.:-:;-  (тосл^дующихъ  псторпческпхъ  формащй, 
ксшчая  сог^ремеялой— капитали.' гической. 

7!ругге  мснФ.е  существе  иное  пр1обр'Ьтен1е  изучаемой  эпохи  заклю- 
чя>    •  ;!  1п>  пояр.;сп111  рабовъ. 

!г.)дл1)я  г.ознйкновенпо  прпбавочпаго  труда,  для  организатора  ро- 
д-  :;  :  руикы  ВО  многихъ  случаяхъ  явля.юсь  выгодпымъ  увеличит^  число 
члеш'въ  группы:  при  этомъ  возрастала  сумма  прпбавочпаго  продукта, 
которою  ра!Полагалъ  организаторъ.  Поэтому  въ  патр1архальпыхъ  обще- 
ствахъ  но]гЬд!:н^'н  Становятся  так1е  случаи,  когда  поб'Ьжденнаго  на 
БОЙн'Ь  врага  уже  не  убивпля,  л  присоединяли  къ  данной  групп'Ь  и  за- 
ставляли участвовать  гъ  оя  г]»^-  -^ртр-Ь.  Тате  присоединенные  члены 
группы  и  были  ея  рабами. 

Не  сл'1;дуетъ  представлять  сс01:  рпбог/ь  патр1архальнаго  пор10да  въ 
Бид-Ь  людей,  сведепкыхъ  до  положснхя  вещи.  Они  были  почти    равпо 
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правнымп  членами  той  родовой  общины,  которая  ихъ  къ  сеог  присоеди- 
нила, общность  работы  гЬсно  связывала  ихъ  съ  остальными  и  посте- 
пенно изглалсива.1а  воспоминан1е  о  прежней  борьбе.  Организаторъ  «эксплоа- 
тирова.1ъ>  пхъ  врядъ  ли  бол-Ье,  ч'Ьмъ  своихъ  кровныхъ  родственниковъ — 
они  работали,  какъ  друг1е.  Ихъ  не  продавали  и  вообще  къ  нимъ  отно- 
сились почти  такъ,  какъ  американск1е  инд-Ьйцы  къ  усыновленнымъ  пл-Ьн- 
никамъ. 

Патр1архальное  рабстзо^  развиваясь  да.тЬе  п  пзм'Ьняя  свои  формы, 
послтжело  исходной  точкой  той  своеобразно  сложившейся  исторической 
жизни,  которая  достигла  своей  высшей  ступени  въ  классическомъ  м1р'Ь  е 
закончилась  деградащей. 

ВозникноБеп1е  обм-Ьна  и  появлен1е  рабства — два  на  первый  взглядъ 
очень  разнородные  факта — заключаютъ  въ  себ-Ь  одну  очень  важную  об- 
щую черту:  и  то,  и  другое  представляло  изъ  себя  нарушен1е  старой 
системы  сотрудничества,  основанной  исключительно  на  кровномъ  род- 
ств-Ь  и  вытекающемъ  изъ  пего  громадномъ  психическомъ  сходств-Ь  осо- 
бей. Связи  кровнаго  родства  необходимо  проникнуты  духоиъ  крайней 
исключительности,  духомъ  нетерпимости  по  отношен1ю  ко  всему,  выхо- 
дящему за  ихъ  пред-Ёлы:  новыя  формы  жизни  стояли  въ  н-Ькоторомь 
противор'Ьч1и  съ  этой  нетерпимостью,  ограничивали  ее.  А  изъ  этого  воз- 
викъ  еще  ц-Блый  рядъ  общественныхъ  фактовъ. 

Господство  чисто-родовыхъ  связей  было  полнымъ,  безус.ЮБнымъ  гос- 
под ствомъ  обычая.  Сила  привычки  къ  установившимся  формамъ  жизни 
была  такъ  велика,  личное  самосознан1е  такъ  слабо,  что  отд-бльный  чело- 
«"Ькъ  просто  не  могъ  стать  въ  противор'Ьч1е  съ  обычаемъ,  нарушить 
его,  не  могъ  даже  представить  себ'Ь  этого.  Преступлен1й  не  было.  Если 
случалось  что-нибудь  несогласное  съ  обычаемъ,  то  къ  этому  относились 
не  такъ,  какъ  современный  челов'Ькъ  относится  къ  преступ1ен1ю  или 
проступку,  а  какъ  къ  уродству.  Когда  рождался  ребенокъ  о  двухъ  го- 
ловахъ,  его  убивали,  какъ  чудовище;  когда  наруша-юя  обычай — также 
поступа.ш  съ  нарушителемъ:  его  убивалн  или  изгоняли,  что  въ  т'Ь  вре- 
мена бы.ю  безразлично.  Это  не  было  наказан1емь,  а  чисто  стих1Йной 
самозащитой  противъ  непонятнаго  и  опаснаго  явлен1я.  Идеи  права  и 
его  нарушеп1я,  представлешя  о  правственномъ  и  безнравственномъ  со- 
вершенно отсутствовали;  люди  сл-Ь довали  обычаю  въ  силу  такой  же 
естественной  необходимости,  въ  силу  какой  они  'Ьдятъ,  пьютъ,  спятъ. 

Съ  развит1емъ  новыхъ  общественныхъ  связей,  основанныхъ  не  на 
родств-Ь,  д'Ьло  изм'Ьняется.  Нарушен1я  обычая  перестаютъ  быть  исклю- 
чительными случайностями,  Во-первыхъ,  вообще  начипаютъ  сталкиваться 
различные  обычаи;  а  исполнеи1е  обычаевъ  одной  группы  нер-Ьдко  оказы- 
вается нарушен1емъ  обычаевъ  другой.  Такъ,  присоединенный  пл-Ьниинъ- 
рабъ,  сл-Ьдуя  старымъ  привычкамъ,  легко  можетъ  помешать  нормальному 
ходу  общественнаго  производства  и  гЬмъ  причинить  больш1я  непр1ятно- 
сти  своимъ  новымъ  товарищамъ.  Точно  также  правильный  ходъ  м'Ьно- 
выхъ  сношенШ  долженъ  часто  нарушаться  старой,' укоренившейся  при- 
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вычкой  относиться  врале дебио  ко  всЬмъ  чужимъ  людямъ.  Нарушен! я 
обычая  становятся  частылъ  явленхемъ,  и  общество  не  можетъ  относиться 
къ  нп51ъ  попрежпсму. 

Создается  попая  об1цсс.ТБеш1ая  (|)ор11а  жиоик — обычное  право, 
сущность  котораго  заключается  въ  защпт'Ь  обычая  прот1]въ  нарушепи:. 
Съ  преступппкомъ  борются  уже  не  стихшно,  а  бол^Ье  или  меп'Ье  созна- 
тельно; его  судятъ  по  обычаю.  Устанавливается  ц'Ьлая  система  наказа- 
нш  для  различныхъ  проступковъ;  вообще,  возникаетъ  ц'Ьлып  рядъ  прп- 
способленш,  относящихся  спещально  къ  нарушение  обычаевъ;  содержа- 
Е1е  этихъ  приспособленш  сводится  къ  способамъ  устранешя  уже  причп- 
неннаго  поступкомъ  вреда  и  къ  средствамъ  предотвратить  его  повторе- 
п1е.  Складывается  представленхе  о  закопномъ — справедливомъ,  и  неза- 
конномъ — несправедливомъ;  первое  означаетъ  поступки,  согласные  съ 
обычаемъ,  второе — несогласные  съ  ппмъ.  Зарождаются  тЬ  элементы,  иоъ 
которыхъ  впосл'Ьдств1я  развивается  нравственность  н  собственно  справок. 

Область  правовой  жизни  обьшновенпо  р1)Зко  отд'Ьляютъ  отъ  экономиче- 
ской оодастп;  по  для  соврелепной  пауки  это  разд'Ьлеихе  является  ул;о  ус- 
ловнымъ.  Борьба  общества  противъ  уклоняющейся  лнчпостп  ио  существу 
не  отличается  отъ  всякой  другой  формы  борьбы  съ  вн-Ьшней  п]оиродой; 
престушгеше  есть  сила  вн'Ь-общественная,  враждебная  жизни  общества, 
какъ  сила  холода  или  хищнаго  зв-Ьря.  Такиыъ  образомъ,  правовая  жпзпь 
есть  только  известная  область  обществепной  борьбы  съ  природой;  эгу 
особую  форму  борьбы  приходится  изучать  и  съ  ея  технической  стороны 
(способы  воэдМств^я  на  преступника,*  какъ  на  элемептъ  внЬпшей  природы), 
•  и  съ  экономической  (взапмпыя'  отношешя  между  членами  общества  въ  этих ;. 
процессахъ  воздЬйствхя),  п  съ  идеологической  (взгляды  людей  на  право  а 
его  парушенхе).  Таклмъ  образомъ,  правовая  область  лежптъ  в  ъ  сфер  '1з 
производства,  а  не  вп'Ь  ея. 

Въ  глав-Ь  о  производствениыхъ  отношен1яхъ  было  ул^е  отм-Ьчено  воз- 
нвкновен1е  организованныхъ  производствениыхъ  отношенш  между  род- 
ственными другъ  другу  группы:  совм-Ьстныи  больш1Я  охоты,  племенная 
организац1я  воины.  Съ  течен1емъ  времени  подобный  коллективиыя  пред- 
пр1ЯТ1Я  связываютъ  иногда  также  группами  не  родственный  другъ  другу, 
по  объедпненныя  обм'Ьпомъ  и,  вообще,  мирными  сношениями  между  собой. 
Во  глав-Ь  подобп^";:ъ  союзовъ  стоитъ  обыкновенно  сов'Ьтъ  стар^йшииъ- 
организаторовъ  или  выбранный  ими  вождь.  Въ  союзахъ  этихъ  сйдуетъ 
вид-бть  зародыши  государственныхъ,  политическихъ  организацш,  въ  ко- 
торый они  и  переходятъ  по  м'Ьр'Ь  того,  какъ  изъ  временныхъ  становятся 
все  бол-Ье  постоянными,  а  само  общество  расчленяется  на  классы,  гос- 
подствующ1е  и  подчиняющ1еся. 

Вообще,  всякая  политическая  оргаиизац1я  есть  по  существу  органпзад1.ч 
экономическая,  организащя  совм'Ьстной  борьбы  за  жизнь  пЬкоторой  кол- 
лективности. Государство  же  въ  частности  есть  организащя  классо- 
вого господства,  господства  одпнхъ  классовъ  надъ  другими. 

ДРЕВНЕЕ  РАБСТВО. 

Въ  пЬкоторыхъ  отиошеп1яхъ  своеобразпымъ  является  тииъ  оОщсствен- 
паго  развпт1я,  создавшШ  культуру  древпяго  М1ра  и  основанный  на  ире- 
вращеши  пропзводнте.тьпагб  работника  въ  орудю  производства. 
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1.  Отношена  общества  къ  внешней  природ-Ь. 

Система  рабства  развилась  пзъ  патрхярхально-родовыхъ  отношетй  въ 
силу  сочеташя  двухъ  осповныхъ  условШ:  непрерывпаго  возрастангя  при- 
бавочяаго  труда  п  борьбы  между'  челов'Ьческими  обществами,  стояватми 
на  различныхъ  ступенлхъ  культуры. 

Уже  соединето  землед'Ьлхя  со  сдготоводствомъ  осЬдлой  жизни  сд'блало 
прибавочный  трудъ  постояннимъ  лвлетемъ.  Постепенно  развившееся  раз- 
дълеше  труда  между  общинами  все  болЬе  повышало  его  производитель- 
ность. Мъновыя  связи  позволили  отд'Ьльнымъ  группамъ  прекращать  произ- 
водство въ  т'Ьхъ  его  отрасляхъ,  гд'Ь  трудъ  былъ  мен^е  пропзводптеленъ, 
и  расширять  въ  т15хъ,  гд'Ь  онъ  былъ  бол'Ъе  пропзводптеленъ.  Совершен- 
ствовалось п  расширялось  производство  металловъ,  оруд1й  и  оруж1я;  со- 
здавались повыя  и  новыя  отрасли  промышленнаго  труда.  Обычный  размерь 
производственной  общины  доходилъ  до  н'Ьсколькихъ*  сотъ  челов'БЕъ;  въ 
ипыхъ  сдучаяхъ  подъ  властью  одного  патрхарха-организатора  объединялись 
тысячи  людей.  Соотв-Ьтственнио  этому  была  громадна  сумма  прибавочнаго 
продукта,  достав.тяемаго  общипой. 

Такъ  отд-Ёльныл  челов'Ьческ1я  общества  достигли  относительно  высока- 
го  развит1я,  одерживая  новыя  и  повыя  победы  надъ  вн'Ьшней  природой. 
Одппмъизъэлементовъ  внешней  природы  для  каждой 
произво д ственно й о рганизац1и  являются  враждебныя 
ей  организац1и,  съ  которыми  она  принуждена  бороться. 
Такая  борьба  представляетъ  въ  ипыхъ  случаяхъ  существенную  часть  „про- 
изводительной" д'Ьятедьности  людей.  Это  въ  особенности  относится  къ  тъмъ 
п.тсменамъ,  которыя  первыми  выдвинулась  на  пути  развитхя  среди 
ыпогпхъ  отсталыхъ  племепъ  и  такимъ  образомъ  оказывались  богатыми 
среди  б'Ьдпыхъ.  Возникали  постоянныя  столкновеюя,  непрерывная  вражда. 
Гнетъ  абсолютнаго  перенаселешя  заставлялъ  отсталыя  племена  воевать 
нзъ-за  новыхъ  террпторхй,  и,  конечно,  съ  особенной  охотой  они  обруши- 
вались на  самыхъ  культурныхъ  сосЬдвй,  у  которыхъ  было  ч'Ьмъ  пожи- 
виться. Не  разъ  дик1в'  кочевники  поо-Ьждалп  ос'Ьдлыя,  гораздо  выше 
ихъ  стоявш1я  общества,  и  частью  разрушали,  частью  перенимали  ихъ 
культуру. 

Но  нъкоторымъ  обществамъ  сравнительно  высокаго  ранпяго  развитхя 
удавалось  въ  течете  ц-Ьдаго  ряда  в-Ькобъ  победоносно  бороться  протпвъ 
стих1йнаго  натиска  низшихъ  племепъ — опасн'Ьйшихъ  эдемснтозъ  внЬпшей 
природы.  Такая  борьба  являлась  для  культурныхъ  обществъ  производитель- 
ной, общественно-полезной  не  только  въ  томъ  смысл-Ь,  что  она  необходи- 
ма была  Д.ТЯ  охраны  всего  производства  въ  его  целомъ,  но  также  въ 
иномъ,  болЬе  положительномъ  смысл'Ь;  съ  т'Ьхъ  поръ,  какъ  прибавочный 
трудъ  сд'Ьлалъ  во^ыожпой  эксплоатащю,  поб'Ьда  вела  обыкновенно  къ  уве- 
дичен1ю  производптельныхъ  силъ  поб'Ьдившаго  общества  путемъ  присоедн- 
нешя  къ  нему  пл'Ьнниковъ,  которыхъ  превращали  въ  рабовъ. 

Особенная  роль  войны  въ  производственной  жизни  обществъ  ранней 
культуры  обусловила  своеобразную  судьбу  ихъ. 

2.  Развит1е  производственныхъ  и  распред^лительныхъ  отношент  рабства. 

а)  Рабовладлльчесная  группа. 

По  м^Ьр-Ь  того,  какъ  возрастали  величина  патрхархальпой  общппы  и 
разм'Ьры  ея  производства,  изм'Ьнялся  хорактеръ  взапмптлхъ  отпошен1й 
между  патрхархомъ  и  его  подчипепнымп.  Д'Ьятсльпость  организатора  все 
Р'Ьзче  обобосдялась  въ  сфер'Ь  производства,— оргапизаторъ,  такъ  сказать, 
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свещалпзнровался.  Въ  обществеппой  исихолопо  все  р-Ьзче  выступало  раз- 
шч1е  между  нпмъ  п  остальными. 

Когда  вдасть  патр1арха  сделалась  насл-Ьдственной,  вм'Ьст'Ь  съ  патр1ар- 
хоыъ  стала  все  спдьн-Ье  обособляться  среди  родовой  группы  его  селья, 
его  блнжайш1е  родственники.  Неравенство  въ  распредслеп1и  усплпвалось: 
семья  иатр1арха,  по.тьзуясь  его  властью,  "все  бодъе  и  бол^е  начинала 
жить  на  счетъ  прибаво'чнаго  продукта.  Съ  этого  времени  можно  говорить 
уже  о  д'Ьпствнте.^пой  эксплоатащп,  такъ  какъ  доля  обп^аго  продукта,  ко- 
торую подучаетъ  каждый  члепъ  семьи  патр1арха,  опредЬляется  '  уже  не 
только  его  фактической  ролью  въ  производстве,  но,  сверхъ  того,  его 
особымъ  положешемъ,  его  принадлежностью  къ  „господской"  семь^Ь.  Само 
собою  разум1:-ется,  что  это  стало  возложнымъ  лишь  благодаря  значите.1Ь- 
ному  увеличенш  суммы  прпоавочнаго  продукта. 

4Ьмъ  бол^е  возрастала  эксплоатац1я  группы  семьею  организатора,  и, 
сд-Ьдовательно,  экономическая  сила  этой  семьи,  т^мъ  бол-Ье  неограничен- 
ной становп.1ась  власть  организатора,  превращаясь  въ  безусловное  право 
распоряжаться  жцзнью  и  смертью  каждаго  пзъ  его  подчпне'нныхъ.  Однако, 
до  т1;хъ  поръ,  пока  составъ  группы  опред*ля.1Ся  почти  исключительно 
родственными  связями,  пока  группа  оставалась  родовой,  невозможно  было 
сведете  работника  до  степени  простого  оруд1я  производства:  работника 
приходилось  ценить,  приходилось  забот.шво'  относпться  къ  его  потребно- 
стямъ,  потому  что,  въ  случа-Ь  его  потери,  зам-Ьнить  его  было  очень  труд- 
но—надо бы.1о  ждать,  пока  размножеше  группы  дастъ  па  его  м4сто  но- 
ваго  работника. 

Но  по  ы^р-Ь  того,  какъ  число  рабовъ  въ  состав-Ь  группы  становптс;? 
относительно  больше,  по  ы'Ьр'Ь  того,  какъ  войны  съ  менЬе  ку.1ьтурнымп 
племенами  превращаются  въ  постоянный  источникъ  рабочей  сплы,— созда- 
ются всЬ  услов1я  для  полнаго  принижешя  подчиненшаго  производителя. 
Всяк1й  данный  рабЪтнпкъ-псполнптель,  въ  случае  его  гибели,  легко  заме- 
няется новымъ,  какъ  зам'Ьняется  новымъ  сломанное  или  износившееся  ору- 
д1е.  Правда,  внача-т-Ь  для  этого  требуется  сд-Ьлать  наб1^гъ  на  враговъ  п 
набрать  н-йнникоБъ,  что  не  слишком'ъ  легко;  но  сътвчеп1емъ  времени,  бла- 
годаря развптпо  обмана,  а  съ  нпмъ  ыЬновой  пспхолог1п,— эта  трудность 
устраняется.  Когда  въ  пл-Ьнъ  взято  слишкомъ  большое  чпсло  враговъ,  такъ 
что  самимъ  поб'Ьдптелямъ  неудобно  сд'Ьлать  ихъ  своими  рабами,  то  побЬ- 
ДИТ11И  вм-Ьсто  того,  чтобы  убивать  из.1шпекъ  добычи,  охотно  уступали 
ИХ',  родствеанымъ  п.ш  дружёственнымъ  группамъ,— конечно,  въ  "  об'мЬеъ 
яа  какхе-нпбудь  друг1е  товары.  Челов'Ькъ  становится  товаромъ,  и  личность 
средняго  работника-испо.тнптеля  въ  родовой  групп*  обезд-Ьнивается  до 
степени  простого  оруд1я,  вм'Ьсто  котораго,  въ  случаЬ  поломки,  можно  пе- 
ыедленпо  купить  новое. 

Въ  то  же  время,  благодаря  развипю  обмана,  возрастаетъ  алчность 
организатора  съ  его  семьей.  Пока  прибавочный  продуктъ  потребляется 
только  въ  натуральной,  непосредственной  его  форм-Ь,  до  т15хъ  поръ 
эксплоатащя  ограниченна,  потому  что  ограниченны  нотребностп  господ- 
ствующей семьи:  па  что  понадобится  господамъ  громадное  количество 
хлЬба,  котораго  опи  по  въ  силахъ  съ'Ьсть?  Но  прогрессъ  обм1;на  д±лаетъ 
возможнымъ  почти  безграничное  развпт1е  потребностей  господской  семьи: 
всяк1й  излншекъ  обм'Ьнивается  на  как1е-нибудь  новые  предметы  потребле- 
шя,  которыхъ  не  производить  сама  данная  группа;  поэтому,  ч-Ьмъ  бо.1ьще 
прибавочнаго  продукта,  тёмъ  лучше  для  господь. 

Тогда  для  организатора  его  подчиненный  выступаетъ  уже  не  только 
какъ  оруд1е  производства,  но  главпымъ  образомъ'какъ  оруд10  производ- 
ства прибасо  шаго  продукта,  какъ  предметъ  эксплоатащп.  Вопросъ  о  до- 
статочномь  у,!,овлетворепш  потребностей  трудящагося  отступаетъ  на  второй 
плапь;  на  перпомъ  плап15— вопросъ  объ  'пзвлеченш  воз'можно  большей 
выгоды.  А  наибо.п>шая  выгода  требуетъ,    чтобы   размеры   потребностей 
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работшхка  были  доведепи  до  напмепьшей  позможной  вегачппы,  количество 
его  труда— до  папбстьшей.  Оргаппзаторъ  при  такпхъ  услов1яхъ  долженъ 
н'рпб-Ьгать  Бъ  своей  Д'Ьятельностп  къ  грубому,  ЕасIIльствеIшо^^у  лргшужде- 
иш;  какое  ральгае  применялось  псключятельно  къ  рабамъ  и  только  вновь 
прпсятымъ  въ  груяпу.  При  этомъ  СЛТ.ДЫ  прежппхъ  родственныхъ  отноше- 
п1й  тзргиотея  т-Ьмъ  легче,  что  фактически  болыппнство  группы  состоитъ 
уже  цзъ  рабозь.  Группа  родовая  окопчательпо  переходить  въ  рабовла- 
д-Ьльческл'й;  въ  рабозъ  обращаются  понемногу  не  только  воешюпл'Ьппые, 
но  п  прежше  родственники  организатора,  родство  которкхъ  оказывается 
слишко^хъ  дальппмъ  п  потому  забывается.  Возпикаетъ  цЬлая  пропасть 
между  свободной  семьей  госиодъ  п  безправпой  толпой  рабовъ;  первымъ 
принадлеягитъ  все,  послЬдиае  по  имЬтотъ  ничего,  даже  права  жить.  Едпн- 
ствеяное,  что  вновь  ярхобр'Ьлп  въ  отомъ  иревращео1п  прежше  члены  ро- 
довой группы. — это  свойства  товара,  м'Ёповую  Ц'Ьняость. 

Въ  сущпостп,  товарпыя  свойства  челов-Ька  пм15лп  не  только  тотъ  ре- 
зулътатъ,  что  принижали  личность;  они  не  были  лишены  и  положительнаго 
зпаченхя,  пменпо  въ  томъ  смыст^,  что  облегчали  до  п'Ькоторой  степени 
ирогрессъ  производительности  труда:  обращение  на  рынк-Ъ  обучен- 
Еыхъ  рабовъ.  которых»  всЬ  покупали  особенно  охотно,  означало  также 
легкое  распространеихе  повсюду  разнообразныхъ  техпическпхъ  знан1й  и 
пазыковъ  пзъ  хозяйства  въ  хозяйство,  пзъ  страны  въ  страну. 

Рядомъ  съ  типичными  рабоБлад'Ёльческцми  групнамп  продолжали  еще 
долгое  время  сохраняться  и  сравнительно  небо.1ъш1я  патрхарха.тьпыя  хо- 
зяйства, въ  которыхъ  не  было  н.тп  почти  не  было  рабовъ.  Между  этпми 
двуля  видами  хо.^яйствъ  не  было  ппкакой  существенной  рапнпды:  если 
разорялась  рабовлад'Ь.тьческая  семья,  она  продавала  евонхъ  рабовъ— п  хо- 
зяйство становилось  чпсто-семейпымъ;  если  обогаща.1ась  семья,  пе  имев- 
шая рабовъ.  она  ирхобр-Ьтала  пхъ.  Общ1й  характеръ  жпзни  определяется 
отношешями  рабовлад-Ьльческихъ  групнъ,  кчкъ  болЬе  си.тьныхъ  эконо- 
мически. 

Сотрудничество  п  разде.тете  труда  въ  больжпхъ  рабскнхъ  хозяйствахъ 
примеиялись  въ  пшрокихъ  разм^рахъ.  Въ  Грец1и  уже  в^ковь  за  5  до  Р.  X. 
существовали  д'-.лыя  обпгпрныя  мануфактуры— эргастерхп,  гд'Ь  работали 
рабы.  Въ  Пталш  п  Сиппл1ц  п-Ьсколько  позже  развиваются  особенно  гро- 
мадный землед'Ь.тьческ1я  хозяйства,  гд*  перЬдко  сотни  рабовъ  обрабаты- 
вали одно  поле.  Ст^дуеть  отметить,  что  раздллете  труда  рЬдко  пио 
да-тЬс  пзв4стнаго  предала — именно  производства  отделъны'мъ  работншсомъ 
отдФльнаго  продукта;  раз.тичпыя  стад1п  производства  одного  продукта 
лишь  въ  псключпте.льныхъ  случаяхъ  (напр.,  кожевенные  зргастер1и)  "рас- 
пргде.тя.шсь  между  различными  работниками.  Зависало  это  главиымъ  об- 
разомъ  отъ  того,  что  рынокъ.бы.1ъ  еще  пе  слпшкозгь  обшпренъ,  спросъ 
П8  бьз.-;ъ  такъ  велпкъ,  чтобы  выбывать  массовое  производство  продуктовъ; 
а  только  при  гга^совомъ  пропзводствЬ  выгодно  усиленное  разд-Ьлете' труда. 

Съ  течен1рмъ  времени,  съ  возрастаз1емъ  рабо'владЬльческихъ  хозяйствъ, 
сама  организаторская  д-Ьятельность  въ  нихъ  подвергается  разд^летю: 
господа*  начияаютъ  понемногу  передавать  ее  другпмъ  лицамъ,  обыкновен- 
но—пспытапнымъ  п  паибо.гЬе  способиымъ  рабамъ.  Внача.гЬ  подобныя 
нзменешя  совершаются  въ  сп.ту  фактической  певозможностп  для  одного 
ст-Ьдить  за  громадпымъ  хозяйствомъ;  а  зат^мъ  разъ  начавшаяся  передача 
продолжается  и  безъ  неносредственпой  необходимости,  въ  силу  стремлешя 
рабовладельцсвъ  обезпечпть  себЬ  возможно  бол^е  спокойное '  пользоватв 
прпбавочнымъ  продуктомъ. 

б)  Ме}нду'групповыя  производственный  связи. 

Что  касается  до  мсжду-групповыхъ  пропзводственныхъ  связей,  то  он*, 
вообще,  чрезвычайно  расшврихись  въ  изучаемую  эпоху» 
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Яеоргапизоваппов  разд-Ьлепхе  труда  между  группами,  виражаюш.есся 
БФ  обмън*,  развилось  до  громадпыхъ  разм-Ьровь  по  сравпеп1ю  съ  преды- 
дущимъ  перходомъ,— однако  охватило  не  большую,  а  только  меньшую 
часть  общественпаго  производства. 

Если  вначале  рабовлад'Ьльческое  хозяйство  являлось  все  еще  почти 
исключптельпо  натуральиымъ,  то  въ  своемъ  развптомъ  впд1;  оно  ужо 
обладало  въ  сильной  степени  двойствеппымъ  натуральпо-мЬног.ымъ  харак- 
теромъ.  Потребности  рабовъ  почтп  псключптельпо,  а  потрзбпостп  господ- 
ской семьи — въ  незпачптельпой  степени  удовлетворялись  собствепнымъ 
пропзводствомъ  группы,  наибольшая  же  доля  господскаго  потреблев1я 
основывалась  на  оо.М'Ьп-Ь.  Такимъ  образомъ,  обмЬнъ  препмупгествепно 
захватывалъ  самые  вб-^<хи  обп1;ества,  и  преобладающая  роль  въ  ыЬновыхъ 
отношешяхъ  принадлежала  предметамъ  комфорта  п  роскоши. 

Отчасти,  пмеппо  благодаря  такому  характеру  обмппа  въ  эпоху  рабства. 
ро.1ь  денегъ  перешла  къ  благородпы'мъ  металламъ.  Тогда  жо  деньги  впер- 
вые приняли  форму  монеты:  вновь  возникшая  обшествепио-экономпчс- 
ская  организащя— государство— взяла  на  себя  обязаппос1ъ,  точп'Ье— при- 
своила себ-Ь  право  чеканить  пзъ  депеяспыхъ  хгета.тловъ  слптки  о;:р9дЬлсн- 
чой  формы,  в'Ьса  п  д15ниостп,  которые  слуясатъ  всеобщими  законными 
оруд1ямп  обращеп1я  товаров ъ. 

Самое  Д'Ьло  оом'Ьна  понемногу  выд'ктплось  капъ  самостоятельпос  запят1е 
особаго  общественпаго  класса  торговцезъ,  которые,  покупая  товары  у 
пропзводпте.тей,  доставляютъ  и  продаютъ  пхъ  потрсбптелямъ  и  жпвутъ  на 
счетъ  разппцы  м-Ьновой  ц1;пности  въ  первомъ  и  второмъ  случа'Ь. 

Въ  общемъ,  размеры  торговли  были  все-таки  ппчтожпы  по  сравпев11о 
съ  нын];пшпми.  Объ  этомъ  съ  достов'Ьрностью  мояспо  судпть  па  осЕовап1и 
ко.тпчества  денегъ.  которое  требовалось  для  обращетя'товаровъ:  добыва- 
Н1е  золота  и  серебра  въ  Аз1И  п  Европ'Ь  даже  въ  цвЬтущуго  .эпоху  классп- 
ческаго  м1ра  было  во  много  десятковъ  разъ  меньше,  'ч1:мъ  въ  настоящее 
время;  между  т'Ьмъ  техника  обм'Ьпа  была  невысоко  развита,  потребность 
въ  деньгахъ  д.1я  м'Ьновыхъ  сд'Ьлокъ  не  ослаблялась  такими  высоко-совер- 
шенными приспособлетямп,  какъ  въ  наши  времена  (обращен1емъ  асси- 
гнац1й,  банковыхъ  билетовъ,  чековой  системой  и  т.  д.). 

Кредитное  д'Ьло  пли,  точп-Ье,  его  зародышъ—ростовшдчсство— посте- 
пенно развилось  въ  изучаемую  эпоху  до  обширпь^xъ  разм-Ьровъ.  Оно 
сыграло  важную  роль  въ  создаши  гроыадныхъ  богатствъ  греческо!!  и 
позже— римской  аристократш. 

Въ  соотв'Ьтствш  съ  неорганизованными  экономпческпмп  отношеп1ями 
въ  древнемъ  м1р'Ь  совершился  также  значительный  прогрессъ  въ  оргапи- 
вованныхъ  связяхъ. 

Т-Ь  зародыши  государственности,  которые  въ  патр1архальномъ  М1р11 
намЬчались  въ  впд-Ь  коллективныхъ  п.1еменныхъ  предпр1ят1й— охотпичьпхъ 
и  военныхъ— быстро  развивались  и  перешлп  въ  обширные  полптпчссше 
союзы,  которые  иногда  охватыва.чн  десятки  ми.1Л10новъ  людей.  Прогроссъ 
общественпаго  раздЬлеп1я  труда,  выражавш1йся  въ  ростЬ  обмЬпа,  созда- 
валъ  потребность  въ  экопомпческомъ  объединепхп  для  охраны  и  облегче- 
тя  М'Ьновыхъ  сношен1й:  установлете  общихъ  денегъ,  общпхъ  товарпыхъ 
м-Ьръ,  устройство  и  военная  охрана  путей  сообщен1я,  рынковъ,  коптро.1ь 
4а  уплатою  долговъ,  охрана  личности  и  имущества  купцовъ,  жппу1ппхъ  на 
чужбнпЬ  п  т.  под.  Громадная  ро.1ь  войны,  какъ  способа  добыванГя  рабовъ 
иповыхъ  террптор1й,  требовала  прочной,  обшлрной  военной  оргапизащп. 
Р'Ьзкос  распаден1е  древняго  общества  на  два  класса:  угпетагопий  и  тгпс- 
тепный,  пзъ  которыхъ  второй  бы.:ъ  гораздо  многочпсленпкс,  и  дал! с 
распадете  перваго  пзъ  этпхъ  к.1ассовъ  на  отдельный  группы  съ  взаимпо- 
враждебными  интересами  онять-таки  порождало  настоятельную  необходи- 
мость въ  централизованной  военной  сид-Ь...  ВсЬмъ  этимъ  потребностям! 
удовлетворяло  древнее  государство. 
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Развит!©  древняго  государства  шло  двумя  различными  путями  и  при- 
водило къ  ;[вумъ  весьма  песходнымъ  типанъ  оргаяпзацш. 

Въ  одни:?:ъ  случаяхъ  обпшрное  политическоэ  ц'Ьлов  складывалось  пре- 
имущественв'о  путемъ  войны.  Это  пмЬло  м^Ьсто  при  наличности  двухъ 
услоБш:  во-п'ервыхъ,  если  самшя  условия  внЬшней  природы  порождали 
потребность  въ  обширной  общественной  организац1и,  напр.,  когда  вся 
судьба  производства  зависала  отъ  усн'Ьшпаго  регулировашя  уровня  воды 
большихъ  р-Ькъ  (илодородныя  долины  Инла,  Тигра  и  Евфрата,  Хо-ан-хэ 
п  др.  были  м'Ьстомъ  образоватя  первыхъ  деспотическихъ  монархШ)  или 
когда  необходимо  было  сплотиться  для  борьбы  съ  постоянными  нападе- 
е1ями  спльпыхТ)  враждебныхъ  племенъ;  во-вторыхъ,  если  ы'Ьпозыя  связи 
были  еще  недостаточно  развиты,  недостаточно  широки  и  прочны,  чтобы 
создать  сильный  политическхй  союзъ.  Среди  безчисленныхъ  войнъ  конца 
патр1архальнаго  пер1ода  отд-Ьдьяой  родовой  групп'Ь  удавалось  рядомъ 
поб'Ьдъ  подчинить  себ-Ь  мног1я  сос*дн1я  группы.  Впачал-Ь  поб-Ьжденные 
прямо  вк-иочалнсь  въ  составъ  общины  поб-Ьдителей,  превращаясь  въ 
рабозъ.  Но  за  известными  пред'Ьлами  такое  полное  включеше  становится 
аевозыожнымъ — получилось  бь1  слишкомъ  обширное  хозяйство,  вести  кото- 
рое было  бы  немыслимо  одному  господину;  тогда  группа  поб-Ьдившая 
стала  довольствоваться  т'Ьмъ,  что  заставляла  поб'Ьжденную  подчиняться 
политически,  т. -е.  признавать  верховную  власть  победившей  и  платить 
даль;  а  въ  своихъ  внутреянихъ  дълахъ  подчинившаяся  группа  сохраняла 
еще  значительную  долю  самостоятельности. 

Все  болЬе  разрастаясь,  отдельная  группа  превращалась  такимъ  спо- 
еобомъ  въ  громадное  деспотическое  государство  древняго  М1ра.  Таковы 
бы.ш  царства  египетское,  асснр1йское,  вавилонское,  персидское  и  ;^р. 
Власть  деспота  оставалась  въ  пихъ  безграничной  властью  патр1арха, 
рабоЕладЬльца.  Между  деспотомъ  и  простымъ  главой  рабовлад-Ь-тьческой 
семьи  существовало  'множество  промежуточныхъ  ступеней;  сатрапы,  на- 
чальники округовъ  и  т.  п.,  и  ка-ждый  начальникъ  по  отношетю  къ  его 
подчпненныыъ,  деятельность  которыхъ  онъ  долженъ  былъ  организовать, 
пользовался  громадной  патртархальной  властью.  Тииъ  организадш  въ  по- 
добяыхъ  государствахъ  былъ  всюду  одинъ  и  тотъ  же. 

Иной  характеръ  имели  древтя  государства,  сложивппяся  на  почв'Ь  проч- 
ныхъ  и  широкихъ  меновыхъ  связей  между  отдельными  группами.  То  бы1и  сво- 
бодные союзы  единоплеменныхъ,  равноправныхъ  общияъ,  союзы,  первона- 
чальная цель  которыхъ  зак.1ючалась  въ  совместныхъ  военныхъ  предирхя- 
т1яхъ  и  в'ь  охране  обмена  и  частной  собственности. 

Благодаря  постоянпымъ  сношен1ямъ  и  развит1ю  общественнаго  разделе- 
тя  тр\да^  обищхъ  делъ  между  отдельными  группами  подобнаго  союза  съ 
течешёмъ  времени  становилось  все  больше  и  больше— связь  становилась  бо- 
лее тесной  и  ЦфОЧНОЙ. 

Общ1я  дела  решались  советомъ  господъ,  а  ватемъ  ихъ  выборными,  ко- 
торые, вьрочемъ,  оставались  подъ  коптролемъ  совета.  Во  внутреннихъ  дъ- 
лахъ своей  группы  каждый  свободный  глава  семьи  оставался  по  преж- 
нему по.1Нымъ  господиномъ.  Что  касается  рабовъ,  то  они,  само  собой  ра- 
зумеется, не  принимали  никакого  участхя  въ  управленш  общественными  де- 
лами. Таковы  были  ыногочислеяныя  республики  древней  Грещн  и  частью 
Итал1п. 

Благодаря  масс*  войнъ  древняго  м1ра,  организадш  второго  типа  ока- 
зывались не  особенно  устойчивыми  и  нер'вдко  изменялись  въ  организацхи 
перваго  типа,  война  требуетъ  строгаго  единства  власти,  ^котораго  слиш- 
комъ тр'.'дно  было  достигнуть  въ  аристократическихъ  респуб.шкахъ.  Такимъ 
образомъ,  въ  розу.1ьтате  громадпаго  ряда  войнъ  респ^^блпканскхй  Рпмъ  пре- 
вратился въ  Римъ  цезарей.  Кроме  этого,  нередко  впутреиняя  борьба  эко- 
яомпческихъ  интересов:»  путемъ  междоусобныхъ  войнъ  въ  ресиублпкахъ 
приводила  къ  подобной  же  смен*  формъ:  мног1я  греч€ск1я  республики  не- 
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однократно  переходили  зъ  тпранш;  когда  мелт^хе  рабовлад^^тщ,  вреси.;:- 
не,  ремесленники  и  торговцы  выстушхлп  протпвъ  сплоченной  крушю-рлбо- 
влад11льческой  арнстократ1и.  они  становллпсь  по  большей  части  подъ  зна- 
мена царя  иди  тирана,  такъ  какъ  только  строгая  централпзащя  силъ  мог- 
ла доставить  пмъ  победу. 

Въ  об1це:,1ъ  государство  древняго  гпра  являлось  органцзац1ец  внЬпшей 
и  внутренней  охраны  сложившихся  зкономпческпхъ  отношешй,  организа- 
щей  'рабовлад  13Л>чесЕПХъ  интересовъ. 

3.  Основныя  черты  обществеиной  психолопи  древняго  ща- 

а)  Положен/а  личности  въ  группгь  и  въ  обш^гстзгь. 

Постепенное  превращенхе  патриарха  въ  рабовлад-Ьльца  и  рабовладель- 
ца изъ  организатора  производства — въ  паразита  влекло  за  собой  соотвЬт- 
ственныя  изм-Ьпетя  во  взглядахъ  на  пропзводптедя  и  производительный 
трудъ.  Уважеше  и  интересъ  къ  производительному  труду  исчезали  и  сме- 
нялись противоиоложнымъ  отношен1емъ.  Зд^сь  уместно"  будетъ  характери- 
зовать эту  сторону  обществеинаго  мышлешя  въ  ея  полномъ  развитш.  въ 
эпоху  расцвБта  рабовлад'Ьльческой  системы. 

Въ  тЪ  времена  сложилась  такая  классификащя  оруд1й  производства: 
1)111з1гитеп1;а  тп1;а  —  н^мыя,  мертвыя  оруд1я,  напр., "  топоръ,  станокъ; 
2)  шзй'гапеп1а  5ет1\'осаИа  —  оруды  жнвыя,  но  так1я,  которыя  только  на- 
половину, т. -е.  очень  несовершенно,  выражаютъ  голосомъ  своп  чувства  — 
это  домаппя  животныя,  п  3)  1пзй*шпеп1а  УосаНа  —  оруд1я,  одаренный  спо 
собностью  р-Ьчп,  т. -е.  люди— рабы. 

Такой  взглядъ  неизбЬжно  навязывался  уму  древнихъ  общественно-зко- 
номическимъ  строемъ  того  времени:  система  производства  основывалась 
на  фактическомъ  отношетп  человека  къ  человоку,  какъ  къ  простому  ору- 
дие, на  присвоенхи  чужой  личности  съ  ц^лью  пользоваться  ея  рабо- 
чей силой. 

Не  зная  иного  обществеинаго  строя,  древте  считали  рабство  е  с  т  е- 
ственнымъ  инеизм^ннымъ  закономъ  природы.  Отъ  такого  взгля- 
да неспособны  бьип  отр-Ьшиться  и  нанбол-Ье  пнтеллигсптпые,  даже  гени1Л1,- 
ные  люди  т-Ьхъ  временъ.  ,,Природа  создаетъ  одншъ  .тюдей  для  свобод!.?. 
другпхъ— для  рабства"  (Аристотель,  „Политика).  Платопъ,  одпнъ  пзъбла- 
городн1>йшихъ  мыслителей  древности,  создавая  свой  плапъ  идеально-совер- 
шенпаго  государства,  не  находилъ  возможности  обоЛтпсь  въ  немъ  безъ  ра- 
бовъ.  (Посл-Ёднее,  впрочемъ,  т-Ьмъ  бол-Ье  понятно,  что  „Республика" 
Платона  представляетъ  по  суш,еству  только  идеалпзац1ю  спартапскаго 
общества.) 

Если  не  всегда  съ  рабаип  обращались  жестоко,  то  по  крайней  м-Ьр-Ь, 
въ  нпхъ,  вообще,  не  ВИД15ЛП,  не  могли  видеть  людей.  Впрочемъ,  и  жестокость 
прогрессируетъ  по  м-Ьр-Ь  того,  какъ  развитхе  обмана  съ  вытекаю1Ц011  изъ 
него  жаждой  наживы  побуждаетъ  все  сильнее  эксплоатпровать  рабовъ. 

Во  взаимныхъ  отношен1яхъ  рабовъ  господствовало  равенство,— конечно, 
равенство  6^прав1я.  Однако,  по  м-Ёр-Ь  того,  какъ  господа  передавали  дов!;- 
реинымъ  рабамъ  часть  своей  организаторской  д-Ьятельпости,  возникала 
также   власть  рабовъ   надъ  рабами. 

Семейныя  связи  рабовъ  создавались  и  разрушались  сообразно  расче- 
•чамъ  господъ. 

Господскхе  расчеты  опред'Ьляли  также  то  количество  жизпешгыхъ  сред- 
ствъ,  которое  должно  было  доставаться  на  долю  раба.  Съ  тирокимъ  рмЗвц- 
т1емъ  систематической  торговли  рабами  становилось  бол-Ьс  выгодпымъ  но 
заботиться  о  полиомъ  удоплетворои1п  осповпыхъ  потребпостс1|  рнба,  а  :)а- 
ботиться  гдаваымъ  образомъ  объ  двтонсавностн  его  работы:  токимъ  обса- 
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зомъ  рабъ  СЕоро  „пзпашпвался"  и  зам-Ьпяжся  свЬжимъ,  который  стонлъ 
сравнительно  педорого.  Сйдовательно,  господскп.мъ  расчетомъ  регулдро- 
валась  продолжительность  жизни  рабовъ,  какъ  регулировалось  ихъ  раз- 
ыноягеше. 

Прпнплсенность,  подавленпость,  безсмысленпая  покорность— вотъ  глав- 
пыя  черты  рабской  пспхологш,  вытскавш1Я  изъ  подобпыхъ  отношетй.  Не 
было  возможности  развипя,  отсутствовала  и  идея  борьбы.  Лишь  при  ис- 
ключительныхъ  условхяхъ  происходили  иногда  возмущен1я  раб*въ;  это  бы- 
вало обыкновенно  въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  гд'Ь  самый  характеръ  занят1й  созда- 
валъ  либо  необычную  сплоченность  массы  рабовъ  (землед'Ьльчесшв  рабы 
Сицилш,  работавшее  скованными  по  нескольку  сотъ  на  одномъ  под'Ь),  либо 
необычную  онерг1ю  и  вонпствениость  (глад1аторы  Рима.  Зд'Ьсь,  вирочемъ, 
нм'Ьлъ  значеп1е  и  тотъ  фактъ,  что  гладхаторы  по  большей  части  были 
рабами  въ  первомъ  поколоти,  а  не  потомками  рабовъ,  совсЬмъ  не  знав- 
шими свободы).  Подобные  бунты  водавлялпсь  съ  безпощадной  жестокостью 
путемъ  возможно  бол-Ье  по.1наго  истреблешя  возставшихъ.  Но  нвъ  случае 
усп'Ьха  рабовъ  не  пзм'Ьнплась  бы  самая  система  отношен1й— рабы  не  въ 
силахъ  были  организовать  иную,  а  пзм-Ьпился  бы  развЪ  только  составъ 
класса  свободныхъ  людей. 

Надъ  безправной  массой  рабовъ  возвышалась  господская  семья.  Но  и 
на  ея  организац1ю  рабство  наложило  свой  р'Ьзый  отпечатокъ.  Въ  ней  не 
только  сохранилась  обычная  власть  патрхарха  надъ  членами  его  рода, 
доходящая  до  права  распоряжаться  пхъ  жизнью  и  смертью:  глава  семьи 
нм'Ьлъ  также  право  продавать  своихъ  д-Ьтей  въ  рабство;  и  даже  въ 
цв'Ьтуш.хя  времена  класспческаго  м1ра  так1е  факты  не  бы.?и  особенною 
р15Дкостью.  Но  хотя  по  своей  безграничности  власть  отца  надъ  семьей 
не  от.шчалась  отъ  власти  господина  надъ  рабами,  т'Ьмъ  не  мен-Ье  дМ- 
ствительныя  отношен1я  въ  первомъ  случае  были,  конечно,  гораздо  мягче, 
ч'Ьмъ  во  второмъ. 

Да.гЬе,  надъ  отд1Ьльной  семьей  возвышалось  государство.  Отношения  къ 
нему  свободпаго  челов-Ька  были  весьма  различны',  смотря  по  типу  госу- 
дарствепнаго  устройства. 

Въ  азхатскихъ  деснот1яхъ  каждый  подданный  являлся  рабомъ  государ- 
ства. Экономически  это  выражалось  въ  эксплоатацхи  частпыхъ  хозяйствъ 
хозяйствомъ  государственнымъ  —  въ  собиранш  громадныхъ  даней  и  наю- 
говъ;  юридически  —  въ  полномъ  безправш  личности  передъ  любымъ  изъ 
зубцовъ  административной  машины,  служившей  для  собирашя  этпхъ  даней 
п  палоговъ.  Массы  населен1я  вовсе  не  жили  гражданской  жизнью.  Лежав- 
шШ  па  пихъ  гнетъ  съ  течен1емъ  времени  усиливался,  по  м'Ьр'Ь  того,  какъ 
:овершспствовалась  органнзащя  чиновничества.  Вм-Ьсто  того,  чтобы  только 
исполнять  вел'Ьн1Я  высшей  власти  и  служить  для  нея  живымъ  оруд1емъ 
экспоатащи,  чиновничество  это  все  бол'Ье  начинало  жить  своей  жизнью, 
окоплоатировать  для  себя.  Такое  пзм'Ьнете  совершалось  по  ы'Ьр'Ь  того, 
какъ  высш1в  слоп  аз1атской  бюрократы  все  бол'Ье  перелагали  свою  обще- 
ственно-организаторскую д-Ьятельность  на  низшге  слои,  превращаясь  та- 
кимъ  образомъ  пзъ  производительнЫхъ  членовъ  общества  въ  паразитовъ, 
какъ  рабов.11ад'Ьльцы  Грец1И  и  Рима.  При  этомъ,  стараясь  о  своемъ  по- 
томств!;,  бюрократ1я  создавала  для  него  массу  повыхъ  обш;ественно-без- 
полезныхъ  до-тжиостей.  Въ  такихъ  восточныхъ  деспот1Яхъ,  какъ  Китай, 
Перс1я,  чудовищная  сила  адмиппстративпаго  аппарата  явилась  источни- 
комъ  величайшаго  экономическаго  и  юрндическаго  угпетешя. 

При  подобпыхъ  услов1яхъ  развит1в  личности  становится  невозможнымъ 
не  для  одппхъ  рабовъ,  и  духовная  подавленность  господъ  пемногимъ 
отличается  отъ  рабской  забитостп. 

Въ  ипихъ  отношен1яхъ  стояла  шчаосль  къ  политическому  целому  въ 
государствахъ  евроиейскаго  типа. 
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Тамъ  личность  не  была  углетена  —  этого  по  сушеству  не  допускал  . 
самая  форма  гостдарствеппаго  союза.  Вирочемъ,  впачал'Ь  папбол'Ье  бога- 
тымъ,  знатпымъ  рабовлад'Ьльческимъ  фампл1ямъ  удавалось  экономически 
и  политически  подчинить  себ-Ь  демонъ— массу  мен'Ёе  богатыхъ  граждапъ— 
землед'кгьцевъ  п  ремеслепядковъ;  экономическая  зависимость  посл'Ьдпихъ 
выражалась  главпымъ  образомъ  въ  задолженности,  политическая  —  въ  пи- 
чтожноыъ  вл1яшп  па  государственное  управлеше.  Но  когда  развпие  М'Ьпо- 
вы1ъ  сношешй  усилило  '  взаимную  связь  элементовъ  демоса  п  па  сцепу 
выступила  вновь"  сложившаяся  группа  демоса  —  торговцы,  тогда  демосъ 
сплотился  протпвъ  крупной  земельной  аристократш  п  повелъ  съ  ней  упор- 
ную борьбу  за  политическая  права,  за  связанныя  съ  ними  экономическая 
выгоды.  Борьба  завершилась  победой  демоса,  который  добился  полпой 
политической  равноправности. 

Исторхя  врядъ  ли  можетъ  указать  гд'Ь-лнбо  такой  блестяпцй  расцвЬтъ 
гражданской  жизни,  какъ  въ  Аеинахъ  У1— IV  вв.  до  Р.  X.  Юридическое 
равенство  было  полнейшее:  каждый  могъ  участвовать  въ  обсуждеши  и 
подавать  свой  голосъ  въ  р-Ьшенш  общегосударственныхъ  д'Ьлъ.  Д-Ьло  дошло 
до  того,  что  нЬкоторыя  должности  зам'Ьщалпсь  даже  не  по  избранпо,  а 
прямо  по  жреб1ю.  Таковъ  былъ  демократпзмъ  республики.  Но  это  была 
только  лицевая  сторона  общественной  жпзнп. 

За  немногими  десятками  тысячъ  гражданъ,  свободно  развивавшихся  въ 
атмосфер*  широко-гражданской  жизни,  стояли  мног1я  сотни  тысячъ  без- 
правныхъ,  угнетееныхъ  „живыхъ  орудШ".  'Смыслъ  политической  деятель- 
ности свободпыхъ  людей  заключался  въ  д^леж*  добычи,  созданной  рхб- 
скимъ  трудомъ  и  отнятой  у  рабовъ. 

Такъ  было  п  въ  древпемъ  Рим-Ь.  Бъ  течеше  Н'Ьсколькихъ  в^Ькобъ  боро- 
лась тамъ  демократ1я— плебеи— съ  высшимъ  классомъ — патрид1атомъ— ради 
т^Ьхъ  же  экономическпхъ  ц^лей,  какъ  демосъ  Аеинъ.  Шагъ  за  шагомъ,  съ 
поразительной  энерг1ей  она  принуждала  своихъ  спльныхъ,  органпзовай'- 
ныхъ  противниковъ  д-Ьлать  уступки  въ  сторону  равенства.  Но  во  время 
всей  этой  борьбы  не  раздался  ни  одпнъ  голосъ'за  улучшете  условШ  жпзнп 
рабовъ— въ  этомъ  отношети  не  было  различ1я  между  самыми  корыстными 
изъ  демагоговъ  и  честнейшими  утопистами  въ  род-Ь  Гракховъ,  вся  жизнь 
которыхъ  прошла  въ  самоотверженной  борьб*  за  „народные"   интересы. 

Подводя  итоги,  о  положении  личности  въ  древнёмъ  обш;еств'Ь  можно 
сказать  ст-Ьдующее.  Для  раба  возможности  развит1я  по  было,  но  были  во* 
дапныя,  чтобы  деградировать.  Для  господина  въ  слабо-м'Ьповыхъ  обп;е- 
ствахъ  Востока  услов1я  развитая  были  только  немпогимъ  лучше  этого;  па- 
оборотъ,  въ  обществахъ  Запада,  гд*  обм^пъ  былъ  широко'  развитъ,  сво- 
бодная личность  им*ла  полный  просторъ  для  того,  чтобы  развернуть  свои 
силы. 

б)  Общественный  формы  м1роеоззргьн1я. 

Дал-бе  с.1'Ьдуетъ  разсмотреть  вопросъ,  насколько  богатый  и  насколько 
подходящхй  м'атер1алъ  д.тя  техппческаго,  а  за  ппмъ  п  экопомпческаго 
развит1я  представляла  обп1,ественпая  психолопя  пер1ода  рабства. 

Что  касается  психики  рабовъ,  то  о  ней  много  говорить  не  приходится: 
ея  крайняя  бЬдпост1>  и  безсодержательпость,  ея  узость  п  огрлппчстгость 
не  подлежать  сомп1;шю,  разъ  эти  люди  были  фактически  иизпсдг;;11!  до 
степени  простыхъ  оруд1й  производства.  Зд'ёсь  нечего  искать  олемсито:л. 
развитая;  умственная  "жизнь  людей  этого  класса  была  даже  въ  лучшихъ 
случаяхъ  (ученые  рабы)  слабымъ  отблескомъ  умствеппой  жпзни  господь. 

Классъ  господь  находился  въ  иномъ  положен1и:  зд-Ьсь  б^дпость  пспхс- 
логш  отнюдь  не  являлась  необходимостью;  но  самой  сущности  своей 
организаторская  деятельность  требуетъ  некотораго  умствошюго  развит!; 
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а  эксшоатащя  раоовъ  давала  госиодамъ  возможность   посвящать  время 
не  только  различнымъ  удовольств1ямъ,  но  и  труду  мышлешя. 

Обширный  пер1одъ  рабства  охватываотъ  сооою  длинный  рядъ  далеко 
не  впсшъ  сходныхъ  общественныхъ  формацШ;  сравнивая  уровень  духовной 
жЕзпр  въ  разлпчныя  стадш  этого  периода  ну  различныхъпародовъ,  можно 
найти  всЬ  переходы  отъ  полпвйшаго  варварства  до  той  высокой  ступени 
цивилпзацхп,  какой  достигли  Гред1я  п  Рпмъ  въ  эпоху  ихъ  процв'Ьтанш. 

Н'Ьтъ  надобпости  останавливаться  па  содержапш  психической  жизни 
господь  въ  т'Ьхъ  общестсахъ,  которыя  сложились  при  слабыхъ  мЬновыхъ 
свяляхъ  п  оргаялзовалпсь  въ  формЬ  восточныхъ  деспот1Е:  тамъ  на  из- 
вестной стадш  развиия  почтп  стушевываются  различ1я  пспхолог1н  господь 
п  рабозъ;  аналогичный  характеръ  гнета,  лежащаго  на  тЬхъ  п  другпхъ, 
порождаетъ  аналогичную  узость,  безсодержахельность,  неподвпжность 
мышлешя;  разница  въ  степ'енп  такъ  мала,  что  почти  не  заслужпваетъ 
1ти:.1ан1я. 

Иную  картпну  прёдставляютъ  рабовладЬльческ1я  обш;естБа  со  значи- 
тельпы'мъ  развитхемъ  обм1зна.  Сзободныя.  далеко  простирающаяся  м^новыя 
связи  расшпряютъ  умственный  горнзонтъ  людей,  даютъ  тодчокъ  познанш, 
осБобождаютъ  мышлсте  отъ  того  оцЬпен^шя,  въ  которомъ  находится  оно 
въ  патуральпо'хозяяственныхъ  группахъ  прежнпхъ  временъ.  Психичвск1й 
матерхаль  необходимо  возрастает'ъ,  становится  разнообразн'Ьв;  отсутствха 
вп'Ьшняго  гнета,  съ  одной  стороны,  п  сравнительно  небольшая  власть 
природы  падъ  людьми — съ  другой  стороны,  создаютъ  почву  для  пзв-Ьстной 
ступеш!  мышления,  для  болЬе  интенсивной  познавательной  дъятельности. 

'  Натуральный  фетпшпзмъ  все  бол'Ье  и  бод-Ье  отступаетъ  на  второй 
планъ.  Онъ  сохраняетъ  за  собой  только  н^Ькоторня  области;  его  остатки— 
языческ1я  религхп,  метафизическое  понимаше  жизненныхъ  явленШ  и  во- 
обще напбол'Ье  сложяыхъ  явлешй  прпроды.  Бъ  релпгхяхъ  древняго  м1ра 
выступаютъ  въ  обоготворснномъ,  фетпшпстпческо.мъ  епдЪ  нз  нобъжденныя 
п,  сл'Ьдователъно,  не  объясненныя  стшайныя  явлешя  прпроды,  а  позже — 
н  СТИЧ1ЙПЫЯ  явлешя  общественной  жпзни...  Метафизика,  объясняющая 
явлетя  безразличными  ^силами,  которыя  за  нямн  скрываются",  есть 
только  бол^е  отвлеченная  форма  анимизма.  Само  собой  разумеется,  что 
въ  психик*  экономически  слаб^йшдхъ  элементовъ  общества  (демосъ,  пле- 
беи, позже  пролетар1и)  анпмизмъ  и  метафизика  постоянно  занимаютъ 
срагпительно  бол'Ье  широкую  сферу,  ч-Ьмь  въ  пспхикё  высшихъ  слоевъ. 

Во  всякомъ  случае,  класспче(:к1й  М1ръ  за  время  своего  существовашя 
успълъ  высоко  развить  познавательпую  дт,ятельность.  Но  шель  ли  ея  про- 
грессъ  въ  томъ  направлешп.  которое  благопрхятно  для  развитхя  техники 
п  экономики,  была  лп  эта  д'Ьятельность  полезна  съ  точки  зр-Ьшя  ннтере- 
совъ  неносредственпой  борьбы  съ  природой,  съ  точки  зрЬшя  захвата 
действительной  власти  надъ  нею? 

Тутъ  сд^дуеть  различать  двк  стадш  жизни  классическаго  м1ра.  Пока 
крупный  рабовлад-Ёледъ  оставался  фактпческпмъ  оргаппзаторолъ  произ- 
водства своей  группы,  а  рядомъ  съ  пимъ  сохранился  еще  свободный  кре- 
стьянпнъ  и  рсмес'ленлп7;ъ,  до  тЬхъ  поръ  общественное  мышлете  неизбежно 
нанрастядось  въ  сюрон)'  пр1обр1;те111я  практичеспихъ  знанШ.  Правда,  это 
было  въ  бо.^ее  рапн1я  'эпохп  рабовладельческой  культуры,  когда  силы 
развпвающагося  нозпанхя  были  еще  ничтожны,  а  консерватазмъ  датр1ар- 
хальнаго  быта  еще  въ  значительной  степени  тяготелъ  надъ  умами;  следо- 
вательно, прегресоъ  практпческпхъ  знашй  могь  идти  только  очень  мед- 
ленно. Цо  по  сраснешю  еъ  предыдущими  эпохами  —  то  была  громадная 
скорость.  Еъ  течепхе  пемногпхъ  вековъ  было  сделано  множество  технпче- 
скцхъ  усоЕершенство^';!*п1й  и  изобретоптО:  къ  пос.1^;днимъ  вЬкамъ  псторш 
антпчпаго  м1ра  былъ  накоплепъ  "большой  запасъ  научно-практическихъ 
свЬдетй,  и  въ  некоторыхъ  областяхъ  производства  постановка  дЬла  была 
высоко  целесообразная,  основаннал  на  сравнительно  глубокомъ  знакомств* 
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съ  законпостязш  явлснИ  (напр.,  инженерное  и  строительное  д-Ьдо,  обра- 
ботка метаяловъ  н  т.  под.). 

Ыо  зъ  сдЬдующей  стадш  фактическая  ро.ть  крупнаго  рабовлад'Ь.тьца  въ 
происсодстс-Ь  быстро  у:1епьшается,  оргагшзаторская  дЪятельпость  перела- 
гается па  п.1ечп  пБгсоторой  части  рабовъ  (п  подобныхъ  рабамъ  прп^лу}::- 
плковъ).  Въ  то  :к!3  время  ходъ  вещея  разрушаетъ  крестьянсшй  и  рс11сс- 
ленлыи  классъ,  обращая  пхъ  въ  паразптпчесшй  иролетархатъ  (каЕН11ъ 
сиособомъ— это  будетъ  выяснено  да.1ъше).  Тогда  естественно  взм'Ьяяется 
паправлете  узгственной  жизни  господствующаго  класса.  Она  отрипастся 
отъ  пнтересовъ  непосредственной  борьбы' съ  природой,  отъ  области  про- 
изводства и  переходптъ  въ  _высш1я  сферы".  Какъ  общественная  роль 
господъ  все  болЬе  сводится  къ  потреблешю,  такъ  пхъ  мыслительная  д1.т- 
телшость  все  болЬе  сводится  къ  утопченному  самоуслаждешю. 

Псчезаетъ  всякш  пнтересъ  къ  технпческ!1мъ  паукамъ,  которыа  пепо- 
средсгвслпо  служатъ  производительному  труду,  т. -е.  вообще  говоря— раб- 
скому, а  не  господскому  занятш.  На  слабыхъ  зачаткахъ  останавливается 
прогрессъ  паукъ  естествеппыхъ,  патому  что  наблюдешя  и  опыты  иадъ 
обыденными  явлетями  господа  считаютъ  недостойпымъ  себя  д-Ьломъ.  О 
сод1альиыхъ  наукахъ  и  говорить  нечего;  въ  качеств-Ь  пхъ  зародыша 
является  лишь  поверхностная  пстор1я  героевъ  и  войпъ,  а  изучете  мате- 
р1альпой  и  окономпческой  ку.тьтуры  почти  отсутствуетъ,  такъ  ках-сь  спо 
пмЬетъ  свопмъ  предметомъ  пева';1снов  и  презрЬнное  "д^ло  —  пропзводстг.о. 
Такое  крайнее  высоком-Ьрхе  мысли  явп.юсь  своеобразнымъ  отражен1емъ 
безграпичпой  власти  господъ  надъ  пхъ  рабами. 

Сль  особенной  охотой  древя1е  занимались  капбол'Ье  отвлеченными  кз!» 
естествеппыхъ  паукъ — математикой,  логикой.  Изъ  паукъ  бол-Ье  конкр?;- 
ныхъ  пользовалась  уважешемъ  астрономия,  предметъ  которой  возвы^^I^■^'ъ, 
Для  подобныхъ  наутсъ  сколько-нибудь  блпзк1я  къ  жизни  практпческ1я  пхъ 
приложен1Я  счита.1*ись  унпжен1емъ.  По  мнётпю  Платона,  примЬппть  гео1;с- 
тр1ю  къ  рЬшешю  меха'ническдхъ  задачъ  значило  оскорбить  достоинство 
геометрш. 

Философ1ей  въ  древнемъ  ытр-Ь,  особенно  въ  Грецш,  занимались  столько, 
сколько  врядъ  ли  гдЬ-либо  потомъ.  Греческая  фплософгя  была  напбсл!» 
блестящимъ  плодомъ  древней  дпвплпзащи.  Но  и  зд-Ьсь  преобладающая 
черта— оторванность  фплософхп  отъ  обыденной  жизни,  недоетатокъ  стрз:^- 
лешя  положить  въ  ея  основу  изучете  дМствптельностп,  по  преимуществу 
умозрительный  характсръ. 

Вообще,  въ  поздн-Ьйшую  эпоху  аптнчнаго  М1ра  всо  богатство  позпап!;! 
было  почти  безполезно  дл'я  техппческаго  прогресса,  а  стало  быть  — и  для 
экопомпческаго  развпт1Я. 

Развит1е  изящныхъ  пскусствъ  было  другпмъ  характернымъ  нродуктомъ 
психической  жизни  древняго  ы1ра,  нродуктомъ  также  почти  безполезпымъ 
для  окономическаго  прогресса,  хотя  и  весьма  цкнныыъ  для  выспшхъ  клас- 
совъ  Еъ  смыстЬ  пас.таждсн1я  жпзнью. 

Бъ  экономпческихъ  воззр'Ьшяхъ  эпохи  расдвЬта  классической  ципил:!- 
зацш  особеппо  ясно  отражается  неблагоприятное  для  окономическаго  раг,- 
вит1я  направлеше  общественнаго  ыышлен1я. 

Воззръшя  эти  отрывочно  разбросаны  въ  разлпчныхъ  пропзЕедоп1Я5Ъ 
дрявней  литературы.  Они  не  явдялпсь  результатомъ  крптнческаго  нзсл;.,.о- 
вашя,  а  прямо  диктова.1псь  общественными  усл6в1ямл:  онапебыля  паул.ы 
и  не  могли  сложиться  въ  научную  систему.  Экономическая  наука- учен  в 
объ  отношешяхъ  людей  при  производитёльномъ  трудЬ— была  вообще  ке- 
Еозможпа  въ  эпоху  всеобщаго  ирсзр:ш1я  къ  пропзводптельн'ому  труду. 

.ЛЗся  паука  хозяина,- гопорптъ  Аристотель.- с^юдитсякъ  у:г1;нко'по.т 
зогаться  своимъ  рабомъ".  При  отомъ  пдеалъдревиплъ- изп.;с1:;1ть  всо  и;.  ;:;- 
пое  прямо  пзъ    труда    своихъ    рабовъ,  бозъ  иомолщ  обм1;па.    Такою 
взгляда  придерживались  даже  аоипяно.  "иашя  -^оав.чнтаи.цо  торговая.  Осио- 
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вываюя  онъ  во  первыхъ,  на  общвмъ  характер'Ь  тогдашняго  хозяйства,  ко- 
торое было  все  же  бод-Ье  натуральнымъ,  ч'Ьмъ  М'Ьновымъ,  такъ  какъ  об- 
ы'Ьнъ  захватывалъ  только  его  верхи;  во-вторыхъ,  -на  р-Ьзкомь  антагонизм'Ь 
между  классомъ  торговцевъ  и  остальными  группами  общества. 

При  сравнительно  слабомъ  обм'Ьн'Ь,  когда  'масса  товаровъ,  проходящая 
черезъ  руки  купца  вообще  не  велпка,  торговый  кдассъ  не  ыожетъ  доволь- 
ствоваться такнмъ  небольшимъ  процентомъ* прибыли  какъ  въ  наши,  напр., 
времена.  Купцы  энергично  эксплоатировали  и  производителей,  и  потреби- 
телей,—что  было  для  нихъ  довольно  легко  благодаря  слабой  конкурренщи. 
Такнмъ  образомъ,  ярко  выступила  противоположность  интересовъ  класса 
торговцевъ  съ  интересами  другихъ  членовъ  общества,  враждебное  отноше- 
те  большинства  древнпхъ  писателей  къ  торговл-Ь  и  торговцамъ.  „Купцы, 
прпвыкш1е  лгать  и  обманывать,  могутъ  быть  только  терпимы  въ  государ- 
ств'Ь,  какъ  нензб'Ьжпое  зло...  для  гражданина  торговать— преступлеше...  Го- 
сударство Д0.1ЖН0  сл1Ьдить  за  продажей  товаровъ  и  допускать  только  са- 
мую небольшую  прибыль  для  купцовъ"  (Платопъ).  Мелочная  торговля— гну- 
сное д'Ьло.  Обширная— только  терпимое.  Не'можетъбыть  барыша  безъ  об- 
мана"... (Цнцеронъ).  М-Ьновая  ц'Ьннность  товаровъ  получаетъу  Аристотеля 
полупрезрительное  назваше  „искусственной  пользы  отъ  предмета",  въ  про- 
тивоположность „естественной  польз*  отъ  предмета",  т.-е.  возможности 
прямо  потребить  продуктъ. 

Разд'Ьлеше  труда  дрввн1е  ценили  не  съ  производственной  точки  зренхя, 
а  съ  потребительной.  Они  не  обращали  вниман1я  на  ту  существенную  вы- 
году разд'Ьлешя  труда,  что  оно  увеличиваетъ  количество  продуктовъ  и 
укепьшаетъ  пхъ  стоимость.  Они  придавали  значен1в  только  тому,  что  раз- 
д'Ьлен1е  труда  улучшаетъ  качество  продуктовъ,  повышаетъ  удовольствхе  ихъ 
потреблешя.  Такая  точка  зр'Ьнхя  какъ  нельзя  бол'Ье  соотв-Ьтствуеть  потре- 
5ятельной  роли  рабовлад'Ьльцевъ  въ  развитомъ  античномъ  обществ-Ь. 

Общественное  разд'Ьлен1е  труда  и  обм'Ьнъ,  въ  которомъ  оно  выражается, 
были  велпкпми  прогрессивными  силами  древняго  м1ра.  Они  представляли 
собой  основную  связь,  объединявшую  тогдашнее  производство.  И  вотъ  къ 
этимъ-то  явлен1ямъ  общественная  психолог1я  частью  относилась  прямо  от- 
рицательно, частью  игнорировала  самое  существенное  ихъ  значеше— ихъ 
роль  въ  пр1обр15теп1и  обществомъ  власти  надъ  природой. 

Любопытно,  что  ростовщичество  было  гораздо  бол^е  уважаемымъ  заня- 
Т1емъ,  ч'Ьмъ  торговля.  Въ  литератур*  попадаютоя,  правда,  нападки  и  на 
него,— напр.,  Аристотель  осуждаетъ  его  на  томъ  основатп,  что  „въ  выс- 
шей степени  противно  природ*  рождеше  денегъ  изъ  денегъ".  Но  такнхъ 
нападокъ  сравнительно  немного.  Между  т-Ьмъ,  противоположность  интере- 
совъ ростовщика  и  его  должниковъ  не  мен'Ье  очевидна  и  чувствовалась  не 
слаб'Ье,  Ч'Ьмъ  противоположность  интересовъ  торговца  съ  производителемъ 
и  потребителемъ.  Ростовщичество  пользовалось  бодьшимъ  уважеп1емъ,  ч'Ьмъ 
торговля  потому,  что  тотъ  классъ,  который  занимался  ростовщичествомъ, 
былъ  гораздо  спльн'Ьв  и  вл1ятельн'Ье  класса  торговцев'^. 

Торговля  требовала  въ  тЪ  времена  много  предпр1имчивости,  трудовъ, 
связана  была  съ  большимъ  рискомъ.  Воспитанные  на  безд'Ьдь'Ь,  знатные 
рабовлад-бльцы  не  обладали  вообще  необходимой  для  такого  д*да  энергхей. 
Ростовщичество  было  гораздо  бол'Ье  легкнмъ  и  не  менЬе  прибыльнымъ  за- 
ня'гхемъ.  Аристократы  противъ  него  ничего  не  им^ли  и  охотно  имъ  зани- 
мались. Въ  Аеинахъ  эпохи  расцвЬта  187о  въ  годъ  были  обычной  высотой 
роста.  Въ  Рим'Ь  так1е  люди,  какъ  Помпеи,  Сулла,  Антоши,  даже  патр1оты- 
ндеалисты  Брутъ  и  Касс1й  не  стЬспялись  давать  ссуды  за  громадные  про- 
центы—48— 707о  въ  годъ.  Естественно  и  то,  что  государство  энергично 
покровительствовало  ростощическому  д-Ьлуи  съ  замЬчательпымъ  усерд1емъ- 
охрапяло  интересы  кредиторовъ.  Государство  не  принимало  тогда  во  вни- 
мание различхя  между  нежелашемъ  и  невозможностью  уплатить.  Несостоятедь- 
ваго  должника  кредиторъ  им'Ьлъ  право  продать  въ  рабство.   А  по  рнм- 
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скимъ  законамъ  12  таблщъ  ^составлены  аристократами  въ  451  г,  до  Р.  X.) 
кредиторамъ,  повпдилому,  предоставлялось  даже  разрезать  па  части  т'Ьло 
человека,  не  пмвющаго  срздствъ  для  уплаты  долговъ. 

Таково  было  отношевГз  обществл  и  государства  къ  ростовщическому 
дкту.  жМо;1;ду  т1;:.;ь,  въ  пстор111  гиболп    дров'илго  м-ра  ра:!Т.й'1'1с  ро;';^)Г.1;и:- 
честса.  каш.  будстъ  выяснбно  дальше,  с1^1грало  очень  ваншую  а  о  ^ 
чальпую  роль. 

Преобладапхо  полптпкп  надъ  другпмд  сторопамп  л^пзип  рЬзко  бросасг- 
ся  въ  глаза  въ  греко-рююкомъ  м1р1з.  Общественпыя  д»ла  этого  рода  иг- 
рали настолько  важную  рольвъ  жизни  гражданъ,  что  Аристотель  даже  счи- 
тадъ  стремлеше  къ  политической  д-Ьятельностп  отличительной  чертой  чело- 
века. „Челов'Ькъ, — говорптъ  опъ,— есть  по  самой  природ'Ь  своей  животное 
политическое"  (т.  е.  граждаппнъ).  ПрезрЬше  къ  фпзпческолу  труду  уотп- 
вируется  въ  значительной  степени  тёмъ,  что  опъ  не  оставляотъ  досуга 
для'занят1я  общественнымп  делами  (Ксенофоптъ).  Между  т1;мъ,  если  пзслт.- 
довать  т1>  интересы,  которые  лежали  на  основе  этой  широкой  граждан- 
ской жпзаи  п  пороя{далп  борьбу  партШ,  то  окажется,  что  они  сводились 
въ  копцЬ  копцовъ  къ  пптересамъ  экс11лоатац1п,  завбевашя,  грабежа,  д'1;л:^- 
жа  добычп.  II  чЬмъ  далы11е\  т^мъ  въ  большей  мЬр'Ь  становилась  фактичос1С11 
непроизводите.тьпой,  т. -е.  общественно-безнолезиой  вся  политическая  об- 
ласть труда,  которая  представлялась  наибол'Ье  полезной,  Еапбол'Ье  произ- 
водительной сзободнымъ  граясдананъ. 

4.  Причины  и  ходъ  деградацт  рабозладольческихъ  обществъ. 

Техническ1й  прогрессъ— основа  всякаго  развит1я  общества— началъ 
все  си.тьн1;е  замедлять  своп  ходъ  съ  того  времени,  какъ  сословие  господь 
фактически  утратило,  слолшло  съ  себя  организаторскую  роль  въ  пропо- 
водствь.  Д-Ьйствпто.тьно,  то  былъ  единственный  классъ  общества,  по 
услов1ямъ  своей  жпзпп  пмьвшШ  возможность  развиваться;  по  М'{;рг.  ег.) 
превращен1я  въ  группу  общественно-паразптическую,  и  его  развит!©  пз.м-Ь- 
пяло  свой  характеръ,  шло -уже  въ  паразптпческо'мъ,  потребительномъ,  а 
не  пропзводптельномъ  напр'авленш.  Рабы  же,  въ  силу  осповныхъ  услоБ1й 
своей  жизни,  почти  не  могли  развиваться  и  развивать  силы  общества  въ 
борьбе  съ  природой 

Но  этого  мало, — рабы  фактически  принижались,  деградировали  ум- 
ственно и  физически.  ЧеловЬкъ,  превраш,енный  въ  оруд1е  производства, 
быстро  терялъ  свою  жпзпенную  энергш.  Безпощадная  эксплоатащя  сокра- 
щала его  существовате  и  приводила  его  потомство  къ  быстрому  выро- 
жден1ю  и  гибели.  При  налп-шостп  постоянной,  систематической  торговли 
рабами  для  господь  оказывалось  выгодпымъ  требовать  отъ  сзопхъ  рабовъ 
наибо.тьшаго  возможнаго  напряжепхя  въ  рабогЁ,  не  заботясь  о  томъ,  чтобы 
в  п  о  л  н  'Ь  возстанов.тять  ихъ  истощепныя  силы  отдыхомъ,  пищей  и  вообпш 
достаточпымъ  удовлетвореп1емъ  ихъ  потребностей.  Правда,  жпвое  орудхо 
скоро  изнашивалось,  но  извлеченная  изъ  пего  выгода  съ  пзбыткомъ 
покрывала  издерл:ки  на  покупку  новаго  такого  оруд1я. 

Въ  резу-тьтат-Ь  рабы  необходимо  вымирали,  число  ихъ  уменьшалось, 
смертность  преобладала  падъ  размпожешемъ.  Но  въ  течёте  мпогнхъ 
в-Ьковъ  это  вымирап1е  съ  нзбыткомъ  покрывалось  притокомъ  св'Г.жихъ 
пдЬип пковъ,  которые  добывались  посредствомъ  войны  съ  варварами — 
сос+аями  пультурнаго  рабовлад^зльческаго  общества.  Пока  этотъ  источкикъ 
рабопъ  по  тсп1;ъ,  рабовладЬльческое  общество  по  крайпсй  мЬрЬ  не  де- 
градировало, а  держалось  на  одтгомъ  уровн1">:  производство  по  уменьша- 
лось въ  размФ.рахъ,  потому  что  рабочей  силы  было  достаточно. 

Однако,  такое  положение  дЬлъ  не  могло  продолясаться  бсзкопеадо. 
Настало    время,    когда  успЬпшость   войпъ  съ  варварами  лачала  быстро 


лонижаться,  и  добываше  рабовъ  въ  достаточномъ  коддчеств'Ь  сделаюсь 
очень  затруднительнымъ,  а  зат-Ьмь— д  прямо  невозможгымъ.  Победы  падъ 
варварами  'смънп.шсь  ц-Ьлымъ  рядоыъ  пораженш,  боияы  пзъ  насттпатель- 
Быхъ  ста.ш  оборонптельпьшп,  псточппкъ  рабочей  силы  пзсякъ.  Как1я  при- 
чины выз2а.1п  такой  поворотъ  военпаго  счастья? 

Причины  эти  сводятся  къ  быстрому  упадку  военной  спды  рабовлад'Ьль- 
ческаго  общества. 

Война—производство  рабовъ— оставалась  единственной  областью  про- 
изводства, которую  никонмъ  образомъ  нельзя  было  передать  рабамъ,  и 
которая  оставалась  поэтому  д^ломъ  свободжыхъ  людей.  Войско  могло 
состоять  только  пзъ  людей  свободпаго  сослов1я,  и  потому  упадокъ  этого 
сослов1я  означалъ  упадокъ  войска,  упадокъ  производства  рабовъ,  дегра- 
дацш  рабовлад'Ё.'гьческаго  хозайства.  Между  т-Ьмъ,  внутрепя1я  экономпче- 
СК1Я  услов1Я  древняго  М1ра  подрывалп  си.1у  "свободнаго  сослов1я.  •' 

Свободное  сослов1е  состояло,  во-перв'ыхъ,  пзъ  тппичныхъ  крупныхъ 
рабовлад'Ьльцевъ,  которыхъ  было  меньшинство,  и,  во-вторыхъ,  изъ  мелкихъ 
собственниковъ,  хозяйство  которыхъ  нер'Бдко  пм'Ьло  чисто  семейный 
ха^актеръ,  т.-е.  обходи-^ось  безъ  рабовъ,  и  всегда  держа-тось  по  преиму- 
ществу лпчнымъ  трудомъ  Блад'Ьльцевъ  и  ихъ  семействъ;  наибольшую  часть 
такпхъ  хозяйствъ  составляли  землед'Ьльческ1я,  наименьшую — ремесленныя. 

Такимъ  образомъ,  основную  часть  воеппой  силы  древняго  зира  состав- 
ляли ме.те  собствепнпки-землед'Ьльцы,  иначе— крестьянство,  гимъ,  объ- 
едпяивпий  подъ  своею  властью  всЪ  античныя  общества,  являлся  въ  эпоху 
расцвета  своей  завоевате.1ьной  политики  по  преимуществу  крестьянскимъ 
государствомъ.  Пока  сохранялось  сильное,  многочисленное,  свободное 
крестьянство,  до  т'Ьхъ  поръ  классическ1й  м1ръ,  пользуясь  своей  высокой 
военной  техникой,  могъ  безъ  труда  одерживать  победы'  надъ  варварскими 
племенами — храбрыми,  сплоченными,  но  мало  знакомыми  съ  военпымъ 
нскусствомъ. 

Крестьянство  несло  на  себ'Ь  всю  тягость  вопнъ  не  только  въ  томъ 
сыысй,  что  жертвовало  въ  ппхъ  своею  кровью,  но  также  въ  томъ  смысл'Ь, 
что  на  немъ  лежали  почти  всЬ  государственные  налоги  и  платежи,  на 
счетъ  которыхъ  велись  эти  войны.  Высш1е  классы — крупные  рабовладельцы — 
ум'Ьли  сва.1жть  съ  себя  эту  тягость,  потопу  что  вм'Ьст'Ь  съ  богатствомъ 
имъ  принад-тежала  и  по.штпческая  сила.  Наоборотъ,  выгодами  войнъ 
крестьянство  пользовалось  лишь  въ  ничтожной  степепп— наибольшая  доля 
доставалась  опять-таки  богатымъ  рабовладЬльцамъ,  п  по  той  же  причине 
они  заппмалп  всЬ  важныя  п  в.11ятельныя  должности  въ  войске,  они  зав^- 
дывалп  распред'Ьлешемъ  добычи  (главпымъ  образомъ  земли  п  рабовъ),  они 
д^лалпсь  правителями  завоеванныхъ  ировпнвдй  п  т.  д. 

Отдавая  войн*  массу  времени  и  средствъ,  мелк1е  свободные  земле- 
дельцы мало-по-малу  запускали  и  разстранвали  свои  хозяйства. 

Ростовщичество,  къ  которому  прибегалъ  въ  такпхъ  обстоятельствахъ 
эемледедедъ,  облегчало  и  нере'д1;о  довершало  упадокъ  его  хозяйства:  съ 
помощьао  громадныхъ  процентовъ  ростовщпкъ  —  обыкновенно  богатый 
рабовл  ад1злецъ,  арпстократъ— скоро  доводилъ  крестьянина  до  полпаго 
разорешя. 

Разюрете  крестьянства  ускорялось,  наконецъ,  развит1емъ  круппаго 
сельскаго  хозяйства.  Прим-Ьняя  къ  землед'Ьл1Ю  мног1я  сотни  рабовъ,  круп- 
ный землевлад-Ьлецъ  Сици.пп  пли  южной  Италш  достав.1ялъ  на  рынокъ 
массы  дешеваго  х-тЬба;  нередко  въ  вид*  коптрнбуц1п  поб-Ьждеппые  пароды 
доставляли  Риму  громадпыя  ко.шчества  х.гЬба  совершеипо  даромъ.  Для 
ыелк.гиго  земледельца  производство  хлЬба  па  продажу  становилось  прямо 
невыгоднымъ  д^ломъ. 

Такимъ  образомъ,  все  соеднпплось  протпвъ  мелкаго  земледельца: 
тягость  громадныхъ  налоговъ  и  постояппыхъ  бой"}1ъ,  сила  ростовшпческаго 
1^тн^д'а»й  и  СЕха  вонкурренцгн  врупнаго  рабовладельческаго  зомлсд'кйя  съ 
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его  бол-§в  высокой  техшпсой.  Разорешв  крестьянства  пио  быс^р  :  мелкШ 
землед^лецъ  терялъ  свою  землю  за  долга,  а  пер15Дко  да^е  са:.::-  бросалъ 
ее  въ  виду  певыгодностя  хозяйства.  Его  тчастокъ  переходплъ  къ  круинолу 
земледельцу.  Такъ  земе.1ьпая  собственность  сосредоточивалась  въ  рукахъ 
богачей.  Уже  около  Рожд.  Христова  вся  Итал1я  представляла  небольшое 
число  гроыадпыхъ  пом^стай — латпфунд1й. 

Мелв1е  собственнпкп  ч^Ьмь  дальше,  т-Ьмъ  больше  превраш;алпсь  вт 
„пролеташевъ",  т. -е.  въ  свободныхъ  людей,  ляшенныхъ  средствъ  произ- 
водства. Бъ  деревнЬ,  гд'Ь  господствовали  богачп  п  хозяйство  велось  раб- 
скпмъ  трудозгь,  про.1етар1ю  нечего  бьио  д-Ьлать;  онъ  б^жалъ  въ  городъ 
искать  средствъ  къ  жязнп.  Въ  городахъ  сбоп.1ялпсь  сотпп  тысять  подоб- 
наго  бездомнаго  люда,  для  котораго  и  тамъ  не  било  пропзводнтельнихъ 
занят1й.  Государству  прпходплось  поддерживать  пхъ:  полптпческ1Я  партш 
по.1ьзовалпсь  п>ш  какъ  средствомъ  въ  борьбе  другъ  протпвъ  друга.  Осеое- 
пымп  средствами  суш;ествоватя  яв.1ялпсь  для  'пролетар1евъ  подачкп  со 
стороны  богачей,  государственная  погющь  и  продажа  голосовъ  полптпче- 
скп.мъ  парт1ямъ.  Въ  особештости  относится  это  къ  т-Ьмъ  пролетар^ямь, 
которые  жиля  въ  РюгЬ.  Они  всегда  служи.га  тому,  кто  пмъ  больше  давсиъ. 
То  бы.тъ  настояицй  „пролетархатъ  пар'азптовъ",  выступавшШ  въ  ролл  при- 
служвлкозъ  и  льстецозъ  господствующей  по.тптической  силы  п  отдёлытихъ 
эк'ономически-спльпыхъ  лидъ.  Онъ  еще  попо.тпялся  вольноотпущепппкалп — 
рабами,  которыхъ  за  особыя  услуги  и.1п  за  выкупъ  господа  "отпускали  па 
волю.  Эти  нпзшде  элементы  про-тётархата  ускоряли  его  нравственное  раз- 
ложеше,  присоединяя  къ  тогдапшнмъ  порокамь  свободныхъ  людей  всю  ни- 
зость рабской  психологии. 

Итакъ,  крестьянство  разорялось,  теряло  прежнюю  общественною  роль 
н  демора.1пзовалось,  переходя  въ  пролетархатъ  паразптовъ.  ВуЛстъ  ст. 
гЬмъ  таяла  военная  спла  рабовлад-бльческаго  общества:  паразптчческ1и 
лролетарШ  неспособенъ  заменить  въ  войск'Ь  энергпчнаго,  мужесткеннаго 
крестьлдина;  паразитъ  не  выносить  тяжелыхъ  трудовъ  войны',  ся  строзоГ' 
дпсцип-шпы;  онъ  не  хочстъ  никуда  выходить  изъ  города,  гд'Ь,  не  ра'оотая. 
добываетъ  средства  къ  жизни.  Ёъ  этомъ  отношенш  пролетар1й  древпяго 
М1ра  вполп-Ь  сходенъ  со  своей  противоположностью  —  пзн1Ьженнымъ  круп- 
жыыъ  рабовладЬльцемъ. 

А  варвары,  сп-тьные  сплоченностью  родовыхъ  связей,  свободные  и  гор- 
дые, неутомпзю  продолжа.тп  свою  борьбу  противъ  рабовлад-Ьльческаго  М1ри, 
противъ  его  военной  органпзац1и  —  римской  арм1П.  II  этотъ,  когда-то  не- 
сокрушимый оплотъ  античной  ку.тьтуры  началъ  понемногу  подаваться  подъ 
натпскомъ  новыхъ  и  новыхъ  Бо.таъ  'прплнва  варваровъ.  Пзъ  наступатель- 
ной война  становится  для  Римской  пмперш  обороните.1ьною,  побЬды  смЬ- 
няются  поражешямп,  Военное  производство  рабской  рабочей  си-чы  чрез- 
вычайно уменьшается,  и  вм^ст'Ь  съ  т-Ьмъ  подрывается  самая  основа  древ- 
ней культуры. 

Начинается  обпцй  упадокъ  производства — результатъ  недостатка  рабо- 
чей силы.  Первымъ  пострадало  земледЬт^е.  Снача.1а  наб.тюдается  въ  латп- 
фунд1яхъ  замъна  земледЬ-пя  скотоводствомъ,  которое  требуетъ  меньше 
рабочихъ  рукъ;  но  на  этомъ  д^Ьдо  не  останав.1ивается:  деревня  приходить 
въ  запустъпге,  и  пастбища,  явнвппяся  на  ы'Ьст'Ь  нрежнихъ  полей,  въ  свою 
очередь  превращаются  въ  пустошп.  Слабость  сельскаго  хозяйства  уже  сама 
по  себ-Ь  подрываетъ  друпя  сферы  промышленности,  для  которыхъ  деревня 
была  частью  псточпикомъ  сырыхъ  матерхаловъ  и  жпзненныхъ  средствъ, 
частью — рынкомъ.  Но,  кром-Ь  того,  къ  упадку  обрабатывающей  иромыш- 
лепности  ведетъ  и  непосредственно  все  тотъ  же  недостатокъ  свЬжпхъ  ра- 
бовъ,  который  разстроплъ  сельское  хозяйство.  Шагъ  за  шагомъ  древшй 
Ы1ръ  подвигайся  къ   полному  крушение.   Но   онъ   еще  боролся  за  свою 

жизнь  и  ЕТЛЬТуру,  пытался  приспособиться  въ  ЕЗУ^ЕЯЮЩЮ1СЯ  тсювшгь. 


Недостатокъ  рабочихъ  силъ  въ  осяовзыхъ  отрасляхъ  производств»  — 
въ  воеяномъ  п  сельскомъ  хозяйств'^  —  Римская  пыперхя  старалась  попол- 
нить свободными  варварами. 

Составь  рпмскЕХ'ь  дег1оповъ  изменяется:  туда  набираютъ  все  больше 
галлот5Ъ  и  гермапцезъ;  съ  теясешеыъ  времени  начпдаюхъ  даже  нанимать  для 
охрапы  грапицъ  Ц'Ьлыя  варпарск1я  дружины.  Благодаря  отому,  Рпмъ  могъ 
еще  продержаться  н-вкоторое  время  противъ  варваровъ,  протиБопостав.1яя 
имъ  варваровъ;  но  римская  арм1я  перестала  быть  римской  но  своему  со- 
ставу, и  даже  римляне-полководцы  были  вытеснены  мало-по-малу  герман- 
цами—вождями германскихъ  дружпиъ.  И  когда  въ  476  г.  варваръ"  Одоакръ 
свергнулъ  римскаго  императора  Ромула-Августула,  —  это  было  внспшимъ 
выражешемъ  уже  соверпшвшагося  превращешя  римской  арм1п  въ  гер- 
манскую. 

Аналогичное  явлев1е  пропсходпло  и  въ  сельскомъ  хозяйстве.  Прави- 
тельство импер1и  старалось  привлекать  на  оиуст4вппя  земли  поселепдевъ, 
уступая  пмъ  участкп  на  льготныхъ  условхяхъ,  за  известные  податп  и  на- 
логи. Подобнымъ  же  образомъ  поступали  и  частные  землевладельцы,  отда- 
вая землю  въ  аренду  желаюпхимъ  за  определенные  оброки.  Такъ  возникъ 
свободный  колонатъ  —  сослов1е  мелкпхъ  землевладельцевъ,  которые  вели 
свое  самостоятельное  хозяйство  па  государственной  пли  в.1адёльческой 
землЬ  за  установленную  сумму  повинностей.  Большую  часть  свободныхъ 
кодоновъ  состав.1яли  перёселнвшхеся  въ  Римскую  пмперш  варвары,  изъ 
которыхъ  создалось,  следовательно,  основное  ядро  новаго  крестьянства. 

Рядомъ  со  свободнымъ  колонатомъ  упадокъ  крупнаго  земледел1я  поро- 
Днлъ  колонатъ  несвободный:  арендаторами-земледельцами  во  кногихъ  слу- 
^аяхъ  делались  рабы:  когда  условия  хлебнаго  рынка  значительно  ухудши- 
вшись, то  прелснеё  массовое  производство  въ  латпфупд1яхъ  не  могло'  про- 
должаться вследствие  плохого  сбыта  даже  тамъ,  где  не  было  недостатка 
въ  рабахъ;  а  производство  въ  ме.ткихъ  размерахъ  удобнее  было  вести  при 
посредстве  арендаторовъ,  которые  брали  на  себя  все  хлопиты  и  платили 
оброкъ.  Такимъ  образомъ,  для  господь  стало  выгоднее  предоставить  ра- 
бамъ  вести  за  оброкъ  самостояте.тьное  хозяйство,  чемъ  непосредственно 
пхъ  эксплоатпровать  въ  своемъ  хозяйстве;  къ  тому  же  отпосптельное  ио- 
вишеше  свободы  труда  усиливало  его  пнтенспвность  и  производительность 
по  сравпенш  съ  ооычнымъ  рабски1гь  трудомъ,  такъ  что  явл.ч.тась  возмож- 
ность повышенной  эксплоатад1и. 

Еъ  сущности  колонатъ  представлялъ  изъ  себя  учрежденхе  не  столько 
римское,  сколько  германское:  онъ  былъ  внедрешсмъ  германско-феодаль- 
пыхъ  формъ  лсизпп  въ  рпмско-рабоБладельческое  обш,ество.  Принимая  па 
свои  земли  варваровъ-поселенцевъ,  пмнерхя  дскспа  была  принять  вместе 
съ  ними  пхъ  порядки,  такъ  какъ  пкымъ  порядкамъ  они  пе  хотели  и  пс- 
способны  были  подчиниться. 

Классичестй  м1ръ  какъ  бы  растворялся  въ  своей  варварской  среде: 
его  войско,  его  крестьянство,  его  внутренпхя  отпошетя  постепенно  герма- 
низировались. Завоеваше  империи  германцами  только  довершило  этотъ 
процессъ  перехода  антпчпаго  общества  въ  феода.тьио-средневековое. 

Итакъ,  причины  деградации  древней  культуры  сводятся  къ  тому,  что 
основу  этой  ку.тьтури  составля.та  военная  эксплоатащя  варварск1ьхъ  пле- 
кепъ,  которыя  яв.1ялпсь  какъ  бы  сырымъ  матер1аломъ  для  производства 
гсилыхъ  оруд1й — рабовъ.  Последовательный  ходъ  процесса  можно  изобра- 
зить ЕЪ  такомъ  виде:  деградад1я  рябог.ъ— сплою  чрезмерно!'!  ;>1ссплоатац1Ц, 
деградац1я  свободныхъ  людей— путс.мъ  превращсп1я  пхъ  въ  паразптичссше 
элементы  обш.ества,  упадокъ  военной  силы  п  воеяпаго  производства,  упа- 
докъ производства  вообще,  вследств1е  недостатка  рабочей  силы,  внедре- 
ше  варварскихъ  элементовъ  въ  старое  разлагающееся  общество  и  окон- 
чательная победа  этнхъ  элементовъ  падъ  его  остаткамЕ. 
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Общая  харантеристииа  раб'ооладгьльчесиаго  пер/ода. 

1)  Съ  технпчбской  стороны  изучаемый  пер1одъ  характеризуется:  во- 
перБЫхъ,  сра,Е1Штельно  бксогсой  прЬпзводптельпостыо  труда,  при  которой 
прибасочдый  трудъ  представляетъ  постоянное  явлете,*  и  сравнительно 
больппшъ  разно образ1ел1ъ  обществеппо-разд'Ьленпаго  производства;  во-вто- 
рыхъ,  онъ  характеризуется  значительной  ролью  и  развпт1емъ  въ  общей 
систем'Ь  производства  той  его  отрасли,  которая  называется  войною  и 
плгЬетъ  свопмъ  содержашемъ  борьбу  общества  противъ  окружаюпгахъ  его 
враждебныхъ  обществъ. 

2)  Рабовладельческая  группа  развивалась  пзъ  патр1архальнаго  рода 
сл^дующпмъ  образомъ.  Производственная  роль  организатора  съ  возра- 
сташемъ  и  осложпен1ез1ъ  проЬзводства  все  р-Ьзче  обособлялась  отъ  дея- 
тельности исполнителей;  при  наслЬдственномъ  характере  организаторской 
роли  это  вело  къ  р-Ьзко-му  выд^летю  семьи  организатора  среди  группы. 
Эта  семья  все  въ  большей  м^ръ  начпнабтъ  жить  на  счетъ  прпбаво^наго 
продукта,  что  становится  возможнымъ,  лип1ь  благодаря  значительному 
возрастан1ю  общей  его  суммы.  Родственный  характеръ  отношешй  между 
семьею  организатора  п  остальной  группою  исчезаетъ  въ  силу  двухъ  усло- 
В1Й:  съ  одной  стороны,  всд1;дстБ1е  того,  что  изменяется  фак-тичёск1й  со- 
ставъ  группы  —  возрастаетъ  относительное  чпсло  входящпхъ  въ  нее  пл^- 
нпковъ— рабовъ,  съ  другой  стороны  —  вследств1е  развптхя  алчности  орга- 
низатора; второе  услозхе  въ  свою  очередь  зависитъ  отъ  развит1я  обмБна, 
допускающаго  почти  безграничное  возрастап1е  потребностей  господской 
семьи.  Съ  псчсзЕовешемъ  родствепныхъ  отношешй,  подчиненные  члены 
группы  Еыступаютъ  для  организатора  какъ  простое  оруд1е  эксплоатацш, 
и  это  орудде'  все  бо.тЬз  обезц-Ьнпвается  въ  его  глазахъ  съ  развпт1емъ  си- 
стематической торговли  рабами.  Производитель  превращается  въ  оруд1в 
производства  и  въ  товаръ. 

Съ  течешемъ  времени  организаторская  деяте.тьность  мало-по-малу  пере- 
лагается на  отдезьныхъ  рабовъ,  наиболее  способныхъ  и  по.1ьзу1ол];ихся 
довер1емъ  господина.  Начинается  этотъ  процессъ  въ  силу  невозможности 
для  одного  лица  регулировать  значительно  возросшее  производство  груп- 
пы, а  продолжается  "и  закапчивается  подъ  в.11ян1емъ  стремлешя  господъ 
избавить  себя  отъ  труда  вообще. 

Междугрупповыя  пропзведенныя  связи  въ  эпоху  рабства  делаютъ  зна- 
чительный шагъ  впередъ,  съ  одной  стороны,  въ  неорганизованной  форме 
разделетя  труда,  выражешемъ  которой  яв-тяется  обменъ,  съ  другой  сто- 
роны—въ  органнзованпой  формЬ  государственныхъ  союзовъ. 

Государствеппые  союзы,  сложивппеся  подъ  вл1ян1емъ  зна^гатедьно  раз- 
внвшагЬся  обмена,  имели  форму  пренмуществепнс  арнстократическихъ 
республпкъ;  тамъ,  где  ыеновыя  сношешя  игралп  менее  значительную  роль 
въ  жизни,  а  услов1я  внешней  природы  требова.1п  широкаго  общественнаго 
объединешя,  государства  складывались  главнымъ  образомъ  путемъ  за- 
воеван1я  и  отливались  въ  форму  деспотическихъ  восточныхъ  монархий. 

3)  Система  обществеипыхъ  отпошетй  рабства  устраняла  всякую  воз- 
можность развит1я  для  класса  рабовъ.  Для  класса  госиодъ  условш  были 
неодинаковы  въ  восточпо-деспотическпхъ  и  западно-мёновыхъ'обществахъ: 
въ  псрвыхъ  гпетъ  бюрократпческаго  механизма  паралпзова.1ъ  всякое  раз- 
вит1С  и  создалъ  въ  самихъ  рпбовладе.т1.цахъ  вполне  застойную,  апатичиую 
и  фаталистическую  1;сплолог1ю;  во  второй  группе  обществ'ъ  имелись  въ 
наличности  все  условия  для  развит]я  людей  сво'боднаго  класса. 

Но  развитхе  психики  высшаго  класса  въ  общестйахъ  классическаго 
ы1ра  шло  въ  сторону  технпческаго  и  экономическаго  прогресса  только  до 
техъ  иоръ,  пока  господа  не  сложили  съ  себя  фактически  своей  производ- 
ствепной  роли;  а  когда  это  произошло,  ихъ  психолог1Я  стена  развиваться 
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не  въ  производятельЕомъ,  а  въ  потребителъномъ,  въ  паразитпческомъ  на- 
яраздешп.  Съ  т-Ьхъ  поръ  почтп  грсгсратплся  Т8хппческ1й  прогрессъ,  а 
развивались  только  искусство,  отслечекнЫ1ш1я  нзъ  каукъ  и  философхя. 

4)  Основу  производственной  жизни  дрезняго  ыхра  составляла  война- 
производство  рабовъ.  Военная  же  сила  рабовлад'Ьльческато  общества  за- 
ключалась не  въ  крупных!)  рабовлад-Ьльцахъ,  а  въ  мелкпхъ  собственнн- 
Еахъ-землевлад'Ьльцахъ.  Когда В01ШЫ,  ростовншчество  и  конкурренщя  круп- 
паго  производства  обпшрсыхъ  иом1зст1й  подорвали  крестьянство  и  пре- 
вратили большую  часть  его  въ  паразптическШ  пролетар1атъ,  тогда  военная 
сила  рабовлад'ктьческаго  общества  пришла  въ  упадокъ,  а  за  ней  и  все  его 
производство.  Класспческш  Ы1ръ,  обезспденнкй  п  одряхл-Ьвипй,  расплылся 
тогда  въ  окружазшемъ  его  варварскомъ  лпр'Ь,  нязшемъ  по  нультур'Ь,  но 
здоровомъ  и  полномъ  сплъ  для  дальЕ'Ьпшаго  развитая. 

о)  Бъ  пасл1;дстао  гер:1ано-ромаЕСкому  1пру  среднпхъ  вЬковъ  классиче- 
ское общество  оставило  много  высоко-совершеннаго  пдеологпческаго 
ыатер1ала:  римское  право,  греческое  искусство,  изящная  литература,  наука 
и  философ1я.  Этнмъ  гогоЕымъ  матер1ал"омъ  германо-ромапскш'  ы1ръ  в'ос- 
пользовался  лишь  тогда,  кагда  дошелъ  до  соотв'ЬхстБенной  ступени  разви- 
Т1я,  когда  древп1я  пдеологическ1я  формы  оказались  подходящими  къ  его 
новымъ  отяошешямъ. 


т.    ФЕОДАЛЬНОЕ   ОБЩЕСТВО. 

1.  Откошек1я  общества  къ  природ-Ь. 

Если  патрхархально-родовое  общество  сложилось  подъ  вл1яшемъ  в  о  з- 
никновен1я  новыхъ  способовъ  пропово детва,  обезпечивающпхъ  чело- 
в^ческую  жизпь,  то  общество  феодальное  иы'Ьло  своей  основой  даль- 
н-Ьйшее  развит1е  этпхъ  способовъ. 

Преобладающее  въ  производстве  значен1е  землед'Ьл1я,  при  которомъ 
подчиненную  роль  играетъ  скотоводство,  и  вполн'Ь  осЬдлая  жизнь  при 
огранпченЕОмъ  земельпс51ъ  просторе — таковы  техппческ1я  у  слов!  я  фео  даль- 
наго  перюда. 

Когда  кочевыя  племена  скотоводовъ  начпнаютъ  заниматься  земле- 
д'Ьл1емъ,  то  на  первыхъ  порахъ  оно  является  у  нихъ  подчиненной,  под- 
собной отраслью  производства;  оно  приноравливается  къ  услов1ямъ  ското- 
водства, такъ  что  площадь  посЬва  очень  часто  меняется.  Но,  по  м■Ьр^Ь 
того,  какъ  плотность  паселен1я  возрастаетъ,  земельный  просторъ  умень- 
шается, область  кочевой  й'изпп  суживается,  по  м'Ьр'Ь  того,  какъ  ското- 
водство ограничивается  въ  своемъ  раззнт]ц  недостаткомъ  пастбищъ, 
землед'6л1е  становится  все  болве  важпымъ  элементомъ  борьбы  за  жизнь. 
При  виолн1^  осЬдломъ  существован1п  уже  оно  представляетъ  основную 
область  борьбы  за  жизнь,  а  скотоводство,  утратпвъ  свою  связь  съ  коче- 
Бымъ  бытомъ,  приноравливается  къ  услов1Ямъ  зсмлед'Ьл1я,  превращается 
какъ  бы  въ  его  отрасль.  Мто  касается  илсмеиъ,  съ  самаго  начала  чисто 
землед-Ьльческихъ  п  осЬдлыхъ,  то  у  нихъ  дЬло  сводится  къ  постепенному 
развпт1ю  земледТ'Л'я.  которое  мало-по-малу  включаетъ  въ  себя  осЬдлое 
скотоводство. 
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Друг1я  отрасли  добывающей  промышленности  (охота,  горнов  д-Ьдо) 
и  промышленность  обрабатывающая  въ  феодальную  эпоху  находятся  въ 
весьма  неразвптомъ,  частью  зародышесомъ  состоян1и.  Война  им'Ьетъ  въ 
я:пзни  каждаго  общества  не  малое  зпачен1е,  какъ  необходимый  способъ 
охраны  всего  производства  и  какъ  единственное  средство  расширять 
территорпо  общества. 

Въ  общемъ,  разпообраз1е  продуктовъ  еще  незначительно  (условхе, 
ыало  благопр1ятное  для  развптхя  обм'Ьна),  но  прибавочный  трудъ  пред- 
ставляетъ  ул:е  относительно  не  малую  долю  производства  (услов1е,  благо- 
пр1ятное  для  роста  эксплоатацхп). 

2.  Производствгнныя  и  распред'^лительныя  отно[11гн1я  феодальной  группы. 

Повышенхе  производительности  труда  привело  къ  такому  Б0,зрастан1Ю 
разм'Ьровъ  общественной  организац1П,  что  средков-Ьковая  община  нередко 
измеряется  уже  не  сотнями,  а  тысячами  че.юв'Ькъ,  Въ  то  ;ке  время  ус.ю- 
В1я  землед'Ьльческой  техники  вызвали  н'Ькоторое  раздробленхе  производ- 
ства въ  пред'Ьлахъ  такой  группы.  . 

Уже  въ  крупной  патр1архально-родовой  группе  зам-Ьчалось  частич- 
ное разслоен1е  на  сеыьп;  оно  порождалось,  какъ  было  указано,  невоз- 
можностью для  патр1арха  единолично  выполнять  всю  организаторскую 
работу,  необходимостью  переложить  часть  ея  на  другихъ,  болЬе  мел- 
кихъ  организаторовъ;  однако,  самостоятельностью  эти  мелк1е  организа- 
торы обладали  лишь  въ  ничтожной  степени,  а  производство  всей  общи- 
ны характеризовалось  значительпы^гъ  единствомъ.  При  господств1Ь  осЬд- 
лаго  землед'Ьльческаго  производства  ыелк1я  экономоческ1я  единицы — 
семьи  пр1обр'Ьтаютъ  большую  независимость  въ  хозяйственной  жизни. 
Для  выполиен1я  землед-Ьльческнхъ  работъ  обыкновенно  впо.ш'Ь  доста- 
точны силы  отд'Ьльной  семейной  группы, — въ  общей  кооперацхп  всей 
группы  н'Ьтъ  надобности;  мало  того,  мелков  семейн-ое  производство  въ 
этомъ  случа'Ь  бол'Ье  производительно,  'такъ  какъ  при  грубыхъ  способахъ 
землед'Ьл1я  небольшая  группа,  сосредоточивая  свое  вниман1е  и  приложе- 
н1е  своей  рабочей  силы  на  небольшоиъ  участкЬ,  способна  по-ш-Ье  ис- 
пользовать его  естественпыя  свойства,  чЬмъ  многочисленная  группа,  рас- 
кидывающая свою  коллективную  д-Ьятельпость  на  обшпрномъ  проетран- 
ств'Ь. 

Такимъ  образомъ,  зем.тедЬльческая  община  па  граппц11  феодальиаго 
перюда  состояла  изъ  множества  родственныхъ  другъ  другу  по  проис- 
хождеп1ю  семейпыхъ  группъ,  которыя  вели  каждая  въ  значительной  сте- 
пени отд'Ьльное  землед1;льчсскоо  хозя'ктво.  По  разм-Ьрамъ  своимъ  эти 
группы  представляли  пЬчто  среднее  между  патр1архальцы?.гъ  родомъ 
древности  и  современной  семьей;  оиЪ  соотв'Ьтствоса  1п  Г|р::бл1;з!1тельно 
славянскимъ  «большимъ  сеыьямъ>  въ  несколько  десяткоаъ  чслов'Ькъ,  ко- 
торыя сохранились  кое-гд'Ь  и  до  нашего  времени. 
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Однако  остались  еще  довольно  значительный  производственныя  связи 
между  семейными  группами.  Во  ыногпхъ  с.тучаяхъ,  когда  силы  отд'Ьль- 
ной  семьи  оказывались  недостаточными,  ей  Д'Ьятельно  помогали  сосЬд- 
н1я  семьи,  а  то  и  сея  общииа.  Такъ  бывало  иерЬдко  при  постройкЬ 
жилища,  при  расчистк'Ь  пзъ-подъ  лЬса  иоваго  участка  подъ  пашню  и 
т.  н.  Въ  скотоводств'6  выгоды  совм'Ьстности  являлись  настолько  значи- 
тельными, что  общинный  скотъ  съ  весны  до  осени  почтя  всегда  соеди- 
нялся въ  одно  стадо,  которое  паслось  на  неразд-Ьльныхъ  общинныхъ 
пастбищахъ  подъ  надзоромъ  общинныхъ  пастуховъ;  къ  числу  неразд^Ьль- 
ныхъ  пастбищъ  принадлежали,  между  прочимъ,  всЬ  поля  подъ  паромъ 
и 'ПОЛЯ,  съ  которыхъ  уже  снята  жатва,  такъ  что  каждый  участокъ  поля 
служилъ  отд'Ьльному  производству  семейной  группы  только  въ  продол- 
жен1е  чпсто-землед'Ьльческихъ  работъ.  Косьба  па  общинныхъ  лугахъ,  по 
большей  части,  выполнялась  коллективно,  а  загЬмъ  сЬно  делилось  ме- 
жду семьями  пропорцюнальпо  нхъ  полевымъ  участкамъ. 

Кром'Ь  того,  даже  пользовапхе  пахотной  землей  обыкновенно  регули- 
ровалось въ  изв'Ьстныхъ  пред-Ьлахъ  общиною:  семейное  производство  не 
оставалось  связаннымъ  съ  опред'Ьлеинымъ  участкомъ  земли;  время  отъ 
времени  производилась  новая  разверстка  полей  между  семьями;  при 
этомъ  каждое  хозяйство  получало  либо  участокъ  прежней  величины, 
только  въ  другомъ  м'Ьст'Ь  общинныхъ  пашепъ,  либо  пзм'Ьнялись  и  раз- 
м'Ьры  участковъ,  сообразно  съ  величиной  с-емей,  съ  ихъ  рабочей  силой  и 
т.  п.  Подобный  переверстки  и  перед-Ёлы  происходили  вначалЬ,  ыожетъ 
быть,  каждый  годъ,  потомъ — черезъ  несколько  лвтъ.  Он'Ь  им'Ьли  то  зна- 
чеше,  что  ими  уравнивались  выгоды  и  невыгоды,  происходивш1Я  отъ 
неодинаковаго  нлодород1я  разлячныхъ  участковъ  земли.  Впрочемъ,  уже 
съ  довольно  раннихъ  временъ  общины  перестаютъ  пускать  въ  перед1;лъ 
т-Ь  земли,  который  были  расчищены  изъ  лЬсовъ  и  пустошей  трудомъ 
исключительно  отд-бльной  семьи.  Сл'Ьдовательтю,  въ  общинныхъ  перед'Ь- 
лахъ  выражается  тотъ  фактъ,  что  первона,чальное  завлад'Ьн1е  общинной 
землей  бы.ю  произведено  совмЬствымъ  трудомъ  всей  общины,  былъ  ли 
это  трудъ  расчистки  повыхъ  невозд'Ьланныхъ  земель,  или  просто  трудъ 
завоеван1я. 

Надо  прибавить,  что  въ  различныхъ  случаяхъ  трудовая  совмЬстпость 
отд^Ьльныхъ  семей  сохранялась  не  въ  одннаковыхъ  формахъ  и  не  въ 
одинаковой  степени,  смотря  по  м'Ьстнымъ  услов1ямъ,  прнродпымъ  и  исто- 
рически мъ. 

До  поваго  врсмеяи  м-Ьстямп  сохрапплпсь  сл-Ьди  землед'Ьльческаго  ком- 
мунизма въ  форм I)  „общтшаго  землевладЬнгя"  въ  Швейцар1и,  южпой  Гер- 
ман10,  Пирпнсйскомъ  полтостровВ.  у  южиихъ  славяпъ  п  т.  и. 

Въ  ыапболыией  степени  зем.1ед'Ьльчес1аи  коммунизм!,  сохрапплся  тамъ, 
гд^  существовали  каи1л-цибуд!.  особеппыя  услов!;!,  ставпзпая  земледЬл1е 
въ  заЬцг.пмость  отъ  колле.ч-Т|1р.!'аго  труда,  Такъ,  п.ъ  п^^иоторыхъ  оилаг.тяхъ 
Осгь-Илд!!!  все  землед'Ьл1е  осповано  на  пскусотвоиломъ  орошеп1а,  иа 
сло;кпо1"1  капалпзащи,  которая  необходимо  является  дГ.ломъ  оби;прлой 
групвы.  а  П8  отдЬльяоя  семьи;  и.меяяо  тамъ  еще  въ  нодаг.пее  время  моя;ио 
было   иаблюдать   зс.млвД'Ьлъческ1и    коммуплзмъ    г.ъ  его    яапболЦе    чпст!ахъ 
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формахъ.  Въ  этихъ  общинахъ  вся  обработка  земди  производится  совм'Ьст- 
нымъ  трудомъ,  и  потоыъ  общ1й  продуктъ  д'Ьдится  между  семьями.  Однако 
пряжа,  ткаБъе  и  мнопя  работы  выполняются  уже  каждымъ  семействомъ 
въ  отдельности,  какъ  домашшя  побочныя  занятая.  Общпяа  пм'Ьет'ъ  своихъ 
ремеслепниковъ  (кузнецъ,  плотппкъ,  горшечыпкъ,  цпрюльпикъ,  прачка 
и  т.  д.)  и  до.1жп6стпихъ  лицъ  (старшина,  бухгалтеръ,  падзирате.хь  за 
водоемами,  жрецы  п  др.),  тЬ  п  друг1е  назначаются  общиною  и,  не 
занимаясь  землед'Ёлхемъ,  содерлсатся  на  общественный  счетъ.  Органнза- 
торск1й  трудъ  (должностным  лица)  не  только  отд-Ьленъ  отъ  труда  исиод- 
нительнаго,  но  разд^ленъ  между  несколькими  людьми, — однако  еще  нахо- 
дится подъ  контродемъ  всей  общины,  что  опять-таки  зависитъ  отъ  необыч- 
ной сплоченности  общиннаго  ц-Ьлаго,  порожденной  необычной  земледель- 
ческой техникой.  Благодаря  этой  сплоченности,  группа  сохраняетъ  еще 
ясно  выраженный  родовой  характеръ;  единство  пропсхождешя  продол- 
жаетъ  определять  собою  рамки  экономическихъ  связей. 

йъ  землед'Ьльческой  общине  начала  средыихъ  в^Ькобъ  есть  и  реме- 
сленники, но  по  большей  части  они  не  специализируются  въ  своемъ  ре- 
месл'Ь,  а  соедпняютъ  его  съ  земле Д'Ьл1емъ.  Да  и  каясдое  семейное  хозяй- 
ство выполняетъ  собственнымъ  трудомъ  н-Ькоторын  работы  реыеслепыаго 
характера,  главнымъ  образомъ — пряжу,  тканье,  приготовленхе  одежды. 
Там7>,  гд-Ь  семья  не  въ  состоянш  справиться  собственными  силами,  она 
д-Ьлаетъ  заказъ  ремесленнику,  при  чемъ  обыкновенно  доставляетъ  ему 
сырой  матер1алъ;  нер'Ьдко  ремесленникъ  работаетъ  на  дому  у  заказчика. 
Общественное  разд'Ьлен1е  труда,  вообп^е,  слабо  развито  и  выражается 
почти  исключительно  въсосЬдскомъобы'Ьп'Ь  и  работе  реме- 
сленниковъ  на  заказъ.  Этому  соотв'Ьтствуютъ  и  неразвитый  формы 
кредита;  кредптъ  денежный  представляетъ  почти  исключепхе. 

Съ  течен1емъ  времени  общественное  разд'Ьлен1в  труда  принимало 
бол-Ье  р-Ьзкхй  характеръ,  ремесло  отд-Ьлялось  отъ  землед^Ьл^я.  Раньше 
всего  обособились  изъ  ремесленпиковъ  кузнецы,  местами — мельники.  Уже 
въ  очень  р  аниюю  эпоху  изучаемаго  пер1о да  кузнецъ  и  мельникъ  пер'Ьдко 
являются  общими  для  н'Ьсколькпхъ  сосЬдпихъ  общпнъ,  ч'Ьиъ  создается, 
хотя  слабая,  производственная  связь  между  общинами. 

Возрастание  разм'Ьровъ  общины  и  значительное  обособлен1е  семейныхъ 
группъ  привело  къ  тому,  что  мало-по-малу  исчезъ  и  бы.1ъ  забытъ  род- 
ственный характеръ  первоначальной  связи  между  отд'Ьльными  хозяй- 
ствами: связь  чисто  производственная  и  вытекающая  изъ  пея  связь  по- 
литическая уже  является  осповнымъ  цементомъ,  скр^пляющнмъ  общин- 
ное ц-йлое. 

Тамъ,  гд'Ь  развит1е  феодальной  группы  изъ  земледельческой  общины 
шло  наибол^Ье  постепенно  и  наибол-Ье  типически,  тамъ  пос.гЬдователь- 
ность  этого  развитая  является  въ  такомъ  вид'Ь: 

Вначал-Ь  строепш  обпиты  отличается  сравннтельпо  большой  однород- 
ностью— разница  въ  размЬрахъ  отд-Ьльпыхъ  хозяпствъ  была  пе  такъ  ве- 
лика, чтобы  обсзпечить  наибольипшъ  изъ  пихъ  р'^ииитсльиое  экономиче- 
ское преобладан1е  падъ  остальными.  ДЬла,  касаюи1,1яся  всей  общины, 
р'Ьшались  соп'Ьтомъ  старЬлшииъ — хозлепъ;  для  ко.мемсттяшхъ  иред- 
пр1ят1Й,  требующихъ  едиыаго  организатора  (главнымъ  образомъ — въ  слу- 
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ча^Ь  войны),  соБ^тъ  стар-Ьйпшнъ  избпралъ  шъ  своей  среды  вождя,  ко- 
торый выполЕЯ.1ъ  эту  роль  ТОЛЬКО  времвппо,  пока  была  надобность.  Когда 
войны  велись — какъ  обыкновенно  п  бывало — не  одной  общиной,  а  пле- 
-менпымъ  союоомъ,  тогда  ыелк1е  во;кдя  друлсинъ  взбдрали,  въ  свою  оче- 
редь, общаго  вре11еннаго  вождя. 

Однако  зародышп  экопомпческаго  неравенства  уже  существуктъ. 
Одинъ  нзъ  этихъ  зародышей  представляетъ,  хотя  бы  даже  временное, 
выд-Ёленте  организатора  общпхъ  предпр1ятш;  другой  зародышъ  заклю- 
чается къ  томъ,  что  кромЬ  общинной  собственности  на  землю,  суще- 
ствуетъ  и  частная.  Землп,  расчшценныя  собственнымъ  трудомъ  отд'Ьль- 
ной  семьи,  представляютъ  ея  по-шую  собственность;  точно  также  земли, 
прюбр'Ьтенныя  воепнымъ  путемъ,  разъ  ои.'Ь  распред'Ьлепы  между  участ- 
нпкамп  войны,  обыкновенно  уже  не  перед'Ьляются  бол'Ье. 

Какъ  не.1ьзя  бол-Ье  понятно,  что  хозяйства,  н'Ьско.1ько  выд-Ьляющхяся 
изъ  среды  остальныхъ  ббльшей  экономической  сп.той,  должны  были  при 
такпхъ  ус.10В1яхъ  и  развивать  эту  силу  быстр-ъе  остальныхъ.  Во-пер- 
выхъ,  такпмъ  хозяйствамъ  легче  бы.ю  расширять  площадь  ихъ  част- 
ныхъ  владЬп1й  путемъ  расчистки  новыхъ  незанятыхъ  земе.1ь;  во-вторыхъ, 
лица,  прпнадлежавш1я  къ  этимъ  бо.1^Ье  крупнымъ  хозяйствамъ,  занимали - 
вообще  бо-т-Ье  видное  по.10жеи1е  въ  организации  военныхъ  предпр1ятш,  а 
сл1Ьдозйтельно,  получали  бол1Ье  значительную  долю  изъ  военной  добычи — 
движимой  и  недвижимой.  Не  м'Ьшаетъ  помнить,  что  къ  движимой  добыч1Ь 
относились  и  рабы,  такъ  кар:ъ  земледельческая  община  унас.1'Ьдовала 
отъ  патрхарха.тьной  группы,  меясду  прочпмъ,  отношен1Я  рабства  въ  ихъ 
мягкой  формЬ. 

Такимъ  образомъ,  неравенство  хозяйственныхъ  едпнипъ  все  бол1Ьв 
возрастало  п  м?ло-по-малу  подрывало  прежнюю  однородность  общины. 
Вл1яп1е  наибо.тЬе  богатыхъ  семей  на  ходъ  общинной  жизни  все  бол'Ье 
усиливалось  п  упрочивалось  благодаря  тому,  что  экономическое  превос- 
ходство позволяло  пмъ  поставить  всЪ  остальныя  хозяйства  въ  некото- 
рую матср1альпую  зависимость  отъ  себя:  крупныя  хозяйства  брали  на 
себя  устройство  такихъ  предпртятШ,  которыя  оказывались  не  по  силамъ 
Д.1Я  всъхъ  остальныхъ,  наприм'Ьръ,  устройство  большпхъ  мельницъ,  пе- 
каренъ  и  т.  п.  Будучи  гораздо  бо.тЬв  устойчивыми,  больш1Я  хозяйства 
гораздо  меньше  страдали  отъ  всякихъ  экономическихъ  потрясеп1Й,  отъ 
голодоБОкъ  п  другихъ  стпхпщыхъ  б'Ьдств1й,  столь  пер'Ьдкпхъ  при  не- 
развктой  тохппк'Ь,-  поэтому  пер'Ьдко  больш1я  хозяйства  оказывали  мел- 
кимъ  помош,ь  изъ  СЕОихъ  запасовъ;  а  за  нее  мелк1е  крестьяне  обыкно- 
венно расплачивались  отработками,  что  позволяло  богатымъ  значительно 
расширять  своп  запашки  и  вообще  все  егоз  производство. 

Съ  течсшемъ  времени  фактическая  сила  иапбол1зе  богатыхъ  семей 
дошла  до  того,  что  только  пзъ  ихъ  среды  избирались  оргапиз?яоры 
посииыхъ  друлгипъ;  п  естостлеыпо,  что  эти  сем'. и  вэспо.тьзовплись  сво- 
имъ  экономпчсскпмъ  вл1ЯН1е2аъ  на  сбщдщу,  чтобы  закр'Ьппть  такое  поло- 
:кен1с  д'Ь.гь;  оп'Ь  энергично  боролусь  протго-ь  ссякпхъ  отдЬльпыхъ  попы- 
токъ  пзм'Ьнить  эту  систему  и  1'Остепецпо  доб11ва,1псь  того,  что  обычный 
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фактъ  превратился  въ  право — власть  вождя  стала  насл15дственпой  въ 
его  семь'&,  времеппый  органпзаторъ  войны  превратился  въ  по'^тояынаго. 

Съ  этого  времени  ыожыо  считать  начало  собственно  феодальнаго  пе- 
р1ода.  Крупный  землевлад'Ьлецъ,  выд-Ьлпвшшся  изъ  общипы,  прочно 
ярисвонвш1Й  себ'Ь  военно-организаторскую  роль,  а  также  иными  спосо- 
бами поставивши!  общину  въ  экономическую  зависимость  отъ  себя,  есть 
уже  ТИПИЧНЫЙ  феодалъ.  

Въ  иныхъ  случаяхъ  выд^Ьленхе  феодала  среди  группы  совершалось 
гораздо  быстр^Ье  еще  въ  эпоху  превращрн1Я  кочевой  патртархальной 
общины  въ  осЬдлую  земле д'Ьльческую;  это  случалось  тамъ,  гд'Ь  пр1обр1Ь- 
теше  земли  для  осЬдлости  стоило  особенно  долгой  и  упорной  борьбы, 
такъ  что  война  очень  рано  наложила  сильный  отпечатокъ  на  строен1е 
общины. 

Феодальный  отношеп1я  быстро  развивались  п  кр'Ьпли:  возрастала  и 
становилась  болъе  постоянною,  съ  одной  стороны,  положптольная,  обще- 
ственно-полезная роль  феодала  въ  жизни  крестьянской  общины,  съ  дру- 
гой стороны — экономическое    и  юридическое  подчинен1е   ему  крестьянъ. 

Феодалъ  строптъ  укрепленные  замки,  гд-Ь  крестьяне,  находящхеся 
подъ  его  покройительствомъ,  укрываются  въ  случа'Ь  нападенш  со  сто- 
роны врагоБъ.  Феодалъ  заботится  объ  устройств'^  дорогъ,  мостовъ  и  т.  п. 
въ  своей  общии-Ь.  Во  всЬхъ  случаяхъ,  когда  крестьянск1я  хозяйства  не 
могутъ  управиться  своими  средствами,  феодалъ  приходитъ  къ  нимъ  на 
помощь;  онъ  организуетъ  систематическую  поддержку  для  нихъ  на  слу- 
чай неурожая,  разорен1я  отъ  войны  и  т.  д.  На  все  это  необходимы 
были  средства,  и,  конечно,  феодалъ  не  склоненъ  былъ  даромъ  жертво- 
вать для  своихъ  крестьянъ  доходами  собственпаго  хозяйства.  За  всЬ  за- 
боты феодала  крестьяне  съ  изоыткомъ  расплачивались    свопмъ  трудомъ. 

Феодальная  эксплоатац1я  имЬла  дв-Ь  главныхъ  формы:  во-первыхъ, 
основная  и  бол-Ье  ранняя  форма — отработки;  во-вторыхъ,  производная — 
оброкъ.  Когда  феодалъ  былъ  почти  то.1ько  богатымъ  крестьяниномъ, 
тогда  отработки  существовали,  каг^ъ  обычная  расплата  за  долги;  когда 
власть  феодала  упрочилась,  отработки  сд-Ьлались  постоянной  повинностью 
крестьянъ,  превратились  въ  такъ  называемую  барщину:  опред1Ьленнов 
число  дней  въ  году  крестьянинъ  обязанъ  былъ  работать  на  своего  фе- 
одальнаго  сен1ора  въ  его  хозяйств'Ь.  Въ  иныхъ  случаяхъ  для  феодала 
оказывалось  удобн-Ье  получать  повинность  не  въ  вид-Ь  труда,  а  въ  вид-Ь 
готоваго  продукта, — это  былъ  такъ  называемый  оброкъ.  Оброку  под- 
лежалъ  по  преимуществу,  и  ч'Ь.мъ  дальше  т'Ьмъ  въ  ббльпюй  степени,  ре- 
месленный крестьянски!  трудъ.  Разм'Ьры  оброка,  такъ  же  какъ  и  бар- 
щины, разъ  установившись,  охранялись  обычнымъ  правомъ.  Разум^Ьется, 
въ  случа-Ь  надобности,  сенюръ  легко  добивался  увеличен1я  повинностей. 

Въ  формахъ  барщины  и  оброка  эксплоатац1Я  является  въ  самомъ 
простомъ  и  открытомъ  вид'Ь:  барщина  —  это  прямое  и  явное  присвоен1е 
прибавочнаго  труда,  оброкъ — прпбавочнаго  продукта. 

Основываясь  на  барщин-Ь  и  оброк-Ь,  хозяйство  сенюра  было,  подобно 
мелокму  крестьянскому    ховяйств'у,"  почти  исключительно   патуральпымъ. 


Конечно,  феодалъ  въ  большей  м-Ьр-Ь,  ч1Ьмъ  крестьянвнъ,  могъ  пользо- 
ваться об.\гЬЕоаъ  для  удовлетлореп1я  свопхъ  ?7топчепиыхъ  потребностей, 
но  все  же  п  для  феодала  это  было  впачалЬ  искл1очен1емъ — такимъ  сла- 
бымъ  оказывалось  тогда  развытхе  обм'Ьна;  большую  часть  всего  необхо- 
димаго  для  себя  сепюръ  получалъ  отъ  своихъ  крсстьянъ. 

Насколько  хозяйство  феодала  оставалось  патуральнымъ,  потребитель- 
нымъ,  настолько  велпчппа  оброка  п  барш,пны  ограничивалась  разм'Ьрамя 
потребностей  феодала.  Поэтому  вначал'Ь  тягости  зависимаго  населения 
были  относительно  невелики;  ои'Ь,  естественно,  возрастали  съ  прогрес- 
соыъ  облгЬна,  благодаря  которому  потребности  феодаловъ  развивались. 

Отношешя  между  феодаломъ  и  подвластными  ему  людьми  были  не 
вполн'Ь  однородны:  одна  часть  крестьяпъ  находилась  въ  большей  эконо- 
мической зависимости,  несла  больш1Я  тягости,  и  соотв-Ьтственно  этому 
была  въ  бо.1ьшей  ы'Ьр'Ь  подчинена  феодалу  юридически;  другая  часть 
находилась  въ  сравнительно  бол^Ье  выгодныхъ  услов1яхъ;  обычай  охра- 
ня.1ъ  эти  различ1я  и  переносп.1ъ  ихъ  поко.1'Ьн1е  за  поко.1'Ьн1емъ  на  по- 
томство крестьянъ. 

Так1я  различ1я  завпсЬ.ти  отчасти  отъ  самаго  характера  повинностей: 
какой-нибудь  кузнецъ,  доставлявши  господину  только  опред-Ьленный 
оброкъ  и  почти  не  им'Ьвшш  съ  нимъ  другихъ  д'Ьлъ,  естественно,  оказы-, 
вадея  ыен'Ье  ст'Ьсыеннымъ  въ  своей  экономической  п  правовой  жизни, 
ч'Ьмъ  землед^Ьлецъ,  который  отбывалъ  барш,ипу  и,  сл'Ьдовательно,  на 
изв-Ьстные  промежутки  времени  становился  въ  положен1е  раба.  Отчасти 
различ1е  въ  повнееостяхъ  опред'Ьлялось  исторически  сложившимися  отно- 
шен1ями:  поздн'Ьйш1е  поселенцы,  которыхъ  феодалы  сами  приглаша.1И 
къ  себЪ  на  льготныхъ  услов1яхъ,  были  по  большей  части  закр'Ьпош.ены 
въ  меньшей  степени,  ч-Ьмъ  старые  обш,инники. 

Некоторые  изъ  поддапныхъ  феодала  жили  въ  господскомъ  двор1&  для 
личпыхъ  услугъ,  не  занимаясь  по  большей  части  пронзводптельнымъ 
трудомъ;  ихъ  зависимость  достигла  наибольшей  степени,  потому  что  они 
жили  исключительно  милостями  господина;  это  бы.ш  домашн1е  рабы — 
дворовые. 

Только  наибо.тЬе  зависимъ1е  изъ  подданныхъ  феодала  лишены  были 
свободы  передвижен1Я,  не  пм'Ьли  права  уходить  изъ-подъ  его  власти; 
друг1е  МОГ.Ш  д'Ьлать  это,  есш  желали;  но  тогда  они  лишались  своей 
земли  и  всего  недвижнмаго  имущества.  Чтобы  логика  такихъ  отношен1Й 
стала  понятна,  надо  принять  во  внпман1е  следующее: 

Наибо.1'Ье  обш,ее  положен1е  экономической  зависимости  населен1я  отъ 
феодала  выран{алось  въ  томъ,  что  феодалъ  считался  влад^льцемь 
всей  земли,  па  которой  лсплп  его  подданные.  Когда  землед'Ьл1е  играло 
такую  громадную  роль  въ  произзодитсльной  :::и;31111  общестса  было  очепь 
естественно,  что  феодалъ  стремился  присвоить  себ'Ь  верховное  господство 
надъ  землею,  что  означало  также  господство  падъ  людьми;  а  при  эко- 
номической си.1'Ь  феодала  стремлен1я  эти  не  могли  не  ув1}нчаться  пол- 
нымъ  усп'Ьхомъ.  Въ  т-Ь  неспокойный  времена  очень  часто  бывало,  что 
свободный  крестьянинъ-собствепнпкъ  самъ  передавалъ  свою  землю  сосЬд- 
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нему  феодалу  изъ-за  того,  чтобы  пользоваться  его  покровительствомъ,  а 
загЬмъ  тотчасъ  же  получалъ  эту  самую  землю  въ  ленъ,  т. -е.  въ  зави- 
сямое  влад-Ьше.  Вообще,  зсап1е  верхознаго  собственпнка  земли  еще  пе 
озпачало  пропззольнаго  распоря;кеп1я  этой  землей:  феодалъ  фактическя 
подчипялся  въ  своихъ  д'ЬйстЕ'яхъ  обычаю. 

Итагсъ,  феодальная  группа  имЪла  характеръ  поместья  съ  нату- 
ральпыыъ  тппомъ  хозяйства.  Собственнику  земли  принадлежала  органи- 
заторская роль  въ  коллектнвнкхъ  предпр1ят1яхъ  ьсего  населен1я;  въ 
отд'Ьльномъ  хозяйстве  пом-Ьстья  роль  эту  выполня.тъ  глава  семьи,  а  въ 
д-Ьлахъ,  касавшихся  только  крестьяне  к  ихъ  хозяиствъ  въ  нхъ 
совокупности,  организаторская  Д'Ьятельность  была  оставлена  за  общин- 
ныыъ  сов'Ьтомъ  пли  сходомъ  и  его  выборными  лнцамп.  Въ  соотв']&тствш 
съ  этимъ  сложи.шсь  распред11лптельжыя  и  правовыя  отношен1я:  сешоръ 
получа.1Ъ  въ  установленныхъ  обычаемъ  формахъ  барщину  п  оброкъ  со 
своихъ  подданныхъ  и  былъ  верховнымъ  судьею  пом-Ьстья  и  его  законо- 
дате.темъ;  въ  вопросахъ,  пе  касавшихся  феодала,  напр.,  относите.1Ьно 
распред'Ьлен1я  земли  между  крестьянскими  хозяйствами,  относительно 
частныхъ  столкновенш  между  общинниками,  р-Ьшен^е  зависало  обыкно- 
венно  отъ  всей  общины,  а  испо.шнтелями  являлись  ея  уполномоченные. 

Происхожден1е  феодальнаго  строя  нер^Ьдко  объяснялось,  какъ  ре- 
зультатъ  завоевания  одного  племени  другимъ.  Въ  иныхъ  С1учаяхъ,  дМ- 
ствительно,  въ  роли  феодаловъ  выступа^тп  завоевате.ш,  а  въ  роли  под- 
чиненнаго  насе.тешя  —  побежденные;  и  очень  понятно,  что  при  такпхъ 
услов1яхъ  легко  происходило  рЬзкое  разграничен]е  двухъ  сословш;  но, 
чтобы  создать  феодальные  порядки  въ  завоеванной  стран'Ь,  поб^Ьдители 
должны  были  им^ть  нхъ  у  себя  раньше,  какъ  это  и  бы.ю  во  всЬхъ  по- 
добныхъ  случаяхъ. 

б)  Мешду-групповыя  отношения  феодальнаго  общества. 

Экономическая  самостоятельность  феодальнаго  пом1^стья  была  очень 
значительна,  но  не  безусловна.  Прежде  всего  въ  сферЬ  войны  силы 
отд'Ьльнон  группы  оказывались  по  бо.тьшей  части  недостаточными  для 
защиты  отъ  окружающпхъ  враговъ,  напр.,  отъ  кочевыхъ  племепъ,  кото- 
рыя  не  разъ  совершали  наб'Ьгп  на  феода.1ьную  Ещ)опу,  пли  просто  отъ 
бол-Ье  сильныхъ  сосЬдей-феодаловъ. 

На  этой  почв-Ь  между  феодалами  складывались  отношен1Я,  подобпыя 
т^Ьмъ,  которыя  существовали  въ  пом'Ьсть'Ь  между  феодаломъ  и  его  кре- 
стьянами. Если  потребность  въ  воешюй  защпгЬ  ставила  крестьянъ  подъ 
власть  феода.та,  то  она  же  принуждала  болЬе  слабыхъ  феодаловъ  подчи- 
няться бо.тЬе  снльпымъ.  Добровольно  пли  пос.тЬ  неудачной  борьбы  се- 
Б1оръ  призпавалъ  другого,  бо.тЬе  могуществеппаго  сенюра  свопмъ  госпо- 
диномъ  и  покровптелемъ  —  сюзерсномъ.  Вм-Ьст-Ь  со  своей  дружиной  опъ 
сражался  подъ  его  пачальствомъ  па  войпЬ  (своего  рода  «барщина^),  а 
иногда  платилъ  также  определенную  дань — оброкъ.  Въ  пзвЬстпыхъ  слу- 


—  74  — 

чаяхъ    онъ  подчтшялся    суду  сюзерена.  Во  внутренп1я  д'1^ла  по1гЬстья 
своего  данплка  (вассала)  сюзерепъ,  вообще  говоря,  не  вм'Ьшпвался. 

Сюгерекъ,  въ  свою  очередь,  состоялъ  обыкновенно  вассаломъ  другого, 
еш;е  бол'Ье  могущественпаго  сен1ора,  и  т.  д.  до  короля.  11ос.гЬдн1й,  какъ 
будетъ  дал'Ье  показано,  такл:е  состоялъ  въ  вассальпыхъ  отношеп1Яхъ 
къ  саном'у  С11.ты10му  феодалу  тЬхъ  временъ — къ  като.шческой  церкви. 

Король  бы.'1ъ  только  предпос.гЬднпмъ  звеномъ  въ  ц'Ьпи  сюзереновъ. 
Внутренппхъ  д-Ьлъ  вассальпыхъ  государствъ  онъ  не  касался,  да  и  во 
вн1зшнихъ  его  вл1яте  было  неве.1пко.  Совершенно  независимо  отъ  него 
феодалы  вели  войны  между  собою,  заключали  договоры.  Нередко  в.тасть 
королей,  и  вообще  сюзереновъ,  существовала  только  по  имени. 

При  такой  дробности  и  слабой  связи  частей  общественной  органи- 
защи,  а  главное — при  неразвитой  техннк'Ь,  которая  постоянно  создавала 
«абсо.тютное  перенасе.1еп1е> ,  феода.1ьный  М1ръ  бы.1ъ  обречепъ  на  по- 
стоянныя  войны.  Посл-Ь  землед'Ьл1я  война  несомн'Ьнно  являлась  наибол-Ье 
крупной  страстью  челов11ческой  д-Ьятельности. 

Говоря  объ  „абсолотномъ  перепасеюпш"  феодальнаго  пер10да,  схк- 
дуетъ  заметить,  что  содержате  этого  понят1я  является  зд-Ьсь  уже  н-Ь- 
сколько  пзм15денньшъ.  Перенаселеше  феодальнаго  периода  выражается  нв> 
только  въ  томъ,  что  некоторой  части  общества  не  хватаетъ  основныхъ 
необходпмыхъ  срсдствъ  къ  жпзнп,  и  захватываетъ  не  только  идашхе 
слои  общества;  это  также  перенасолеше  феодаловъ.  Да-же  если  бы  семья 
феодала  не  размножалась,  то  благодаря  застойной  техшпсЬ  и  раз>шожетю 
крестьянства  становилось  бы  все  трудл-Ье  для  феодала  добывать  средства 
удовлетворешя  свонхъ  шпрокнхъ  потребностей  отъ  крестьянъ  собствен- 
ныхъ  пом-Ёстгй;  т^мъ  больше  становятся  затруднешя,  если  размножаются 
сами  феодалы.  По  существу,  тутъ  д'Ьло  идетъ  попрежнему  о  несоотв-Ьт- 
стваи  между  колпчествомъ  средствъ  потреблен1я,  какое  возиожно  при  дан- 
ной техппк'Ь  добыть  изъ  даняаго  пространства  земли,  п  разм-Ьромь  по- 
требностей растущаго  паселешя,  только  принимать  во  вппмаше  приходится 
не  одп-6  насущныя  потребности  массъ  населешя,  но  также  п  высоко  раз- 
витый потребности  класса  феодаловъ.  Такъ  какъ  высок1я  потребности 
феодаловъ  опред1ияются  собственно  сощалънымп  отношетями  даннаго 
строя,  то  перенаселеше  можно  считать  пронсходящпмъ  уже  не  отъ  одной 
вастойностп  отношешй  человека  къ  прпрод'Ь,  а  отчасти  и  отъ  характера 
сложившихся  отношешй  между  людьми  (переходъ  къ  „относительному" 
перенаселенш  послЬдуюпщхъ  'пер1одовъ,  которое  вависитъ  почти  искло- 
чительно  отъ  второй  причины). 

Воеппо-феодальная  органпзац1я,  такимъ  образо^гь,  не  только  не  могла 
облегчать  д.тя  васелен1я  Европы  б'Ьдствтя  постоянпыхъ  войнъ,  который 
страпп^ымъ  гпетомъ  .тожплпсь  на  крестьянское  насслея1е,  но  даже  сама 
являлась  до  изв'Ьстной  степени  источникомъ  этихъ  б'Ьдств1п.  Непригодна 
была  она  и  для  удовлетворешя  ипыхъ  общихъ  потребностей  феодаль- 
наго М1ра.  Абсолютное  перенаселеп1е  въ  отд'Ьльныхъ  м'Ъстпостяхъ,  а 
также  безчислепныя  войны  создавали  массу  обездоленпа?^;  люда,  кото- 
рому было  печ'Ьмъ  лспть,  потому  что  не  падъ  ч'Ьмъ  работать;  заботиться 
объ  этихъ  несчастпыхъ  феодаламъ  въ  массЬ  случаевъ  не  было  никакого 
разсчета,  потому  что  они  пе  моглп  извлечь  изъ  ппхъ  никакой  непосред- 
ственной выгоды.  Заботы  о  кал'Ькахъ,  больпыхъ  и  т.  д.  тЬмъ  бо.гЬе  не 


входили  въ  программу  военныхъ  феодаловъ.  Дал4е,  опп  были  не  въ  сп- 
лахъ  хоть  сколько-дпбудь  обегспаспть  мЬповыя  п  всякхя  пныя  отпоше- 
н1я  между  различными  областями  и  странами,  а  спошеп1я  эти  хотя  были 
слабо  развиты,  но  все  же  существовали  и  являлись  экономически  не- 
обходимыми, потому  что  феодальная  группа,  улсе  въ  силу  своихъ  ма- 
лыхъ  разм-ЬроБЪ,  не  могла  производить  для  себя  все,  въ  чемъ  нужда- 
лась, и  обходиться  безъ  всякой  экономической  связи  съ  другими  груп- 
пами: металлы  и  оруд1Я  изъ  нихъ,  соль,  вино,  п-Ькоторыя  ткани  для 
одежды  и  друг1я  подобныя  велщ  невозможно  было  производить  въ  каж- 
домъ  отд-бльномъ  пом-Ьсть-Ь.  Словомъ,  далеко  не  всЬмъ  потребностямъ 
феодальнаго  общества  способна  была  удовлетворять  военно-феода.'шная 
организац1я;  ц-Ьлый  рядъ  потребностей  общаго  характера  порождалъ  не- 
обходимость въ  иной  организацш,  бол'Ье  сплоченной  и  единой  для  всего 
феодальнаго  м1ра. 

Такой  организащей  являлась  католическая  церковь. 

Она  возникла  въ  переходную  эпоху,  когда  древнш  класспческ1й  м1ръ, 
разлагаясь,  уступалъ  м'Ьсто  новымъ,  среднев'Ьгюзымъ  формамъ  жизни. 
Во  времена  упадка  Римской  пмпер1и  деградац1я  общественнаго  произ- 
водства привела  къ  разоренш  громадныхъ  массъ  народа,  и  хрпст1ан- 
ская  церковь  съ  самаго  начала  выступила,  какъ  организащя  всяческой 
помощи  и  поддержки  обездоленны?-гь  элементамъ  общества.  Такая  роль 
была  какъ  нельзя  бол'Ье  естественна  для  хрйст1анства,  потому  что  оно 
было  идеолог1ей  «отверженныхъ>  древняго  М1ра, — идеолог1ей  тогдашнпхъ 
пролетар1евъ  и  отчасти  рабовъ  (этимъ  объясняется  и  тотъ  фактъ,  что 
первоначально  христ1анство  выступило  на  сцену  исторш  въ  внд11  ком- 
мунистической, отрицавшей  частную  собственность,  секты).  Энергичная 
борьба  отживающаго  языческаго  м1ра  противъ  христ1анской  церкви 
только  придала  ей  б6.1ьшую  сп.10ченность  и  прочность.  Ч-Ьмъ  глубже 
падало  древнее  рабовладельческое  общество,  т1^мъ  шире  рл.зра-талась 
и  т^мъ  гЬснЬе  организовалась  католическая  церковь,  Тппъ  объедет: Ш1Я, 
въ  который  отлилось  ея  устройство,  былъ  строго  централистпчеслП!,  по- 
добный устройству  арм1и;  вся  организащя  основывалась  на  подчипспш 
низшихъ  членовъ  высшямъ,  верховная  власть  была  сосредоточена  въ 
рукахъ  одного  лица — папы.  Такая  форма  организацш  наибол-Ье  приспо- 
соблена для  борьбы;  не  даромъ  сложилась  она  въ  непрерывной  борьб'Ь, 
вначал'Ь  главнымъ  образомъ  вн'Ьшней,  зат^^мъ — преимущественно  вну- 
тренней (противъ  <еретиковъ>). 

Въ  среднев-Ьковомъ  м1р1Ь  общественная  ро.чь  церкви  продолжала  воз- 
растать въ  течен1е  ц^^лаго  ряда  в'Ьковъ.  Силою  вещей  католическая 
церковь  принуждена  была  сэять  на  у«бя  организаторскую  д-Ьятельность 
въ  удовлетворен1й  гЬхъ  обш;ихъ  потребностей  феодальнаго  М1ра,  о  ко- 
торыхъ  некому  бы.то  позаботиться.  Въ  средп1е  в'Ька  церковь  частью  про- 
долл^ала  выполнять  свои  прежн1я  обществеш10-экоиомйческ1Я  задачи — ■ 
тЬ,  которыя  йрпияла  на  себя  въ  эпоху  Римской  импер1и;  частью  повыя 
задачи^  порождвзныа  Ееш1ш^:^^^д1ЯА№  #шаа.  Цс<>  это  было   возможно 
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и  необходимо  именно  потому,  что  церковь  являлась  величайшей  и  наи- 
более сплоченной  экономической  силой  того  времени, 

Какъ  сложилась  такая  громадная  экономическая  сила  духовенства? 
Ея  основной  причиной  являлась  благотворительная  забота  церкви  о  б-Ьд- 
пыхъ,  экономически  угпетепныхъ  и  экономически  вырождавшихся  эле- 
ментахъ  населешя.  Эта  забота  доставила  церкви  необычайное  вл1яп1е  на 
народныя  массы,  вл1ян1е,  съ  которымъ  не  могла  не  считаться  господ- 
ствуюш,ая  сила  Римскаго  государства — императорская  б1орократ1я.  Посл'Ь 
тш.етныхъ  попытокъ  утопить  силу  церкви  въ  потокахъ  крови,  импер1Я 
смирилась  и  стала  искать  союза  съ  могущественной  органпзацхей.  Тогда 
церковь,  пзъ  гонимой  сд'Ьлавшись  господствующей,  стала  быстро  расти 
на  свобод'Ь,  и  ея  сокровищницы  наполнялись  богатыми  прииошен1ями, 
притекавшими  отъ  всЬхъ  слоевъ  общества.  Императоры,  а  позже  ихъ — 
германскхе  короли  и  герцоги,  которые  также  не  могли  не  считать  вы- 
годнымъ  союзъ  съ  церковью,  дарили  духовенству  громадный  пом'Ьстья 
въ  вознаграждете  за  разиообразныя  услуги.  Услуги  эти  эак.почались  не 
то.1ько  въ  томъ,  что  своей  заботой  о  б'Ьдн'Ьйшей  части  населешя  и  всЬмъ 
характеромъ  своего  учен1я  церковь  сод'Ьпствовала  общественному  спо- 
койствйо  и  порядку.  Уже  въ  эпоху  упадка  имперш  церковь  принима.та 
значительное  участ1е  въ  полптическпхъ  междоусоб1яхъ  и  достав.тяла  по- 
б^Ьду  тому  пзъ  протпвниковъ,  на  сторону  котораго  становилась.  Уже 
тогда  выпо.шяла  опа  своими  силами  не  малую  долю  законодате.1ьной  ра- 
боты въ  общегосударствепныхъ  д^лахъ.  Когда  же  на  м^стЬ  имперш 
водворились  варвары,  то  духовенству  пришлось  вводить  повсюду  поря- 
докъ  и  устройство:  варвары  р'Ьшительно  не  въ  силахъ  были  выполнить 
эту  задачу — не  такъ  воспитала  ихъ  вся  предыдущая  истор1я,  характе- 
ризующаяся экономической  раздробленностью,  массвй  войнъ  и  междоусо- 
6ш;  духовенство  же  являлось  опытнымъ  организаторомъ,  для  него  обще- 
ственно-организаторская роль  была  впо-шё  привычна.  Такимъ  образомъ, 
въ  законодательной  д'Ьятельности,  въ  устройств-Ь  администращи — во 
всемъ  этомъ  наибольшую  часть  работы  взя.ю  на  себя  духовенство. 

Организаторск1Й  трудъ,  осуществленный  церковью,  естественно  до- 
ставплъ  ей  громадную  долю  въ  общественпомъ  распред^ленш.  Уже  въ 
начал'Ь  средиихъ  в-Ькобъ  церковь  обладала  громадными  богатствами, 
заключавшимися  преягде  всего  въ  земельной  собственности;  церковь 
оказывалась  крупн1}йшпмъ  и  богат-Ьйшимъ  феодаломъ  того  времени — 
феодаломъ,  влад'Ьп1я  котораго  были  разбросаны  р'Ьшительно  повсюду, 
во  объединены  цептрализовапнымъ  упраБлен1емъ.  Этпмъ  создавались  всЬ 
услов1я  для  лальнЬйшаго  расширеп1я  всеобщей  организаторской  д-Ьятель- 
ности  духовенства. 

Съ  церкоппыхъ  пом'Ьст1Н  получалось  гораздо  больше  продуктовъ, 
ч15мъ  могло  потребить  само  духовенство.  Прп  господствЬ  патуральиаго 
хозяйства  громадные  избытки  нельзя  было  обратить  въ  деньги  и  сохра- 
нить въ  этой  форм'Ь,  Для  католической  церкви  всего  выгодн^&е  бы.ю 
употребить  ихъ  на  самую  широкую   помощь  6"Ьднымъ,  бо.1ьнымъ,  старя- 
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камъ,  т. -е.  продолжать,    только    еще  въ    оольшпхъ   раззгЬрахъ,  то,  что 
она  д-Ьлала  въ  эпоху  пмперш. 

Дал-Ье,  церкви  прпшлось  бороться  съ  т'Ьмъ  глубокпмъ  упадкомъ  эко- 
номической лшзии,  который  былъ  вызванъ  неурядицами  п  брожеБ1емъ 
переходнаго  перюда.  И  зд'Ьсь  варвары  оказались  виачал-Ь  такими  же 
безсильиымп,  какъ  и  въ  д-ьл-Ь  государственнаго  устройства:  по  развитш 
проязЕОдительнаго  труда  опя  стояли  непзмЬримо  ниже  римляиъ.  Мона- 
стыри ыачинаютъ  обучать  пхъ  землед'Ьлйо  п  рсмесламъ,  становятся 
разсадппками  техппческихъ  зпапш,  матер1альпой  культуры. 

Безконечныя  войны  внутри  феодальнаго  М1ра  представляли  больш1Я 
невыгоды  съ  точки  зр'Ьп1я  церкви:  не  говоря  улсе  о  томъ,  что  им'Ьн1Я  и 
сокровин1;а  церкви  нер-Ьдко  прямо  страдали  отъ  военпаго  разбоя  и  гра- 
бежа, войны  феодаловъ  еще  въ  бол'Ье  сильной  степени,  хотя  косвенно, 
зад'Ьвалп  интересы  церкви,  подрывая  благосостоян1е  народа,  ослабляя 
псточнакъ  ея  доходовъ:  между  т-Ьмъ,  въ  качеств-Ь  общей  организацш 
феодальнаго  ы1ра,  церковь  была  въ  состоянш  возвыситься  надъ  узостью 
точки  зр'йн1я  отд'Ьльныхъ  ,  феодаловъ  и  защищать  д15ло  общественнаго 
поряд1;а  даже  тамъ,  гд1>  непосредственпо  ея  интересы  и  не  затрагива- 
лись. Поэтому  церковь  употребляла  все  свое  вл1ян1е  на  то,  чтобы  по- 
ставить хотя  п'Ькоторыя  границы  разнузданной  воинственности  феода- 
ловъ. Она  нер'Ьдко  выступала  въ  роли  посредника  при  различныхъ 
междоусоб1яхъ,  и  роль  эта  приносила  ей  по  большей  части  даже  прямыя 
ыатер1альныя  выгоды,  такъ  какъ  за  услуги  по  улажпванш  столкновенШ 
церковь  НС  оставалась  безъ  вознагражден1Я.  Дал-Ье,  церковь  устанав- 
ливала дни  -гБолеьяго  м1ра>,  которые  соблюдались  вообще  плохо,  новее 
же  въ  изв-Ьстной  лгЬр'Ь  соблюдались,  и  давали  хотя  относительный  отдыхъ 
измученному  паселепио;  она  добилась  и  формальной,  и  фактической 
неприкосновенности  церквей,  монастырей  и  монастырскихъ  помести. 
Все  это  не  только  уменьшало  ужасы  феодальныхъ  междоусобш,  по  и 
создавало  хоть  какую-нибудь  охрану  для  мЬповыхъ  сношен1Й  въ  фео- 
дальномъ  м1р'Ь;  монастыри  становились  м-Ьновыми  центрами,  дни  <Вожья- 
го  М1ра» — торговыми  днями. 

Обш,ествённо-экономпческая  роль  церкви  создала  ей  неслыханную 
власть  надъ  умами  пародныхъ  массъ.  Власть  эта  была  въ  свою  очередь 
средстБОмъ  для  дальн15пшаго  увеличешя  силы  и  богатства  церкви.  Духо- 
венство установило  въ  свою  пользу  всеобщей  налогъ  на  землед-^лте — 
<церковную  десятипу>.  Оно  органйзова.10  обширную  систему  всевозмож- 
ныхъ  поборовъ  на  благочестивыя  ц-Ьли — поборовъ,  которые  съ  течен1емъ 
времени  возрастали  все  бол-Ье.  Пожертвовашя  въ  громадныхъ  количе- 
ствахъ  стекались  въ  руки  духовенства;  наибол-Ье  важными  изъ  нихъ 
были  пожертсовап1я  земе.тьпыя,  которыя  къ  концу  среднихъ  в-Ькобъ 
сосредоточили  въ  рукахъ  духовенства  пэ  ыспЬе  трети  всей  земли:  и  это 
была  не  худшая  треть. 

Только  церковь,  укрепившая  свой  авторитетъ  многов'Ьковой  д-Ьятель- 
ностью,  была  въ  состоянш  объединить  весь  феодальный  м1ръ  на  борьбу 
съ  общими  врагам1г>-:-лародг1ма  Востока  (крестовые  походы).  Вообще,  во 
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всЬхъ  случэяхъ,  когда  возникала  необходп^юсть  организовать  кооиерацио 
въ  такой  областп,  гдб  св1лск1е  феодалы  пе  иоглп  выполнить  этого,  или 
кооперацпо  бол'Ье  широкую,  ч'Ьмъ  бы.ю  для  ипхъ  прпзычпо, — тамъ  высту- 
пала католическая  церковь — общая  политическая  оргапизацхя  среднев'!- 
ковой  Европы. 

Въ  общемъ,  экономическое  строен1в  феодальной  Европы  приходится 
представлять  въ  сл'Ьдующемъ  вид-Ь.  На  почв'Ь  ыелкаго,  технически 
слабаго  зсмлед^льческаго  производства,  пзъ  котораго  еще  не  выделилась 
обрабатывающая  промышленность,  создались  небольшая,  но  довольно 
сплочепныя  патурально-хозяйственныя  организации  —  землед'6льческ1Я 
общины.  Въ  т'Ьхъ  областяхъ  обш.пинаго  производства,  гд'Ь  существовала 
потребность  въ  единой  организующей  вол'Ь,  выдвинулась  власть  феода- 
ловъ,  которые  съ  организаторской  д-Ьятельностью  въ  производств-Ь  соедн- 
ПИ.Ш  такую  же  роль  въ  распред'Ьленш.  Потребность  въ  бол'Ье  широкой 
военной  кооперацш  создала  сложную,  непрочную  организащю  сюзерени- 
тета, основанную  на  ограниченномъ  подчйнен1я  однихъ  феодаловъ  дру- 
гимъ.  Ц'Ьлый  рядъ  пныхъ  обществекныхъ  потребностей,  которылъ  военно- 
феодальная  организация  не  могла  удовлетворять  по  своему  спещально- 
военному  характеру  и  слабой  сплоченности,  вызва.1ъ  всеобщую  органи- 
заторскую д'Ьяте.1ьность  церкви,  опять-таки  не  'только  въ  сфер^Ь  произ- 
водства, по  и  въ  сфер'Ь  распред'Ьлешя.  Въ  то  Лхе  время,  запо.шяя  собою 
проб'Ьлы  вс^хъ  этнхъ  оргапизованныхъ  экономическихъ  связей,  незамет- 
ную, но  необходимую  роль  въ  общественной  жизни  игра.1и  неорганизо- 
вапныя  мЬповыя  связи,  большею  частью  въ  зародышевой  форме  сосед- 
скаго  обмена,  но  отчасти  и  въ  виде  обмена  между  различными  груп- 
пами, даже  различными  странами. 

3.  Основныя  черты  общественной  психолопи  феодальнаго  пер!ода. 

11оложен1е  личности  въ  феодальной  группе  мало  чемъ  отличается  отъ 
положенья  личности  въ  патр1архально-родовой  организац1и.  Въ  крестьян- 
ской семье  патр1архальпыя  отношен1я  сохранились  почти  зъ  чистомъ 
своемъ  виде.  Надъ  личностью  крестьянина — главы  семейства — тяготелъ 
авторитетъ  его  общины,  да.гье — авторитетъ  феодала  и,  наконецъ,  авто- 
ритетъ  католической  церкви.  Сила  этихъ  авторитетовъ  была  громадна, 
и  вл1ян1е  ихъ  имело  глубоко  консервативный  характеръ. 

Община  являлась  верной  хранительницей  обычаевъ,  завещанпыхъ 
пред1:ам11,  всехъ  старыхъ  формъ  технпческихъ,  экономическихъ,  идео- 
догическахъ.  Всяк1я  цововведен1я  вызыва.чи  въ  ней  ожесточенную  борьбу 
противъ  себя,  потому  что  они  угрожали  ломкой  исконныхъ  основъ  общин- 
ной жизни,  подрывомъ  единства  общины,  которое  она  инстинктивно 
отстаивала  всеми  силами.  Величайшш  копсерватпзмъ  въ  технике  земле- 
дельческаго  производства  вытекадъ  прежде  всего  изъ  низкой  производи- 
тельности крестьянскаго  труда:  за  удовлетворен1емъ  насущпыхъ  потреб- 
ностей самого  крестьянина  п  за  вычетомъ  той  доли  его  труда,  которая 
шла  въ  пользу  феодала,    не  оставалось  ■  свободаахо   излишка   трудовой 
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энергш,  который  возможно  было  бы  растратпть  на  развпт1е  способовъ 
производства.  Да.тЬе,  вся  систела  пользовашя  обхдппной  землею  не  до- 
пускала, по  большей  частп,  да:ке  ыыслп  о  техническихъ  улучшешяхъ; 
т-Ьсное  СОСЕДСТВО  участкозъ  п  одповремсниое  превращеп1е  полей  послЪ 
жатвы  Бъ  общ1я  пастбыща  заставляло  кал:даго  всецЬло  сообразоваться 
съ  т1змъ,  что  д'Ьлалп  друг1е,  а  перед-Ьлы  и  переверсткп  таьгь,  гд-Ь  онп 
сохранилпсь,  дЬлали  певозлолсной  пндязидуальную  заботу  о  повышенш 
плодород1Я  земли,  такъ  какъ  участокъ  паходялся  лпшь  временно  въ 
рукахъ  ка;кдаго  данпаго  влад'Ьльца.  Консерватпзмъ  же  въ  техяяк'Ь  озна- 
чалъ  консерватпзмъ  во  вс1зхъ  сферахъ  и:и8пя,  ибо  съ  техническаго  про- 
гресса начинается  всякш  иной. 

Отрицательное  отношен1е  феодальной,  св1Ьтскои  и  духовной  органп- 
зац1П  къ  пзмонен1ямъ  сложившихся  формъ  жизни  вытека.10  нзъ  того,  что 
подобныя  изм-Ьнешя  угрожали  увеличить  экономическую  силу  другихъ 
классовъ  и  подорвать  феодальное  господство.  Об^Ь  эти  организащи  могли 
играть  сколько-нибудь  прогрессивную  роль  лишь  до  т"Ьхъ  поръ,  пока 
ихъ  господство  не  упроч]1Лось  окончательно;  лишь  до  т'Ьхъ  поръ  и  пси- 
хология обЬихъ  группъ  могла  быть  сравнительно  мало  консервативной. 
Но  съ  т-Ьхъ  поръ,  какъ  феодальный  отпошен1я  сложились  вполн1Ь,  дали 
жизни  все,  что  могли,  —  съ  т^хъ  поръ  сила  иптерессвъ  сд^Ёлала  об'Ь 
оргапнзацш  господства  врал;дебныуи  дальн'Ьишему  движепйо  и  застой- 
ными по  психологш. 

Забитый  тяжелыми  жизненными  услов1ями,  подавленный  всяческими 
авторитетами,  крестьянппъ  отлича.тся  неподвижностью  духовнаго  склада 
и  тупой  приверженностью  ко  всему  привычному.  Его  психолог1я  пред- 
ставляла ве.1ичайш1я  препятств1я  всякому  развитие. 

Въ  н-Ьско-тько  лучшемъ  состоянш  находился  реместенншгъ.  Въ  своей 
производственной  д'&ятельностп  опъ  не  былъ  скованъ  рамками  обп1,ин- 
ныхъ  фор?^ъ;  въ  ремес,?!!  не  было  такпхъ  препятствш  техническому  про- 
грессу, как1Я  указаны  для  гемледЬл1я.  Занимая,  въ  силу  своихъ  занят1и, 
н-Ьсколько  отд'Ь-тьное  полол{еп1е  среди  общины,  ремесленникъ  ыогъ  съ 
меньшими  затрудЕен1ями  изменять  свои  способы  производства;  и  даже 
феодальные  авторитеты  въ  этомъ  случа15  въ  меньшей  степени  ограничи- 
ва.1и  его,  потому  что  ремеслеипикъ,  находясь  обыкновенно  на  оброке, 
вообш,е  имЬ.тъ  меньше  дЪла  съ  феода,10мъ,  ч'Ьмъ  крестьянппъ,  отбывш1Й 
барщину.  Мало  того,  искусство  ремесленппковъ  во  многпхъ  случаяхъ 
поощрялось  высшими  классами,  такъ  какъ  доставляло  имъ  бо.тЬс  совер- 
шенные предметы  потреблен1я.  Въ  силу  этихъ  обстояте.1ьствъ  весь  ду- 
ховный складъ  ремесленБиковъ  представлялъ  для  развиття  гораздо  меньше 
препятств1й,  ч1>мъ  духовный  складъ  крестьянъ-землед'Ьльцевъ. 

Что  касается  до  количества  и  качества  того  позпавательнаго  мате- 
р1ала,  па  который  опиралось  общественное  развпт1е,  то  и  зд1;сь  прихо- 
дится отм1^тить  большое  сходство  съ  патр1архальпо-родовымъ  пер10Д0мъ. 
Общ1Й  типъ  М1ровогзр'Ьн1Я  сводился  къ  п^Ьсколько  изм-Ьненной  форм!!  на- 
туральнаго  фетпшиз-ма.  НознаШе  прпчшгь  пои  этомъ   также    обрывается 
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на таинственной  «сил^^-,  скрывающейся  за  реальпымъ  фактомъ  и  пред- 
ставляющей, въ  сущности,  обезличенную  «душу  явлен^я:^. 

Эти  формы  11ЫП1леБ1я  господствовалн,  па  ряду  съ  остатками  еще 
бол'Ье  первобытпыхъ  формъ,  во  всЬхъ  обществеппыхъ  классахъ:  католи- 
ческое ыпогобож1е,  кострсеппое  по  феодальному  типу,  являлось  Зсявер- 
шен1емъ  всего  м1ропонимап1я  той  зпохн,  завершенхемъ  естествепнымъ  и 
всеобщимъ.  «Ереси»  возникали  лишь  тамъ  и  постольку,  гд-Ь  и  поскольку 
зарождались  уже  элементы  новаго  строя.  Разница  въ  психическомъ  разви- 
Т1Я  отд'Ьльныхъ  группъ  была  почти  исключительно  количественная. 

Для  крестьянина  при  натуральномъ  хозяйствЬ  весь  Ы1ръ  сводится 
къ  его  общин-Ь;  тамъ  онъ  ролсдается,  тамъ  проходитъ  вся  его  однооб- 
разная жизнь,  тамъ  онъ  умпраетъ;  иныхъ  условш,  иной  жизни  онъ 
почти  не  видитъ,  почти  не  представляетъ  себ-в.  Отсюда — величайшая 
бедность  психическаго  ыатер1ала,  глубокая  безсодсржатсльность  душев- 
ной жизни.  Въ  этомъ  отношен1и  крестьяппнъ  среднихъ  в'Ьковъ  едва  ли 
не  ниже  своего  предка-кочевника  патр1архальныхъ  времепъ. 

И  опять-таки  ремесленникъ  по  богатству  психики  выше  средняго 
крестьянина:  его-  занят1е  вынуждаетъ  его  иногда  переходить  за  пред'блы 
общины,  особенно  въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  когда  онъ  одинъ  работаетъ  пе  на 
одну,  а  на  н'Ьсколько  деревень,  пли  когда  онъ  нуждается  въ  матерхал-Ь 
или  оруд1яхъ,  которыхъ  не  производитъ  его  община.  Вообще,  онъ  меньше 
привязанъ  къ  участку  зем.1и,  легче  переходить  съ  ы-Ьста  на  ыЬсто,  и 
стремится  туда,  гд'Ь  бо.1ьше  спроса  на  его  трудъ:  пзъ  маленькой  об- 
щины въ  большую,  пзъ  б'Ьдной  въ  богатую,  изъ  деревни  въ  городъ.  Бла- 
годаря всему  этому,  его  психическая  ограниченность  не  доходить  до 
такой  степени,  какъ  у  чистаго  землед'Ьльца. 

Феодалы  —  св^тскхе  и  духовные  —  находи.1ись  въ  бол-Ье  выгодныхъ 
услов1Яхъ;  ихъ  жизнь  была  шире,  разпообразн1Ье,  матер1а.1ъ  сознан1я  по 
количеству  гораздо  значительнее.  При  этомъ  св-Ьтскхе  феодалы,  благо- 
даря большой  узости  своихъ  жизненныхъ  интересовъ,  бол'Ье  ограничен- 
ной сфер'Ь  д'Ьяте.^ьпости,  стояли  по  своей  пнте.1лигентности  гораздо  ниже 
духовныхъ.  Можно  сказать,-что  въ  течен1е  нЬсколькихь  в'Ьковъ,  когда 
развилась  феодальная  система  отношен1й,  почти  вся  умственная  жизнь 
сосредоточив?1лась  въ  духовномъ  сослов1и,  отъ  него  одного  исходило  вся- 
кое просв'Ьщен1е.  Знан1е,  умственное  развит1е  были  нужны  духовенству 
въ  его  сложной  и  трудной  общественно-организаторской  роли;  воть  по- 
чему оно  явилось  хранителемъ  остатковъ  духовной  культуры  древняго 
ы1ра.  Въ  то  же  время,  по  самой  сущности  оргакпзаши  духовенства,  на 
первомъ  план-Ь  для  пего  стоя.то  не  познап1е,  пе  наука,  а  то  учете, 
которое  привлекало  церкви  сочувств]е  массъ,  которое  идейно  объединяло 
церковь.  Наука  являлась  естественной  прислужницей  релнг1п,  простымъ 
оруд1емъ  для  достижения  памхчлемыхъ  ею  цЬлей.  Такъ  смотр1^ло  на 
вещи  пе  одно  духовенство,  но  и  все  обш,естБО,  для  котораго  благод-Ь- 
тельпая  роль  церкви  являлась  пеопрогершимымь  доказательствомь  аб- 
солютной истины  пропов'Ьдуеыаго  церковью  ученая. 
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Но  если  абсолютная  истина  даиа,  же  зач'Ьыъ  стремиться  къ  новой 
истин'Ь;  надо  только  стараться  о  томъ,  чтобы  полнее  раскрыть  ту,  ко- 
торая даиа.  Ыы1илец1е  феодальпаго  ы]'ра  ппсколько  ис  стремптся  къ 
прюср^тенйо  новыхъ  научныхъ  знанп!,  къ  выяснен  по  естественныхъ 
закоповъ,  считая  все  это  суетой  суетъ.  Зато  фор?<1а.7Ьпая  логика  про- 
дв'Ьтаетъ,  такъ  какъ  она  является  точнымъ  методомъ  1:о1Ь'аго  и  подроб- 
паго  раскрытая  той  истины,  которая  уже  даиа  въ  общей  фори-Ь  и  кото- 
рую остается  лишь  развить  въ  частностяхъ.  Отсюда — безкоиечпыя  схо- 
ластическ1я  упражненхя  ученыхъ  монаховъ  и  всЬхъ  вообще  представи- 
телей учености  въ  феодальномъ  м^р-Ь;  отсюда — своеобразная  нрограииа 
преподавап1Я  въ  учебяыхъ  учрежден1яхъ  духовенства,  программа,  сво- 
дящаяся къ  богословш,  формальпон  логик-Ь  и  церковной  латыни;  отсюда, 
наконецъ,  необычайное  значеп1е,  которое  придавалось  пропзведен1ямъ 
творца  формальной  логики — Аристотеля,  на  ряду  съ  ТБсрен1ямв  отцовъ 
церкви. 

Познающая  мысль  веец'Ьло  и  добровольно  подчинялась  высшему  авто- 
ритету. Если  гд'Ь-либо  особенный  услов1я  создавали  почву  для  критиче- 
скаго  мышлен1я  и  возникало  стремлеше  выйти  нзъ  ракокъ  католической 
доктрины,  тогда  все  общество  съ  величайшимъ  едннодуш1емъ  возста- 
вало  противъ  «ересн>  и  подавляло  ее. 

Подводя  итоги,  приходится  сказать,  что  для  обществепнаго  развитая 
психолог1я  феодальпаго  пертода  представля.1а:  во-первыхъ,  очень  бЬд- 
ный  и  не  подходящш  по  качеству  ыатер1алъ,  во-вторыхъ,  чисто  стйх,1й- 
ныя  препятствхя  въ  форм1&  господства  падъ  жизнью  обычая,  и  въ- 
третьихъ,  противод'Ьйствте  со  стороны  консервативныхъ  пнтерссовъ  го- 
сподствующихъ  классовъ.  При  такихъ  обстоятельствахъ  развпт1е  мо'-ло 
совершаться  только  д^Ьйств1емъ  стихшныхъ  силъ  со  свойственной  иъ 
медленностью. 

Что  касается  до  отд'Ьльныхъ  общественныхъ  группъ,  то  сравпител!   о 
ваибол'Ье  благопр1ятныя  услов1я  для   развит1я  предстазлялъ   классъ 
иесленниковъ. 

4.  Силы  развит1я  и  его  направлен1е  въ  феодальномъ  обществе 

Стихшный  консерватизмъ  психолопи  феодальпаго  периода,  подобный 
консерватизму  родовой  группы,  но  все  же  мен-Ье  прочный  и  устойчивый, 
могъ  отступать  и  давать  м1&сто  развитие  только  подъ  д'Ьйств1е1гь  сплъ 
стих1йнаго  характера.  Такова  сила  абсолютнаго  переиасслеЕ1я,  т.-е.  по- 
ролсдаеыаго  иеподг.ижпостыо  техники  недостатка  средствъ  для  удовле- 
творен1я  потребностей  общества. 

Первичное  вл1ян1е  абсолютнаго  перепаселешя  выразилось  въ  безчи- 
гленпыхъ  войнахъ  феодальпаго  М1ра.  Какъ  было  выяснено,  преимуще- 
ственно эти  войны  и  привели  къ  прсвращенпо  свободныхъ  8еилод1иьчв- 
скихъ  общинъ  въ  феодальныя  группы,  создали  самый  твпъ  орг&нлзац1н 
феодальпаго  общества. 

КРАТК.  КТГСЪ     аКОЮММ^  КАУЫ.  % 
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Во  всякомъ  случа^&,  впутрени1я  войны  представляли  изъ  себя  найие- 
п'Ье  ВЫГ0Д1ГЫИ  для  феодпльпаго  к1ра  сиссобъ  избавляться  отъ  кзбытбч- 
иаго  паселен1я,  такъ  какъ,  разрушая  производителышя  сплш  феодаль- 
паго  общества,  окЬ  создавали  тЪшъ  самымъ  новое  избыточное  паселеН1е, 
сели  не  въ  сред1>  поб1]Д11ТолоГ;,  то  въ  среди  поб^^жДе'.-иыхъ.  Поэтому, 
всл'Ьдъ  за  объеди11еП1емъ  фсодальпаго  общества  католической  организа- 
цией, иачяпаются  войпы  ви'Ьшн1я,  въ  которыхъ  феодальпыя  силы  ва- 
ступаютъ  подъ  католическимъ  знаменемъ  противъ  не-католаческнх*  со- 
с1}дей.  Крестовые  походы  выражали  собою  етремлен1е  расширить  тёррйг- 
торш  феодальнаго  М1ра  и  устранить  этимъ  способомъ  земельную  Т'Ьсноту 
— сельскохозяйствениое  перенаселеше.  На  вавоеваннихъ  земдяхъ  осио- 
пывалксь  феодальныя  королевства. 

Вм1-ст'1;  съ  тЬмъ  совершался,  хотя  очень  медленно,  и  собстсбпйо- 
техппчсскш  прогрессъ.  Въ  землед'Ьл1й  онъ  до  конца  средннхъ  В'Ькоиъ 
быхь,  въ  общемъ^  незначителепъ, — таиъ  общественная  психолог1я  пред- 
ставляла наибольш1я  првпятств1я  развитш.  Другое  д-бло— обрабатвгеаю- 
нцая  промышленность,  гд1Ь  услов1я  были  благопрхятн'Ье  для  развит1я. 
Гамъ  прогрессъ  шелъ  быстр'Ье:  вырабатывались  технкчесЕя-лучш1в  спо- 
собы производства,  как1в  возможны  при  нелкомъ  реывсленпомъ  его-  ха» 
рактер-Ь;  ремесло  понемногу  отд-Ьлялось  отъ  землед'Ьл1Я  и  спец1алпзвро- 
валось.  Такпиъ  образомъ,  усиливалось  общественное  разд'Ьлен1е  труда; 
усплясался,  сл'Ьдовательно,  обм'Ьпъ.  Ремесленникъ  стремился  быть  по- 
блиле  къ  м1Ьстаиъ  сбыта  своихъ  продуктовъ,  и  уходилъ  мало-по-малу 
изъ  деревни  въ  возникш1в  центры  обм-Ьна — города.  Изъ  этого  произошли 
пъ  высшей  степени  важныя  экономическая  изм^Ьнен1я^  о  которыхъ  будете 
р'Ьчь  въ  посл'Ьдуюп^емъ  нзложеити. 

Кратко  опред-йляя  общее  паправлепхе  происходпвшихъ  въ  феодаль- 
ной йспзпи  изм-Ьпенп!,  надо  сказать,  что,  действуя  различными  спосо- 
бамп,  абсо.потное  1:сренас8леп10  вело  средневековый  М1ръ  къ  одной 
ц'Ьлн — къ  развпт11о  неоргаиизованнаго  разд'Ьлеп1я  труда,  которое  выра- 
жается въ  обмЬнЬ.  0 

Дая^е  впутрепп1Я  войны  феодальнаго  общества  имЬлп  необходимымъ 
своим  ь  рсоультатомъ  ростъ  сношенш,  сл-^довательно — прбизводствеМныхъ 
свясей  а  обм'Ьпа  между  феодальными  группами.  Въ  томъ  л:в  смысл-Ь 
дМствов^лй  БН'Ьшп1Я  ВОЙНЫ.  Знакомство  съ  арабами,  зат^Ьмъ  съ  сараци- 
нами, турками  —  культурными  пародами  Востока,  также  знакомство  съ 
Впзапт1пской  импср1сй,  лежавшей  па  пути  крестовыхъ  походовъ,  дало 
сильпы/1  толчокъ  общественному  разд'Ьленйо  труда,  во-первыхъ,  —  непо- 
с1>бДстиспно,  расшйрйвъ  кругъ  м-Ьновыхъ  сношений,  во-вторыхъ,  —  ко- 
свенно, позволнвъ  европейцамъ  заимствовать  н'Ькоторые  новые  технические 
пр1ейы  и  усовершепстпован1я,  что  въ  тЪ  времена  необходимо  вело  къ 
прогрессу  обм1ша,  такъ  какъ  бол'Ье  совершенная  техника  нуждается  йъ 
бй1ьшсмъ  разд'Ьлен1П  труда,  въ  спец1адизац1н. 

Такъ  у  арабовъ  были  заимствованы  мпоп'я  улучшеп^я  въ  сферЬ  зомло- 
д-бльческой  техники:  въ  садоводств-Ь,  въ  огородиичсствЬ,  въ  искусотпец- 
номъ  о1)ошев1и  полей  и  ис;  аат^мъ,   ыногоо  въ  сферЬ  йнжедёрнаго  шй- 
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кусстса,  и'л-.оторця  важпыя  спЬдЬшя  по  технической  хпша  (приготоБдсЕ1о 

полезу ихъ  въ  пропзг.одствЬ  епсдотъ),  далЪе,  въ  техдв^к  иорскшъ  сообще- 

шг1  и  т.  д. 

Развит! о  ремес лепной  техпшш,  будучи  связано   съ  постен ехшымъ  от- 

д'Ьлеп1смъ   ремесла   отъ   зелледоЛ1Я  ы  со  С1зец,1алсза1;10й   ремесла,    озна- 

чаетъ  р1;зз11Т1о  обмкпа  ул:с  въ  силу  того  фаита,  что  пзкакой   ремеслеп- 

нпкъ  не  ^;о;Iсетъ    :кить    непосредстиспао    продышали    своего   рез^есла    и, 

пропзйодя  пхъ  во  много   разъ   больше,    чЬуъ    ему   для   себя  требуется, 

долженъ    продавать    нхъ,     чтобы    покупать    пеобходнмыя   средства   по- 

треблен1я. 

Натуральное   хсзлПство    фсодальпаго  М1ра  постепенно  переходило  въ 
«•^^повое. 


Феодальный  отношеп!:!  складыва.тпсь  въ  Западной  ЕгрспЬ  прибли- 
здтедьно  съ  V  вЬка  до  IX,  отъ  эпохи  конца  Римс1гш1  1!мпср!и  до  раздо- 
жеп1я  И11пе.р1н  Карла  Велпкаго.  Бремеиемъ  расцвЬта  феодальной  системы 
являются  X,  XI  у'Ька.  ЗатЬиъ  начинается  процсссъ  ея  разло;1геп1Я  нодъ 
вл1ян1еиъ  развпзаюпигося  о5м1ша. 

Общая  характеристика  нагурально-хозяйстзенныхъ  обществъ  прошлаге. 

1)  Въ  области  производственной  техники  натуральныл  общества 
йрошлаго  характеризуются  значительной  властью  вп-Ьпшеи  природы  надъ 
людьми,  и,  наобороть,  —  11ал:ою  властью  людей  яга'ь  выЬшнзй  природоД. 
Въ  наибольшей  степени  это  отпосится  пъ  порвобытво-коимунпстическону 
обществу,  въ  паимепьфсП — кь  феодальному. 

2}  Въ  С([.еро  прспзг.одствешшхъ  отисгисп'й  эти  обществ.;  характери- 
зуются, во-псрсыхъ, — относлтсльпой  узостью,  во-вторыхъ, — оргаяизовап- 
ньшъ  характеромъ  производственныхъ  связей.  Однако,  у:кс  съ  незапамят- 
ныхъ  сременъ  существова.тп  въ  пихъ  и  неорганизованный  1:р;.'ИЗводствец- 
ныя  отиошеп1я,  создавш1я  н11которую  связь  между  обособленными  орга- 
Ш1зац1ями.  И  въ  этомъ  смы; лЪ  кра^йпостямя  являются:  общество  перво- 
бытное— почти  сопсршенпо  обособленная,  въ  высшей  стелонп  сплоченна;! 
группа  пзъ  н'Ьсколькихъ -дес;1тконъ  челсв'Ькъ,  въ  которой  почти  отсут- 
ствуютъ  неорганизованны;!  (м'Ьповыл)  связи,  и  общество  ||)еодальцое, 
гораздо  аелЬе  сплоченное,  по  зато  охватывающее  ц'Ьлыя  сотни  тысячъ, 
даже  ми.тл1оны  людей,  объединенпыхъ  не  только  организованными,  но 
тапйсе  отчасти  и  пеорганпзованнымп  отношениями  пъ  борьС'Ь  за  жизнь. 

3)  Въ  сферЬ  распределен!;!  хара::тсриым-ь  является,  во-первыхъ, 
господство  оргашззосанпыхъ  формъ  распред'Ьлен!я,  во-вторыхъ,  отсутств1е 
крайностей  богатства  и  бЬдностп.  И  въ  этомъ  отпошенш  виелн'Ь  типично 
лишь  первобытное   общество,  а  (феодальное  стоптъ  уже  на  грапнцЬ  по- 

ВЫХЪ    формъ    ЖИЗЕ!!. 

4)  Общественная  1:с!!холог1я  патуральпыхъ  обществъ  прошлаго  отли- 
чается стил1Йиь!мъ  1:о11сорват1П!.мо1'ъ  (господство  обычая)  и  б■^^дцост^>ю 
познавательнаго  матер1ала.  Первобытную  эпоху  почти  правильно  было 
бы  прязп.чть  не  илЬгощсй  ппкапо1'0  м1ровоззр'11П1я,  др/Ь  послЬдующ!:,*  ха- 


—  84  — 

рактсриг^уются  по  преимуществу  натура.тьнымъ  фетишнзмомъ,  который 
отра:кает1.  влаг.ть  природы  плдъ  обществонъ,  но  власть  ^же  поколеблен- 
ную и  не  безусловно  подавляющую. 

5)  Соотв+.тствепно  такому  характеру  общественной  пспхологш,  силы 
развит1я  въ  этихъ  обществахъ  ствхшны.  Абсолютное  перенаселенге  яв- 
ляется основнымъ  двигателемъ  общественнаго  развит1я. 


IV.  МЕЛКО-БУРЖУАЗНОЕ  ОБЩЕСТВО. 
1.  Отношен1я  общества  къ  природе. 

Феодальное  общество  развивало  производительныя  силы  быстрее,  ч4иъ 
родовое;  иоэтому  и  существован1в  перваго  было  мен-Ье  продолжите.тьно. 
Преобразование  феодальныхъ  отношенш  въ  мелко-буржуазныя  началось 
почтя  съ  самаго  ихъ  возникновен1я.  Основной  причиной  преобразовашя 
были  с.гЬдукщиг  сз>.]'Ьне11!Я  Бъ  сфер'Ь  сбщестЕеаноп  борьбы  съ  при- 
родод!. 

Общ1е  разагЬры  производства  возросли  во  много  разъ:  во-первыхъ, 
трудъ  сталь  пройзводательн'Ье,  во-вторыхъ,  чрезвычайно  увеличилось 
количество  общественнаго  труда,  такъ  какъ  общество  стало  обширнее. 
При  большомъ  разнообразии  обществеыпыхъ  продуктовъ  особенно  быстро 
развивалась  та  область  производства,  которая  занимается  переме- 
щен! емъ  продуктовъ,  т. -е.  перевозочная  промышленность.  Все  бол4е 
II  бо.гЬо  значительная  доля  проду?:товъ  потреблялась  не  тамъ,  гд'Ь  про- 
изводилась. Выд-блился  ц-Ьдый  общественный  классъ,  занятый  иск.почи- 
тельно  перем-Ьщенхемь  продуктовъ  и  ихъ  распред^Ьлешемъ  между  хозяй- 
гтвами, — классъ  торговцевъ.  Самая  техника  перем'Ьщентя  продуктовъ  и 
вообще  сношенш  между  людьми  понемногу  улучшалась:  проводились  до- 
роги, строя-1ись  мосты  на  р'Ькахъ,  д-Ьлались  бо-йе  обширные  и  прочные 
корабли,  пригодные  для  дальнпхъ  плаванш,  прим^^нялась  военная  сила 
для  охраны  путешествепняковъ  и  складочныхъ  м'Ьстъ  перевозочной  про- 
мышлеинсстп  н  т.  д. 

Съ  Е03растаБ1емъ  разм-Ьровъ  и  разнообразия  общественнаго  произ- 
водства, съ  развит1е?^ъ  перевозочной  промышленности,  съ  у.тучшешемъ 
технлкр!  сношенш  между  людьми  все  бо.т-Ье  ослабевала  власть  природы 
надъ  общественнымъ  человекомъ.  Матер1альная  среда  общественной 
;кизпи  людей  переставала  всецело  зависать  отъ  узкпхъ  прпродныхъ  усло- 
:.ш  данной  местности;  если  природа  одной  страны  не  давала  человеку 
достаточныхъ  средствъ  для  победы  надъ  собою,  то  ихъ  могла  дать  ему 
при  посредстве  друптхъ  людей  природа  другой  страны,  и  наоборотъ. 
Всякое  новое  завоеваше  въ  борьбе  съ  природой  распространялось  въ 
общественЕой  среде  гораздо  шире,  чемъ  прежде,  п  подрывало  господ- 
ство стих1Йяыхъ  си.1ъ  впешняго  М1ра  повсюду,  куда  простиралась  об- 
ш,ествег[но  -  экономическая  связь  взапмщлхъ  спошен1й  между  людьми. 
Передъ  рАсшнд^иощиися  общественныкъ  союзомъ,  хотя  и  не  о^^сно  спло- 
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ченнымъ    въ    изучаемую    эпоху,    поневгаогу    отступала    грубая    пласт: 
природы. 

2.  Производственныя  и  распред%лительныя  отношен1я  людей  въ  мелко- 
буржуазномъ  обществ*. 

а)  Неорганизованнып  связи  между  хозяйствами. 

Такъ  какъ  для  мелко-буржуазнаго  общества  наибол-Ье  важными  и 
характерными  являются  неоргапизованныя  (м^Ьповыя)  связи  между  от- 
д-Ьльпыми  пред11р1ят1ямп,  то,  пзучая  его  строоше,  удобп-Ье  начать  именно 
съ  этихъ  связей,  а  не  съ  внутреппвхъ  отношен1й  предпр1ят1я. 

М'Ьновыя  отпошен1я  между  хозяйствами  существовали,  какъ  было 
выяснено,  уже  въ  довольно  ранн1я  эпохи  жизни  натуральныхъ  обществъ. 
Но  господствующая  роль  принадлежала  тогда  не  мЬновымъ  связямъ: 
ов-Ъ  охватывали  только  незначительную  часть  производства,  —  главнымъ 
образомъ  производство  излишковъ;  производство  же  основныхъ,  необхо- 
димыхъ  средствъ  къ  жизни,  т. -е.  паибол'Ье  существенная  часть  произ- 
водства, было  организовано  почти  ц-Ьлнкомъ  въ  пред'Ьлахъ  отд'Ьльной 
группы.  Группа  могла  продолжать  свое  существован1е  даже  въ  томъ  случа-Ь. 
если  бы  оборвались  ея  м-Ьновыя  сношешя  съ  другими  группами;  она 
обладала  д-Ьйствительной  независимостью  въ  производственной  жизни. 
Поэтому  каждая  такая  группа  являлась  сама  по  себ-Ь  пастоящпмъ  соб- 
ществомъ*. 

По  игЬр'Ь  развит1я  общественнаго  разд'Ьлешя  труда  матер1альпая  не- 
зависимость группы  утрачивается:  въ  сферу  обмЬпа  все  бол-Ье  втяги- 
вается, всл'Ьдъ  за  излишками  производства,  и  основная  его  часть,  группа 
мало-по-малу  перестаетъ  непосредственБО  производить  для  себя  все  не- 
обходимое и  начинаетъ  даже  наибол'Ье  насущный  свои  потребности  удо- 
влетворять при  помощи  обмана.  Отд'Ь.тьное  хозяйство  ч'Ьмъ  дальше,  т'Ьмъ 
въ  большей  степени  перестаетъ  производить  собственно  для  себя.  Ре- 
месленникъ,  порывая  прежнюю  связь  съ  земле д'Ьл1емъ,  лишь  самую  ни- 
чтожную долю  продуктовъ  своего  труда  можетъ  предназначать  для  о  всей 
семьи:  сапожникъ,  наприм'Ьръ,  одну  сотую,  а  шелковый  ткачъ  —  и  со- 
вс^Ьмъ  ничего.  Точно  также,  вовлеченное  въ  м-Ьновую  жизнь  феодаль- 
ное хозяйство  потребляетъ  все  меньшую  часть  того  х.1'Ьба,  мяса  и  т.  д., 
которые  въ  немъ  произведены. 

Такимъ  образомъ,  матер1альная  зависимость  каждаго  хозяйства 
отъ  всЬхъ  другихъ  непрерывно  возрастаетъ.  Между  т'Ьмъ  формально 
оно  независимо,  т.-е.  организуетъ  его  отд-Ьльная  личная  воля,  осооая 
для  каждаго  предпр1ят1я.  Его  внутренн1я  отношен! я  вполн-Ь  0[>га!П1:10ва1:ы 
этой  волею:  а  его  вн-Ьшнтя  отпошен1я  не  организованы,  не  завпсятъ  пи 
отъ  чьей  воли.  Таково  строеп1е  всякаго  м-Ьнового  обш,ества,  п  п};;  ;кдо 
всего  мелко-буржуазнаго. 

Истор1я   не   знаетъ   чистаго,    законченнаго   типа   мелко-буржуазнаг- 
общества,  какъ  и  вообще  никакой  вполн-Ь  однородной  системы   отношс 
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иЛЁ.  Всякое  даппое  общество,  кром^>  спопхъ  осповпыхъ,  папбол-Ьо  ха- 
{:лктерныхъ  элемептовъ,  заключастъ  т'Ьспо  псрсплетающтеся  съ  ппми  пе- 
режитки прошлыхъ  обществспиыхъ  формацш  и  зародыши  будущпхъ.  Къ 
лелко-буржуазпому  обществу  все  это  относится  въ  особенно  сильной  сте- 
пени: оно  оказалось  весьма  кратковременной  иереходпой  стад1ей  отъ 
общества  феодальиаго  къ  капитаЛл^стнческо1гу.  Поэтому,  п-Ькоторыя 
черты  обществепныхъ  отношснш,  которыя  оно  сано  по  себ'Ь  стрем1тся 
развить,  стали  выступать  съ  достаточной  ясностью  лишь  въ  посл-Ьдую- 
Щ1Я  эпохи;  по  такъ  какъ  тогда  черты  эти  осложняются  и  видоизм-Ьняются 
различными  новыми  вл1ЯН1ямп,  то  для  простоты  анализа  оп1>  должны 
изучаться  именно  въ  связи  съ  экономикой  мелко-буржуазнаго  общества. 
1'акимъ  образомъ,  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  намъ  придется  прпб'Ьгать 
1,ъ  очен!»  отвлеченному,  такъ  сказать,  идеализированному  изображепш 
мелко-буржуазныхъ  обществепныхъ  огаошепш,  чтобы  отъ  пего  посте-- 
пепно  переходить  къ  исторической  д'Ьнствитсльпости,  какой  она  была. 

Итакъ,  въ  м'Ьповомъ  обществ-Ь  производство  разд'клепо  между  много- 
численными хозяйствами,  и  пЬтъ  единой  организующей  волн,  которая 
цЬлесообразпо  распред1)ляла  бы  общестпепный  трудъ  ментду  различными 
отрас.тями  производства.  Связь  между  хозяйствами  выражается  въ  пере- 
ход'Ь  продуктовъ  и  средствъ  производства  изъ  одного  хозяйства  въ  дру- 
гое; этотъ  переходъ  совершается  при  посредствЬ  об^гЬна,  т. -е.  неорга- 
нпзованнаго  распред'Ьлен1я  общественно-полезпыхъ  вещей. 

То.1ько  въ  оргаппзованпомъ  пронзводств'Ь  возможно  вполкЬ  ц'Ьлесооб- 
разное  распредЪлеп1е  т])уда:  только  въ  организованномъ  производств'Ь 
трудъ  молсетъ  ш.  точиост]!  удовлетворять  потрсбностямъ  общества:  разъ 
хорошо  известны  разм'Ьры  этихъ  потребностей  н  количество  труда,  кото- 
рымъ  общество  расл.олагаегъ  для  ихъ  удоплстсорон1Я,  организующая 
воля  можетъ  распред1>лнть  трудъ  въ  соотвЪтстви!  съ  потребностями.  При 
м'Ьносыхъ  отношен1яхъ  потребности  каждаго  хозяйства  удовлетворяются 
трудо1гь,  который  не  оно  организовало,  а  его  организованный  трудъ 
служитъ  для  удозлетворсн1я  потребностей  другихъ  хозяйствъ,  которыя 
пе  им'Ьютъ  прямого  вл1яп1я  на  оргапизацпо  труда  въ  этомъ  хозяйств*. 

Только  въ  самой  ранней  стадш  м1>цового  хозяйства,  когда  господ- 
ствуетъ  производство  па  заказъ,  производитель  обладаетъ  хотя  прибли- 
зительнымъ  представлен1емъ  о  величин*!!  той  общественной  потребности, 
1;оторой  должно  удовлетворять  его  хозяйство.  По  м'Ьр11  того,  какъ  раз- 
вивается обш,естве1Шов  разд1}лои1в  труда  н  расширяются  рамки  м-Ьпо- 
выхъ  связей,  работа  на  заказъ  смЬыяотся  работой  на  рынокъ;  другими 
словами,  на  ы'Ьсто  узкаго,  опрсдЬлсннаго,  заранЬе  пзвЬстпаго  произво- 
днте.1ю  круга  покупателей  выступастъ  все  бол'Ьо  шпрок{й  до,  и  бо.115е 
пеопрод'Ьлепнып,  пзм1.ичивый,  без.хичный  рыночный  спросъ.  Производи- 
тель лишается  возможности  судить  о  томъ,  въ  какихъ  пред'Ьлахъ  пона- 
добятся обществу  его  П1)0дук"гы.  Изъ  этого  вытекаютъ  важный  пост-Ьд- 
ств1я.  Чтобы  ясно  пхъ  себ'Ь  представить,  воспо.тьзуемся  сл'Ьдуюц1;имъ 
грубымъ  прим'Ьромъ. 

Тысяча  сапожниковъ  даннаго  общества   произвели  200.000  паръ  са- 
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пог-ь,  а  рыночный  спросъ,  выражающш  собою  обШестсенпую  нотребпост:. 
сводится  къ    150.000    паръ;  трудъ  250  сапожииковъ   не  удовлетворяе'.  ; 
ййка1;оЯ  общсстввипоп  потребности,  опъ  оказался    общеетвенно-безполе; 
НЫй!..  иаоборотъ,  Т1ЯТ1>дссят1.    тыся'П.   пе^лодЬльиоет,    произвели   десят: 
1!плл1011овъ   пудовь   хлЬба;  ме;кду  тЬмъ,  об11;сствснпая  потребность   П]»! 
стирается  на  1071  миллюповъ  пудовъ,  и  для  ея  полнаго  удовлетворен  : 
понадобилась  бы  работа  еще  2.500   земле д'Ьлъцевъ.  Часть   обществепп(  - 
трудовой  энерг!!!  разсЬялась  безъ  пользы,  потому  что  оказалось  из-тишп, 
потраченной;  другая  часть — потому,  что  не  были  полностью    удов.тетво- 
рёйы  потребности  трудящихся.  И  основная  причина  всего  этого  та,  чт. 
каждый  работалъ    незавпсияо  отъ  другпхъ,  что  не  было  единой  оргапн- 
зуЮщей  воли — личной  или  групповой,  это  все  равно,  —  которая  распре- 
Д'Ьлила  бы  р<*1ботнпковъ   ц-Ьлесообразпо,  уменьшила  бы  количество   тр^'Дп 
въ  ремеслахъ  и  перенесла  бы  часть  его  въ  землеД"Ьл1е, — словомъ,    кото- 
рай  оргапиговала  бы  взаимный  отношои1я  хозяйствъ. 

Часть  труда  ремесленнпковъ  оказа.1й,сь  общественпо-безполезпоп,  зг. 
нее  они  ничего  не  получаютъ  отъ  общества,  т. -е.  отъ  рынка.  Благодаря 
э1"ому,  ихъ  потребности  удовлетворяются  не  вполн'Ь;  отсюда  возникаеть 
ц-Ьлый  рядъ  страдаиш.  Въ  землед'Ьлш  затрачено  недостаточно  труда. 
1лЬба  хватило  не  всЬмъ, — отсюда  опять-таки  возникаютъ  страдап1Я.  Люд!1 
0кяза.1ись  неприспособленными  къ  собствепнымъ  взаимпымъ  отпошеп1ямъ, 
какъ  первобытный  человЬкъ  нер^Ьдко  оказывался  неприспособленнымъ  кг 
отиошен1Ямъ  вн^^шней  природы. 

Въ  дМствительности  такая  р-Ьзкая  неприспособленность,  какъ  г:. 
Дйппоиъ  прим-Ьр-Ь,  врядъ  ли  когда-нибудь  наблюдалась  въ  исторп  •яс- 
ской жизни  мелко-буржуазныхъ  обществъ.  Да  и  вообще  она  им-Ьегь  с ;  ;; 
предЬлы,  гявисящ1е  отъ  т-Ьхъ  же  общественпыхъ  отношепШ.  Чтобы  в„:- 
йс1]11ть,  гдЬ  лежатъ  эти  пред'Ьлы,  сл-Ьдуе-гъ  перейти  къ  вопросу  о  рыпк-!, 
й  о  койкуррспиш. 

Производитель  обм'Ьниваетъ  свой  продуктъ — свой  товаръ — на  чуис1€ 
товары:  сначала  па  деньги,  потоыъ  эти  деньги  на  друг1е  продукты,  въ 
которыхъ  нуждается;  но  деньги — также  товаръ,  и  пока  объ  нихъ  нЬтъ 
йадббностн  говорить  особо.  Какое  же  количество  чужихъ  товаровъ  про- 
вйводитель  получитъ  за  свои?  Другими  словамм:  какъ  велика  окажется 
И'ЬйОвая  ц^^ппосФь  его  товаровъ?  ' 

Допустимъ,  ЧТО  общество  втолп-Ь  однородно,  что  различный  хозяПстпл 
сходны  Мсясду  собой  по  величннЬ  потребностей  и  по  количеству  трудовой 
эйерГ1И,  которое  въ  каждоиъ  изъ  иио[ъ  затрачивается  на  производство. 
Если  такйхъ  хозяйствъ  ии-Ьется  милл10Нъ,  то  потребности  каждаго  пзъ 
Ййхъ  составляютъ  одну  ииллюппую  потребностей  общества,  и  трудъ 
каждаго  изъ  пихъ  составляетъ  одну  мпллюттную  общественпыхъ  затрать 
трудовой  эиерг1и.  Если  прп  этомъ  все  общественное  производство  вполп-Ь 
удовлетворпетъ  всю  сумму  общественпыхъ  потребностей,  то  каждому 
хозяйству  для  полнаго  удовлетворения  его  потребностей  нсобходпи^)  по- 
лучить за  своп  товары  одиу  мнллшнпую  всего  общоствекпаго  проду^.та. 
Если  отдЬльпыя  хозяйства  получатъ  меньше  этого»  она  начпутъ  слаб-Ьтт, 
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я  разрушаться,  не  будутъ  въ  силахъ  выполнять  прежпей  общественной 
роли,  доставлять  обществу  по  одной  м11лл1оыной  дол1;  всей  его  трудовой 
энерг1п  въ  борьб'Ь  съ  природой.  Если  пЬиоторыя  хозяйства  получать 
больше  ч'Ьмъ,  по  одной  миллюнной  дол'Ь  всего  продукта  обществен- 
наго  труда,  то  пострадаютъ  и  начиутъ  слаб'Ьть  друг1я  хозяйства,  кото- 
рымъ  достанется  меньше. 

То  количество  трудовой  энергш,  которое  необходимо  обществу  для 
производства  опред-Ьденпаго  продукта,  называется  общественной  сто- 
имостью или  просто  стоимостью  этого  продукта.  Пользуясь  этимъ  терми- 
номъ,  предыдущ1я  сообраячен1я  можно  представить  въ  такомъ  впд'Ь: 

Въ  однородномъ  обществ'Ь  съ  раздЬленньшъ  трудомъ  для  полнаго 
поддержян1я  производственной  жизни  въ  прежнемъ  вид-Ь  необходимо, 
чтобы  1,Г(Ждое  хозяйство  при  обм-Ьи-Ь  получало  за  свои  товары  равное 
имъ  по  стоимости  количество  этихъ  продуктовъ  для  своего  потреб- 
лен1я.  Въ  приведенномъ  прпм'Ьр'Ь  стоимость  товаровъ  данпаго  хозяйства 
равна  одной  ми.члюнной  всей  стоимости  обществепнаго  продукта,  и  сто- 
имость необходпмыхъ  для  хозяйства  предметовъ  потреблен1я  равна  также 
одной  мпллшиной  всей  общественно-трудовой  энергш. 

Какъ  было  указано  во  введепш,  за  единицу  изм-Ьренхя  общественно- 
трудовой  энерг1и  сл-Ьдуетъ  принимать  часъ  простого  труда  средней 
интенсивности.  Если  товаръ  стоить  12  такихъ  «.часовъ^,  то  онъ  долженъ 
обм'Ьнпваться  па  другой  товаръ,  стоющш  также  12  «^часовъ^,  напр.,  за 
соответственное  количество  денежпаго  металла.  Если  лее  обм-Ьнъ  пронс- 
ходнтъ  иначе,  то  п-Ькоторыя  хозяйства  должны  разстраиваться  и  при- 
ходить въ  уиадокъ.  На  рынк^^  необходимо  доллгны  складываться  ц-Ьны 
товаровъ,  въ  общемъ  и  въ  среднемъ  соотв'Ьтствующ1Я  ихъ  стоимостямъ, 
въ  противпомъ  случа-Ь,  существоваше  всего  общества  становится  крайне 
иеустойчивыиъ. 

Но  д'Ьйствнтельное  м^Ьновое  общество  все  же  не  лишено  некоторой 
устойчивости.  Ц-Ьпы  товаровъ  постоянно,  въ  большей  или  меньшей  сте- 
пени, уклоняются  отъ  ихъ  стоимостей,  потому  что  никакая  организующая 
воля  не  управляетъ  обм'Ьпоиъ;  однако,  въ  самомъ  строенш  общества  за- 
ключается своеобразный  механизмъ,  д'Ьйств1е  котораго  управляетъ  коле- 
баы1я.\т  ц-Ьпъ  такимъ  образо1гь,  что  ук.10нешя  въ  одну  сторону  си'Ьия- 
ются  угЛонен1ями  въ  другую,  а  въ  среднемъ  уравновешиваются.  Меха- 
низмъ  этоть  обладаетъ  громадной  силой,  грубой  и  стих1йной;  онъ  назы- 
вается рыночнойкопкурреиц1ей.  < 

Если  й-родаводптель  соглашается  продавать  свой  товаръ  ниже  стоимо- 
сти^  то  хх)зяй?;Т'ВО  его  разстраивается;  если  друг1е  производители  поку- 
паютъ  его  товаръ  выше  стоимости,  то  ухудшается  ихъ  матерхальпое  по- 
ложен1е.  Возпикаетъ  борьба  интере€Овъ  продавца  и  покупателя;  въ 
результат-Ь  этой  борьбы  каждый  привыкаетъ  требовать  за  свой  продуктъ 
никагсъ  не  меньше  его  стоимости  и  давать  за  чужой  не  больше  его 
стоимости;  такимъ  образомъ,  въ  обществЬ  складывается  представлвН1е  о 
«цеппостиз»  товаровъ,  которая  въ  д-Ьйствительности  соотв'Ьтствуетъ  (при- 
близительно) ихъ   стоимостямъ.  ^^5б'V.. 

,  ?<    ОТ'' 
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Но  не  всегда  производителю  удается  продать  свой  товаръ  по  его 
стоимости;  иногда  оиъ  выпужденъ  уступать  его  дешевле.  Въ  прежнемъ 
прим'Ьр'Ь,  когда  1.000  саполшиковъ  представи.ш  па  рыпокъ  200.000  паръ 
сапогъ,  а  общество  ыожетъ  купить  то.1ько  150.000,  сапожники  оказы- 
ваются въ  очень  трудномъ  по.юженш.  Предложен1е  ихъ  товара  пре- 
вышаетъ  спросъ  на  него;  весь  товаръ  не  иоясетъ  быть  проданъ  и 
каждый  изъ  продавцовъ  рнскуетъ  остаться  совсЬыъ  безъ  покупателя. 
Тогда  начинается  ожесточенная  борьба  между  продавцами:  каждый  изъ 
внхъ  готовъ  пожертвовать  часть  стоимости  своего  товара,  лнгаь  бы  привлечь 
покупателей  къ  себ'Ь  и  не  возвратиться  домой  съ  непроданныыъ  товаромъ. 
Ц-Ьна  товара  понижается;  сапоги,  стояш.1е  50  «.чаеовъ  простого  труда>, 
продаются  за  такое  ко.мчество  денегъ,  въ  которомъ  заключается  всего 
40,  35  подобпыхъ  единицъ  трудовой  энерг1и.  Хозяйства  сапожниковъ 
слаб'Ьютъ,  н-Ькоторыя  даже  совсЬмъ  рушатся;  часть  сапожниковъ  при- 
нуждена уменьшить  свое  производство,  потому  что  недостаточно  удовле- 
творяютъ  потребностямъ  своего  хозяйства,  т. -е.  начниаютъ  плохо  пи- 
таться, не  могутъ  покупать  матер1ала  въ  прежнемъ  количестз1^,  н  т.  под.; 
другая  часть  совсбмъ  бросаетъ  прежнее  д1)Л0  и  нзбираетъ  себ'Ь  ппую 
роль  въ  пропзводств';^  или  оказывается  вообш,е  вн'Ь  его.  Въ  результате, 
на  сл1&дуюш,ш  разъ  рынокъ  оказывается  не  только  не  переполненъ  са- 
пожнымъ  товаромъ,  но  даже  наоборотъ:  при  спросЬ  на  160.000  паръ 
сапогъ  предложеше  сводится,  напр.,  къ  120.000  п.  Тогда  возникаетъ 
борьба  уже  между  покупателями:  не  желая  остаться  совсЬиъ  безъ  са- 
погъ, мног1в  покупатели  соглашаются  платить  за  пару  сапогъ  выше  ея 
стоимости,  вм'Ьсто  50-тн — 60,  65  единицъ  трудовой  энергш  въ  форм'Ь 
денегъ.  Выгодныя  ц'Ьны  позволяютъ  хозяйстваиъ  продавцовъ  подняться, 
расширить  производство;  сапожный  предпр1ят1я  могутъ  даже  вновь  уве- 
личиться въ  числ-Ь;  и  опять  изменяется  отношен1е  спроса  къ  пред.ю- 
жешю,  происходить  новое  колебан1в  ц-Ьны  товара  въ  другую  сторону 
и  т.  д. 

Такимъ  образомъ,  рыночная  ковкурренщя  въ  форме  борьбы — сь  одной 
стороны,  между  покупателемъ  и  продавцоиъ,  съ  другой  стороны,  между 
продавцами  одинаковыхъ  товаровъ,  а  также  между  покупателями — стре- 
мится въ  постоянныхъ  колебан1яхъ  поддерживать  ц^ны  товаровъ  около 
уровня  ихъ  стоимостей,  понижая  ц^ны,  чрезмерно  повышенныя,  н  по- 
вышая цепы  пониженныя.  Если  производство  въ  данной  отрасли  пдетъ 
дальше  размеровъ  обш,ественной  потребности,  его  продукты  продаются 
ниже  стоимости,  и  оно  сокраш,ается;  если  оно  не  впо.чне  удовлетворяетъ 
обш,ественпой  потребности,  его  продукты  продаются  выше  стоимости,  и 
оно  расширяется.  Такъ  при  посредстве  рынка  законъ  стоимости  упра- 
вляетъ  обш,ественпымъ  производствоиъ,  приноравливая  его  къ  обществен- 
вымъ  потребностямъ. 

Но  такое  приноравливан1е  совершается  лишь  путемъ  пепрсрывмыхъ 
колебанш;  во  всякШ  данный  иоментъ  оно  является  далеко  не  полпымъ, 
а  это  влечетъ  за  собой  страдан1е  производителей,  безплодную  растрату 
обп1,ественной  энергш.  Во  всякШ  данный  моментъ  производитель  риску- 


отъ  оказаться  псприспособлеппымъ  къ  своей  общоствсппой  сред-Ь.  Пло- 
хое утЪшеп1е  для  реиесленпика,  разорившагося  отъ  недостатка  сбыта  и 
прекратпвшаго  производство,  знать,  что  съ  течен1емъ  времени  равно- 
!гЬс1е  спроса  п  предложения  само  собой  вновь  установится  на  рынк^Ь. 
Такъ  обществепныя  отпошеи1я  гогподствуютъ  падъ  людьми  въ  м-Ьновомъ 
хозяйстве,  хотя,  быть  ыожетъ,  и  мен^^о  жестоко,  ч'Ьмъ  отыошешя  ви'Ьш- 
пеп  прпроды  надъ  людьми  натуральпызи)  общестзъ. 

Изложешшя  воззр'Ьд1я  па  цЬпу  и  стоимость  въ  м'Ьиововгь  обществ"!! 
господствуютъ  въ  совремелпошъ  научкомъ  мып1леи1п  подъ  Емепемъ  „теорш 
трудовой  стопмости".  Бъ  качсствЬ  персжитковъ  перазвитого  познапгя,  под- 
держпваомыхъ  классовыми  пптсрссала  пзвЬстпцхъ  группъ  общества,  до 
сихъ  поръ  сохраняются,  однако,  если  па  пъ  Елук!;,  то  въ  учопшхъ  трак- 
тагахъ,  взгляды  иного  рода,  болЬо  или  ыопЬо  слогкпия  изапутапаыятоор1п, 
пиачо  „объяснл1ощ1я"  жизии  ы-Ькового  общества.  Разсмот'рпмъ  поэтому 
ыожетъ  лп  вообп;о  быть  вЬрпою  какая  бы  то  нн  было  пзъ  этихъ  тзор1й. 

При  обм'Ьп'Ь  пропсходитъ  сравпо111о  самыхъ  разпородпыхъ  товаровъ: 
топоръ,  хлЬбъ,  книга,  украшсшз  и  т.  п.  Для  всякаго  сравпешя  разлит 
ныхъ  предметовъ  дообходимо,  чтобы  въ  нцхъ  было  что-иибудь  общее,  под- 
дающееся пзм'Ьреипо.  II  чолов'Ькъ,  п  камень  обладаютъ  в'Ьсомъ,  который 
Бозмо/гшо  цзмЬрить;  поэтому  Е11оли1;  допуствмо  сравпеше  челов'Ька  съ 
кампомъ  по  вЬоу. 

Что  же  общаго  можио  найти  во  всЬхъ  разлсщыхъ  топарахъ,  которые 
сравпиваются  между  собс:!  въ  актЬ  сбм^жа?  Ужо  для  самаго  поверхнр- 
схяаго  взгляда  очовидпо,  что  ото— по  объсмъ,  по  в-Ьсъ,  не  твердость— 
вообще,  но  „естествеппыя"  ихъ  свойства.  Стало  быть,  это— пхъ  обще- 
ственное свойство.  По  какое  пмепцо?  Такихъ  свойствъ,  какъ  было 
раньше  указано,  всего  дг.п:  обществеппая  полезность  и  общественная  сто- 
имость. 1Е1о  ость  ли  ото  обществсииал  полозаость?  ПЬтъ;  тоноръ  нолезепъ 
въ  качеств1).  оруд1я  производства,  хл'!,бъ— въ  качоств-Ь  средства 
под;1ержаи1я  рабочей  сплы  пропзсодптсля  н  т.  п.;— количественному  сра- 
впоц1ю  не  было  бы  ыЬстя,  а  именпо  оно  я  выступаетъ  въ  обм'Ьа'Ь.  Очо- 
вчдцо,  дГ.ло  пдотъ  объ  общественной  стоимости,  т.-о.  о  томъ  количеств!} 
обществспцо-трудовой  эиерг1я,  котораго  стоитъ  каждый  товаръ;  съ  этой 
точки  зр-Ьшя  становятся  вполпЬ  нонятнымъ  количественное  равенство  са- 
мыхъ  разяообразиы1Ъ  продуктовъ,  даже  ыатер1альны1Ъ  съ  нематерхаль- 
нымн. 

Но  допустпмъ,  что  предыдущее  разсуждсп10  ошибочно,  что  въ  оспос-Ь 
мЬнозого  процесса  лслигъ  по  стоимость,  а  что-нибудь  другое,  чего  мы 
даже,  можстъ  быть,  еще  по  зяаемъ.  Пусть  въ  топорЪ'н  паръ  саногъ  это 
нсизвЬстпоо  „что-то"  заключается  въ  равпомъ  количсств'Ь,  такъ  что  оба 
товара  должны  продаваться  по  одцнакооой  цЬгЬ.  Въ  то  жо  время  трудовая 
стоимость  этихъ  товаровъ  пеодиаакова:  тоноръ  стоитъ  8  „часовъ  простого 
труда",  а  сапоги— 12.  Бъ  такомъ  случа-Ь.  кто  стапетъ  заниматься  сапож- 
пымъ  Д'Ьломъ,  когда  это  явно  невыгодпог'  ВсЬ  нредночтутъ  делать  топоры. 
Разв!1т1о  абщоствеппаго  разд'Ьлешя  труда  стало  бы  н'евозможнымъ;  ие- 
возможйьшъ  стало  бы  н  еамо  мЬстное  общество.  Такпмъ  образомъ,  до- 
иущсп10  солкой  ппой  основы  обм-кна,  кромЬ  стоимости,  ираводптъ  къ 
абсурду. 

Хотя  ц'Ьла  въ  общемъ  оиредЬляется  стоимостью,  но  въ  каждомъ 
частпомъ  случае  она  ыол:отъ  пе  совпадать  съ  пою.  Только  тамъ,  гд'Ь 
свободно  д-Ьйств^.^Ь  коыкурренц1я,  гдЬ  производство,  товаровъ  способпо 
расширяться  п  сл.  ::аться  подъ  вл1ЯН1Смъ  рыночиаго  спроса — только 
та^гь  д1711и  д'^^^^'^:йите^:  2о  стремятся  къ  уровню  стоимости.  Всего  больше 
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это  отжосптся  къ  обрабатывающей  промышленности.  Гд'Ь  производство 
не  такъ  эластично,  тамъ  закопъ  трудовой  стоимости  проявляется  въ 
мен^е  чистомъ  вид'Ь. 

Таково  Ееилед-Ьлте  и  въ  меньшей  степени  друг1я  отрясли  добыва- 
юш,ей  промышлеттпости.  На  данпомъ  участк15  земли  трудно  увеличить 
с1:олмсо-ппиудь  зпачптельяо  производство  хлЫа,,  если  весь  учрхтокъ  уже 
э;:сплоатпрустся  землед1Ьл1'01п>.  ТТопто^гу,  съ  вопт1астап1"0'гъ  разм^>ровъ 
мЪпового  общества,  съ  у150лпчотт1С?.гъ  спроса  па  хл1-.'м.  цЪпа  хлЬба  можетъ 
упорно  дер>катьсп  выше  стоимости,  потому  что  предлол:сп1е  не  ттоспк- 
Э^стъ  за  спросомъ. 

Дал^Ьэ,  свободному  д-Ьйствш  конкуррепд'в  пер'Ьдтсо  бъ  сильной  сте- 
пени препятствуютъ  различный  органнзоваяпыя  отпощоп1я  ыенгду 
людьми;  такъ  было  и  въ  исторически  изв'Ьстпы.^ъ  мелпо-бур/куазпыхъ 
обществахъ  (связи  цеховыя,  феодальный — объ  пхъ  в-71ян]п  па  обм'Ьнъ  п 
конкуррепдцо  подробп'Ье  излагается  дальше). 

Законе дъ,  въ  ид^иъ  сдучая^ъ,  часто  въ  с?язв  съ  только  что  ука- 
занными услов1ями,  особенно  съ  посл1^днимъ,  на  сцену  выступаотъ  мс- 
нопол1я.  Монопо.11ей  называется,  собственно,  не  простой  ведостатокъ 
конкурренцш,  а  похвое  ея  отсутств1е,  но  обыкнсвепно  зтимъ  именемъ 
обозначается  всякая  значительная  степень  недостаточности  конкурренц1и. 
Если  производствомъ  нзв'Ьстнаго  общественно-необходимаго  продукта  за- 
жимается только  одно  предпр1ят1в  илн  небольшое  число  д'Ьйствуюш;ихъ 
въ  союз*  предпр1ят1й,  то  покупатели  могутъ  быть  принуждены  платить 
за  продуктъ  несоразмерно  высок1я  ц-Ьны.  Тогда  оказывается,  что  отд'Ьль- 
ная  группа,  пользуясь  своииъ  исключительпымъ  поло/кеп1ем>,  экспло^ 
атируетъ  остальное  общество. 

Монопол1ей  объясняется  тотъ  фактъ,  что  въ  и-Ьновомъ  обществ-Ь  ц-Ьпу 
И1гЬютъ,  между  прочимъ,  и  некоторые  изъ  предметовъ,  вовсе  не  создан- 
ныхъ  трудомъ,  не  им'Ьющихъ  трудовой  стоимости,  жапр.,  невозд'Ьлзнная 
вемля,  сила  течешя  воды  (когда  р-Ька  сдаатся  въ  аренду  подъ  мельпицу), 
почетное  вваше,  право  на  трудъ,  отпущся1в  грЬхопъ  (прсдмотъ  тор- 
говле католическихъ  иопаховъ)  а  т.  п. 

Это  бываетБ  въ  томъ  случае,  когда  првдиотн,  пе  созданные  трудом ь, 
же  обладающ1в  полезностью  н  въ  то  же  время  вуЬющ1Сся  бъ  ограпи- 
чвнномъ  количеств*,  попадаютъ  въ  частную  собственность,  захватыва- 
ются отдельными  людьми  во  влад'Ье1е;  тогда  владельцы  пе  соглашаются 
уступать  эти  предметы  въ  пользован1о  другнхъ  .'1юд<^й  ппаче,  какъ  за 
вознаграждеше,  за  известную  стоимость,  напр.,  за  извЪгтную  сумму 
денегъ.  Ц-Ьна  такихъ  предметовъ  не  можетъ  определяться  яхъ  стоимо- 
стью, которой  вовсе  п-^тъ.  Какъ  всякая  эксплоатац1я,  п'^па  эта  непо- 
средстпсипо  опрсдЬляотся  огношеп]емъ  силы  обшествепнгахъ  клгх':опъ — 
въ  да?рппмъ  случае  П]»одавиопъ  и  покупателей  подобпыхъ  тог.аровъ;  само 
собой .^разумеотсм,  что  и  это  отпошоп1о  сплъ  само  110длс;;:птъ  о6ъ5ггп«м11Ю 
изъ  оспоипыхь  псторпческпхъ  услов1и,  въ  копсчпо^п.  сч 
вит1я  отпошспи1  человЬ;;а  къ  природе. 

Мслко-буржуазпое    иеповое    общество    прсдполагасть    ул.с   |.;:::;-.;;ту;о 
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депел;пу1о  форму  об1гЬна.  Безъ  денегъ  невозможно  широкое  обращепте 
товаровъ,  орудтемъ  котораго  он-Ь  являются.  Деньги  играютъ  громадную 
п  разнообразную  роль  въ  жизни  ы^Ьнового  общества.  Такъ  какъ  м-Ьповое 
общество  знаетъ  только  денежный  обм'1^пъ,  такъ  какъ  деньги  яв.1яются 
ц'Ьноп  каждаго  товара,  то  опЬ  л:е  являются  и  постояппымъ  м'Ьри- 
ломъ  стоимости  товаровъ.  Благодаря  рыночной  копкуррспцш,  у 
производителя  складывается  стремление  брать  за  свои  товары  не  меньше 
равной  имъ  стопмости;  во  эта  стоимость  представ.чяется  ему,  конечно, 
не  въ  видт.  опредЬлеинаго  ко.тичества  обществепно-твудовой  энергш,  а 
въ  впд-Ь  опред-^лонной  суммы  денегъ. 

Да.гЬе,  во  бсйхъ  кредптныхъ  сд'Ьлкахъ,  которыя  становятся  въ  м'Ь- 
новомъ  обществ1Ь  обычнымъ  явлен1емъ,  деньги  поступаютъ  какъ  законное 
оруд1е  платежа.  Съ  товарпымъ  рынкомъ  неразрывно  связанъ  кре- 
дитный. Въ  сумм1'>  они  составляготъ  рынокъ  вообще. 

Для  нормальпаго  хода  жизни  м'Ънового  общества  совершенно  необ- 
ходимо, чтобы  оруд1е  обм'Ьна  и  платежа  находилось  на  рынк-^Ь  въ  доста- 
точномъ  количеств'^.  Разсмотримъ,  какъ  велико  это  достаточное  коли- 
чество. 

При  одновременной    продаж-Ь    за    налпчныя,    денегъ  требуется,  оче- 
видно, столько,  сколько  стоять    на   рынк'Ь   продаваемые   товары.  Но  за 
опред'ктенпый  псрюдъ  времени  для  ц-благо  ряда  сд'Ьлокъ   за   паличпыя 
сумма  денегъ  можетъ  быть  меньше  суммы  цЬпъ  товаровъ. 

Ремеслспнпкъ  купи.ть  у  крсстьянпна  хлЬба  па  10  руб.тей.  За  эти 
10  рублей  крестьянпнъ  купи.1ъ  сошникъ  у  кузнеца;  кузнецъ  купилъ  за 
полученный  деньги  столъ  у  столяра.  БсЬ  три  сд'Ьлки  произошли  въ  те- 
чен1е  одной  нед'Ь.1п;  для  нихъ  потребовалось  всего  10  руб.  денегъ,  хотя 
сумма  д'Ьнъ  этяхъ  товаровъ  равна  30  руб.;  причина  зак.почается  въ 
томъ,  что  за  эту  нед'Ь.по  данная  сумма  денегъ  сд'Ьлала  три  оборота. 
Вообще,  при  продаж'Ь  за  наличный,  необходимая  для  товарнаго  рынка 
сумма  денегъ  опред'Ьляется  такъ:  сумму  д'Ьпъ  продаваемыхъ  товаровъ 
д'Ьлятъ  на  среднее  число  оборотовъ  монеты  за  время  продажи  этихъ 
товаровъ. 

Товары,  продаваемые  въ  кредитъ,  непосредственно  изъ  рукъ  въ  руки 
переходить  безъ  помощи  денегъ.  Но  впосл'Ьдств1и  и  за  эти  товары  при- 
ходится платить.  Чтобы  выяснить  количество  денегъ,  необходимое  для 
кредпгааго  рынка,  надо  принять  во  вниман1е  не  только  скорость  обра- 
щен1Я  денегъ,  какъ  въ  предыдущемъ  случа-Ь,  но  и  другое  услов1е. 

Столяръ  купилъ  въ  долгъ  у  крестьянина  х-т^Ьба  на  10  рублей,  а  тотъ, 
въ  свою  очередь,  купилъ  у  него — также  въ  долгъ — столъ  за  9  руб.  Сводя 
счеты,  столяръ  платитъ  крестьянину  только  1  рубль,  хотя  сумма  дол- 
говъ  была  ц-Ьлыхъ  19  руб. — А  долженъ  В  100  руб.,  В  должепъ  С  также 
100  руб.,  наконецъ,  С  купп.1ъ  въ  кредитъ  у  А  товару  также  на  100  р. 
Сводя  счеты,  всЬ  трое  ничего  не  платятъ  деньгами.  Такимъ  образомъ, 
при  уилатЬ  долговъ  количество  необходнмыхъ  оруд1п  платежа  уменьша- 
ется ЕЯ  всю  сумму  платежей,  которые  взаимно   уничтожаются.   Осталь- 
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ное  выплачивается  такп^гь  тсо.ттостпомъ  допсгъ,  р;акор.  потребуется,  гмо- 
тря  по  скорости  обращсЕ1я  депегъ. 

Въ  общемъ,  сумма  денегъ,  необходимая  для  рынка  на  изв'Ьстпы!! 
промежутокъ  времепи, — спросъ  па  деньги — опред'Ьляется  такъ:  къ 
суммЬ  ц1}иъ  товаровъ,  кром1}  гЬхъ,  которые  продаются  въ  кредптт., 
прибавляется  сумма  срочныхъ  платежей,  бедъ  тъхъ,  которые  взаимно 
уничтожается,  и  репультатъ  сложеи1я  1.Ълп'^''я  на  сюо.дпсе  число  обо- 
ротовъ  монеты  за  это  время. 

Д"Ьйствительное  количество  денегъ  въ  м^&новоиъ  обществ'Ь,  вообще 
говоря,  не  бываетъ  меньше  раз1гЬровъ  рыночнаго  «спроса  на  дёпьги:^; 
наоборотъ,  кром1^  т'Ьхъ  денегъ,  которыя  обращаются  на  рынк'11,  им'Ьется 
еще  н'Ькоторый  излпшекъ,  который  въ  качеств-!^  «сокровища-^,  денежнаго 
запаса,  спокойно  лелситъ  въ  карманахъ  и  въ  подзалахъ  ого  влад'Ьльдевъ, 
чтобы  выйти  оттуда  тогда,  когда  явится  усиленный  спросъ  на  деньги 
для  покупки  товаровъ  или  для  платежа  долговъ. 

Громадной  общественной  роли  денегъ,  какъ  оруд1я  обращеп1я  то- 
варовъ, соовтв'Ьтствуетъ  выд'Ьленте  особаго  класса  людей,  для  которых 
обращен1е  товаровъ  становится  спецтальногтыо,  —  класса  торговдовъ. 
Впрочемъ,  ихъ  д'Ьятельность  отнюдь  не  сводится  къ  одной  покупк!;- 
продаж-Ь  товаровъ,  они  оргакизуютъ  также  пером1лцеи1в  товаровъ,  до- 
ставку ихъ  съ  м15ста  производства  на  рынокъ,  иногда  таклссу — съ  рынка 
на  згЬсто  потреблен1я.  Это  перем'Ьщелте  товаровъ,  по  справедливости. 
сл'Ьдуетъ  разсматривать  какъ  посл'Ьдпгою  операцйо  ихъ  пропзгодства: 
если  продурстъ  въ  данномъ  м'Ьст'^>  не  можотъ  удовлетворить  обществен- 
ной потребности,  то  онъ  не  есть  еще  закопченный  продуктъ,  но  ест'. 
еще  д']^йствнтельный  прсдметъ  потребления;  его  произвоястпо  затгапчпв'^- 
ется  перевозкой  его    туда,    гд'Ь    онъ    является    пригодным-  "отро- 

блеи1Я,  гд'Ь  опъ  получаетъ  свою  общественную  полезность. 

Денел:пыи  кредптъ  вызываетъ  также  вознпмыовет'е  особлго  кляссг', 
лют,ей,  д-Ьлающихъ  его  своей  спещальностыо, — это  классъ  ростовш.пковъ. 

Остальная  масса  товаропроизводителей  иелко-буржуазнаго  общества 
тоже  далеко  не  вполн-Ь  однородна:  она  распадается  па  клгхсы,  со- 
образно съ  различной  ролью  отд'Ьльпыхъ  груг.пъ  обБ;сства  въ  его  про- 
изводстве: земледельцы,  различные  ремесленники  —  сапожники,  куз- 
нецы и  т,  д. 

Зд*сь  ум-Ьстно  выяснить  различхе  между  поият1ями  „сослов1я"  и  „класса" 

Классомъ  пазываотся  группа  людей,  объедппепныхъ  Слодпымъ  положеп1е^г- 

въ  производств'Ь  п,  въ  силу  этого,  сходпымя  эг;оиом1Г1о;'::г[11!1  питерссялг,  . 

торговцы,  ремеслекппкн,  земледЬльцы;  оргаяизаторы,  съ   одяой    стороаы, 

организуемые— съ  другой  и  т.  д.  Сословгемъ    называется    группа   людей, 

находящихся  въ  сходномъ  правовомъ  положена:    феодалы,    съ    о^ной 

торопы,  зависимые  крестьяне— съ   другой,— пто    два   сословьч,  разлпчаю- 

.     шдяся  свои.мп  правами.  Такъ  какъ  прапопыя  р.'г:иач{яг.итекаютъпзъ  чпсто 

*^'^  ;окономическпхъ,  то  и  сослов!;!  являются    обыкповстю    въ    то    же    время 

-5д'  классами;  но  классы  могутъ  совсЬмъ  по  быть  сослоп^я^^я,  т. -е.    могутъ    ие 

различаться  по  правовому  поло2»еп1ю. 


—  94  ~ 

б)  Виутренн!я  отношения  отВгьльиыхъ  хозяйстеъ  мелио-буршуазнаго 

общества. 

НаттбохЬо  ТПП1ГШ05  иелко-б^р^у^ной  группой  сл'?>дуоть  сптггять  хо- 
г'яйстпо  город гклго  ремес.телг"':я  второй  половины  средпяхъ  вЪковъ. 
Оставляя  до  ел')[1дтющеп  г.-гты  воттросъ  о  то:^,  кякъ  произошло  образо- 
ван1е  городовъ  и  еслобождет'е  ремесленно-торговыхъ  классовъ,  буде^гь 
пока  пм^ть  въ  виду,  что  такой  ре»еслепвнкъ  является  свободнамъ 
товяропроттгзодвт^леуъ. 

Въ  чвсто5гь  ЕЯХ&  юплГ'ство  ремесдекника  прсдстг.вляетъ  изъ  себя 
пс^бо.тьшую  сеш>ьо — репультг^тъ  распадептя  большихъ  ^емей  ранняго  фео- 
дальпаго  пер1ода,  предстаплявпхгхъ  въ  свею  очередь  остатокъ  предс- 
П!П-ь  патр1"ярхллыго-родов?дгъ  органвзаштт.  Малый  раззгЬръ  семьи  реме- 
слспттпкя  опред1;лл8тся  саиыяъ  хярактероаП>  порЕОЕ'»чяльнлго  реиеслвя- 
каго  прой8водстр&„  оруд1я  потораго  нв  требукугъ  сосдйнен1я  труда  ыяо^ 
гйхъ  работихкозъ,  такт,  что  одень-два  чслов-Ька  могттъ  свободно  управ- 

-•ЯТЬСЯ    СЪ    ЕЯКИ. 

Являясь  сльвк.жл,  остатяо^ъ  патр1архальпо-родовы1:ъ  отногаввгй,  меяи^- 
буржуазная  семья  в^  мниитюр*  воспро1?9воднтъ  нхг  въ  своеыъ  внутрея- 
пемъ  усроЁетв-1.  Огецъ  свзкгьн  првдстаяляетъ  езъ  себя  не  только  главную 
пр.бочую  салу  хоаяйетва,  по  ж  псияовляетяаго  орранязатсра  его  прою- 
^«дгтпсьпкхъ  я  раст1ред;1лнтельныхъ  отпошеп1й.  Остальная  секья  пахв- 
дптся  въ  полп'&шпемт}  п'^дтжнетв  уж^^  въ  силу  того  факта,  что  наиболь- 
шая к  папиая  доля  ггботи  по  добмвятпш  срвдствъ  къ  жязпг  лсжитъ 
пг  плечахъ  отца.  Ига  помощи  сыттоаей-подростковъ,  нер'Ьдко  также  прм 
пояощн  прннятытъ  въ  ученье  посторонннхъ  колодыхъ  людей,  хозяинъ 
ведетъ  реиеслеш-.  е  прожзводстзо  и  продаетъ  его  продукты.  Онъ  же 
зазЬдуетъ  поку:::1СЙ  Е1  «кручеггпггя  депьп  яеобходямкхъ  предметовъ 
!;отроулсн1я. 

Обиишсппппо  рЁл:гтепя  7К83пепгг?^я  ередства  приобретаются  не  въ 
то1[ъ  закон чапнс  11  ъ  вид!:,  въ  кото[3!<ъ  опн  могли  бы  служить  для  пемед- 
леппаго  употреблвн1л.  Посл1&дп1е  процессы  производства  проходятся  узе 
въ  самомъ  потребляюще^гь  хозяйств*  (приготовлен! е  пищи  изъ  куплен- 
ыыхъ  припасовъ,  шитье  платья  изъ  куплежныгь  тканей  н  т.  п.).  Все 
это  выполняется  глазны^гь  образомъ  :5енскоц  половиной  се^и. 

Такиггъ  обрпзоиъ,  жсшцикы  представляютъ  изъ  себя  *патуральпо- 
хозяйстзештую>  часть  семьи:  он*  ведутъ  домашнее  производство  для 
пегосредг-т-рснлаго  потребслеп1Я,  при  чемъ  средства  для  этого  производ- 
ства ПГ',  доставляетъ  глава  семьи.  Для  л;снщ11пы  очерчивается,  с.11;до- 
'лателг.ло,  прайпе  уагли,  замциутын  кругъ  дЬятельпостн,  вдобавокъ,  •,!,'&- 
лтглыюгтп,  въ  высшей  степени  несамостоятельпой,  для  которой  '*и'!1'е- 
р;алы1ыл  усдов1я  даются  жстдна-Ь  ея  господиномъ — мужчиною.  Изъ 
этого  XI'}.  трудно  попять,  насколько  прппплсеппое'  положение  заппмастъ 
въ  семь*  игсшпипа. 


—  95  — 

Исторнчесыя  судьбы  женщины  за  посл-Ьдше  вЬе?.  определяются  имен- 
но т-Ьыъ  фактолъ, 'что  въ  разг.пгаюш.гяюя  >^^яово?^ъ  обл^сств!!  женщтшЬ 
приходилось  выполнять  почти  пепзнЬшггю  патуральпо-хозяистг.спную  роль, 
являться  остаткоул  низшей  произсодствспной  формации  среди  1:ь:сшсй  по 
типу  СЕСтемы  отпошешн.  Замкнутое  доназшее  хо'злйство  кухни  и  дЪтсеон 
озпачаетъ  подчпЕон1е  жсвщипы. 

Положеиш  носторопппго  человека,  прниятаго  масторомъ-ремеслеп- 
нйкомъ  съ  обучсп;е  и  пагываомаго  учепикомъ,  а  потоиъ  подиастерьемъ, 
вдачалЬ  мэ^ю  чЬмь  отигшется  отъ  1]оло;::еп!п  члопоуь  семьи.  Опъ  л:д- 
ветъ  вм'ЬсгЬ  съ  хозяйской  семьей,  иьвтъ  а  -Ьсть  п.м1сг!1  съ  пою,  вообще 
110ль:]уется,  какъ  члелъ  сомьй,  готовыми  средствами  къ  зкпзп».  Кром'Ь 
того,  такъ  какъ  ему  предстокг-ь  въ  свое  время  сделаться  саиоотоятсль- 
вымъ  рс11ес.1е11пя1;о11ъ,  от.  полутас'гь  отъ  хозяина  хотя  пебольшое  де- 
иежпос  ;1:ало?,анье,  изъ  котораго  должепъ  скопить  средства  для  обзасе- 
деп1я  соСст;еи1:ой  мастерской.  Опъ  работаетъ  вм'Ьсг!)  съ  хозяпвомъ, 
одцовре^геппо  съ  пныъ  пачипая  и  окапчпвая  работу;  хозлиыъ  смотрятъ 
оа  пего  какъ  из  своего  помощника  въ  прспзводстзЬ,  а  не  какъ  иа  сред- 
мстъ  этс11Лоатйц[п.  Иосбще,  въ  рапвюю  эпоху  менового  хозяйства,  по- 
ло;кеп1в  учс.ми;то:-;ъ  и  подмастерьсвъ  есля  и  отлпмг.стся  отъ  поло-;;е1и;1 
хозп1]ски.\ъ  родтгхь,  то  скор'Ье  съ  выгодную  сторону,  въ  см1,1сл1;  боль- 
шей сацос1о;1телы1ости. 

Что  касается  до  крестьянской  семьи,  то  ода,  пасг^слько  ее  захзаты- 
вастъ  круговоро'1-ъ  ы-Ьнового  хозяйства,  превращается  попсмпогу  нз! 
прежней  патр1архальпой  <большой  сеиья>  вт^  семью  обы'шаго  мелко- 
буржуаспаго  типа.  Но  въ  течеи1е  средппхъ  в11ко:!Ъ  зтотъ  ксреходъ  пе 
усггЬкаетъ  егцо  завершиться.  Впрочсуъ,  крестьяне гсую  сомым  того  вро- 
ыспи  и  пе  слЬдустъ  разсмартиьагь  какъ  самостолтольпую  1!р01'С20дитс.:ь- 
иую  группу:  она  еще  входитъ  въ  составъ  групш^  "{(еодаль-чой. 

ХозяПство  феодально-натуральное  па  первый  взглядъ  мало  пзаЪнпло 
свое  стрссн1в,  перейдя  въ  хозяйство  феодальпо-лгЬпооов — тЪмъ  бо.тЬо, 
что  переходъ  этотъ  соверши-'^  очень  постепеипо,  п  въ  молко-буржуаз- 
вояъ  сбш.ссти'Ь,  какт(Ъ  да  го  намъ  история,  пякогда  по  Сшлъ  закоп- 

ченъ  вг.олп'Ь.  Иопрежнеыг  ^  .1.ъ  оказисастся  оргапизаторомъ  общест- 
велпихъ  предпр1ЯТ1Й  въ  .  случаяхъ,  когда  отоИ  роли  пе  мо;  ;тъ  гы- 
иолпить  отдЬльпу.о  -сстьяиско-фсодальп^^й   грук1!и;    11ог:]>с:кпому 

опъ  остается  ор^ап1^^а^орс^:•;  расред'Ьден1я  въ  томъ  смыс.111,  что  подъ 
вждомъ  барщины  и  оброка  ирисвиаваеть  себ'Ь  прибавочцый  трудъ  кресть- 
янъ;  попрежпему  опъ  сохраппетъ  за  собой  ор^а^'взаторскую  д'Ь;]тольеост> 
въ  правовой  жизпм  своей  группы.  По  размеры  и  характеръ  его  д-Ья- 
тельпостп  въ  калсдой  пзъ  этпхъ  трсхъ  областей  псгллтываютъ  хотя  весьмч 
постепенпое,  однако  и  весьма  существсппое  1!г1гЬ1:;с1пе. 

Оргаппзг.торская  д'Ьятельпость  феодала  въ  сфср'Ь  производства  быстро 
уменьшается.  111ирок1я  ы'Ьповыя  связи  вызвали  созппкнове111с  большпхъ 
государ ( Т1сеи.1ыхъ  оргапизац1п,  взявшпхъ  на  сеОя  охрану  обществспдей 
безопаспости.  Такииъ  образомъ,  феодалъ  утрачиоаетъ  свою  общоствспио- 
иолезпую  роль  ьъ  д-Ьл^}  воеппой  зап:,иты  подй.гастнаго  п'т  крестьянства. 
Прагрвопхъ  воппстайццыхъ  нагло дяостлхъ  одъ  перЬдко  И1лггу::асгь  д?.;:.е 
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не  какъ  охраппте.ть  нормальнаго  хода  производственной  жизни,  но  какъ 
его  нарушитель. 

Если  прг:1;дс  феодалъ  оказывался  иолезныыъ  въ  томъ  отношен1и,  что 
устраивалъ  та1ая  обще  полезный  предпр1ят1я,  которыя  были  не  по  силамъ 
отд-бльиыаъ  крестьяЕСКииъ  хозяйстваыъ — сен1оральныя  мельницы,  пекар- 
ни, ввноградяыя  давильни,  мосты  н  т.  под.,  то  теперь  надобность  въ 
этомъ  исчезаетъ.  Въ  общемъ  разд4лен1я  труда  отд-Ь.аьныя,  наибол-Ье 
крупныя  крестьянск1я  и  ремесленныя  хозяйства  оказа.1ись  бы  способны- 
ми взять  на  себя  подобные  д'Ьла;  но  феодалъ  не  допускаегъ  этого.  Онъ 
обращаетъ  сеп1оральныя  предпр1ят1я  въ  свою  монополио  и,  требуя  вы- 
сокую плату  за  пользован1я  ими,  создаетъ  изъ  няхъ  для  себя  важный 
и  обезпеченнып  источникъ  дохода,  не  заботясь  нисколько  объ  удобствахъ 
паселеп1я.  Нер-Ьдко  бывало  такъ,  что  феода.1ъ  даже  не  нм-Ь.гъ  собствен- 
ной мельницы,  а  заставлялъ  крестьянъ  платить  за  право  отвезти  зерно 
па  чужую  ме.тьпицу,  платить  на  толъ  оспован1н,  что  перемалыван1емъ 
серна  на  чужой  мельниц-Ь  нарушается  сен1оральныя  привилег1я. 

Да-т-Ье,  онъ  понемногу  сокращаетъ  свою  д'Ьятельпость  какъ  организато- 
ра помощи  крестьянскимъ  хозяйствамъ  зъ  случаяхъ  разлпчныхъ  сти- 
Х1йныхъ  б'Ьдствш,  находя,  что  все  это — излишн1я  издержки. 

Д-Ьло  въ  томъ,  что  м-Ьновое  хозяйство  развпваетъ  жажду  денегъ-, 
жажду  накоплен1я.  Въ  эпоху  натуральнаго  хозяйства  жажда  ирхобр-Ьте- 
п1я  иуЬла  свои  границы  въ  устойчивыхъ  потребностяхъ  феодаловъ.  При 
неразвитомъ  обм-Ьн-Ь,  даже  самый  могущественный  феода.1ъ  не  можетъ 
въ  расширенш  своихъ  потребностей  идти  дальше  того,  что  даетъ  ему 
производство  его  собственныхъ  помЬстьевъ;  увеличить  повинности  своихъ 
крестьянъ,  паприм-Ьръ,  на  100.000  пудовъ  х.йба  для  него  н'^.тъ  расчета: 
х.гЬба  этого  онъ  со  своей  дворней  не  въ  состоян1и  съ-Ьсть,  и  хл-Ьбъ  безъ 
пользы  лежа.чъ  бы  и  гнилъ  въ  амбарахъ.  СовсЬмъ  не  то  при  широкомъ 
общественномъ  раздвлеши  труда,  при  денежномъ  хозяйств-!.  Потребно- 
сти могутъ  развиваться  какъ  будто  до  безконечности,  лишь  бы  были 
деньги  для  пхъ  удовлетворешя.  Деньги  вообще  все  могутъ;  но  каждая 
данная  сумма  депегъ  можетъ  доставить  челов'Ьку  не  все,  а  только  огра- 
ниченную сумму  удово.1ьств1й.  Такая  роль  денегъ  въ  жизни  порождаетъ 
въ  людяхъ  стремлен1е  къ  безконечиому  увеличен1Ю  декежныхъ  богатствъ — 
стремлеп1е,  захватывающее  феодаловъ  все  сп.1ьн'Ье  по  м-Ьр-Ь  того,  какъ 
ихъ  хозяйство  становится  м^Ьяовымъ.  (Развитие  такого  стремленхя  спо- 
собствуетъ,  конечно,  и  тотъ  фактъ,  что  деньги  возможно  накоплять 
и  сберегать — не  такъ,  какъ  друг1е  продукты.) 

Отсюда  значительный  перем-Ьны  въ  характер-Ь  распред^Ьлительной 
д^Ьятельности  феодала.  Барщина  и  оброки  возрастаютъ  до  крапнихъ 
пред-^лов-ъ.  Феода.1ъ  старается  выжать  изъ  крестьянина  все,  что  то.тъко 
возможно. 

Организаторская  власть  феодала  въ  сфер-Ь  правовой  жизни  превра- 
щается въ  средство  вымогательства.  Сеншральный  судъ  и  администра- 
тиваыя  обязанности  становятся  для  феодала  важнымъ  источпикомъ 
1  -^хода. 
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Стремясь  увеличить  разм1&ры  собственнаго  хозяйства,  феодалъ  при- 
сваиваетъ  себ'Ь  земли,  Баходнвш1яся  у  кего  въ  общемъ  пользованш  съ 
крестьянами,  вообще,  всячески  ур-Ьзываетъ  крестьянское  землевлад'Ь- 
н1в,  ч^мъ  создается  страшная  земельная  теснота  въ  крестьянскихъ  хо- 
зяйствахъ. 

Подавленные  непосильными  тягостями,  крестьяне  все  чаще  уб-Ьгають 
съ  земли.  Феодалу  приходится  прикр'Ьпить  ихъ  къ  земл'Ь,  что  онъ  и 
выпо-шяетъ,  пользуясь  своей  политической  силой,  своимъ  вл1ян1емъ  на 
законодательство.  Изъ  полусзободнаго  челов-Ька,  какимъ  въ  большин- 
ств'Ь  случаевъ  крестьянинъ  бы.1Ъ  до  тЬхъ  поръ,  онъ  становится  кр-Ь- 
постнымъ,  почти  рабомъ. 

Такъ  сила  м'Ьиовыхъ  отношен1й  вызвала  переходъ  феодальныхъ  по- 
рядковъ  въ  кр'ЬпостЕое  право. 

Крестьянская  земельная  община  въ  значите.^ьной  степени  продолжа- 
ла сохраняться  среди  всЬхъ  этихъ  переи1Ьнъ.  Правда,  фвода.ть  посте- 
пенно ур'Ьзываетъ  ея  самостоятельность:  на  м'Ьсто  выборныхъ  старость 
Е  судей  выдвигались  ставленники  пом-Ьщика;  всякое  сколько-нибудь 
»алгное  ^Ътевлг  общиннаго  схода  ну:кдалось  въ  утвержденш  феодала 
I  назначепныхъ  имъ  лицъ.  Но,  въ  общемъ,  феодалы  щадили  общинный 
йтрой,  насколько,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  не  противор-Ьчило  ихъ  интересамъ. 
Особенно  въ  эпоху  крайияго  угнетен1я  крестьянства  крепостными  отно- 
шен1ями  общинные  порядки  стали  выгодны  для  феодала,  такъ  что  ожъ 
не  только  старате.тьно  поддержпва.11ъ  ихъ,  но  въ  иныхъ  случаяхъ,  можно 
думать,  даже  искусственно  создава.1ъ  тамъ,  гд-Ь  ихъ  уже  не  было.  Для 
этого  стоило  то.тько  связать  крестьянъ  круговой  порукой,  сд'Ьлать  «м1ръ> 
отв'Ьтственнымъ  за  исправное  выполнение  повинностей  каждымъ  изъ  кре- 
стьянъ. Тогда  община  принуждена  заботиться  и  о  томъ,  чтобы  поддер- 
жать каждое  приходящее  въ  упадокъ  хозяйство,  потому  что  его  разо- 
реше  увеличиваетъ  тягости  другнхъ,  и  о  томъ,  чтобы  воспрепятствовать 
б-Ьгству  крестьянъ  съ  земли.  Словомъ,  хотя  новая  административная  об- 
щина я  напоминаетъ  по  форм-Ь  старую,  дофеодальную,  но  роль  ея  по 
существу  совсЬмъ  иная.  Старая  община  стремилась  къ  равенству  от- 
д'Ьльныхъ  крестьянскихъ  хозяйствъ  въ  благополучш,  новая — къ  уравни- 
тельному распре д'Ьлешю  гнета. 

Такимъ  образомъ,  въ  противоположность  освободившимся  отъ  личной 
зависимости  ремесленнику  и  торговому  классу,  землед^Ьльческое  насе- 
лен1е  въ  первыхъ  стад1яхъ  развит1я  м'Ьнового  общества  попадаетъ  въ  еще 
бол-Ёе  тяжелую  зависимость,  ч-Ьмъ  прежняя.  Основная  причина  такого 
различ1я  заключается  въ  большой  застойности  способовъ  землед'Ьльческа- 
го  производства,  въ  сравнительно  бо.1'Ье  быстромъ  прогрессе  техники  дру- 
гихъ  областей  обществопнаго  труда. 

в)  Организованныя  ме:кду-группозы.ч  отношен1я  мелко-буржуазнаго  общества. 

Обособлеп1е  города  отъ  деревни,  центровъ  ремесла  и  обм-|>на — отъ 
области  сельскаго  хозяйства  сл'Ьдуетъ  считать  исходной  точкой  развит! я 
новыхъ  между-групповыхъ  оргаыизованБыхъ  связей. 

КРЖТК.  КТУСЪ  ЭКОНОМИЧ.  НАТКИ.  7 
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Обособлеше  это,  если  не  считать  гЬ  города,  которые  средневЬко- 
выи  м1ръ  унастЬдовалъ  отъ  эпоха  м1ро^ого  владычества  рпмлянъ,  шю 
очень  медленно.  По  иольшей  часто,  зародыше4гь  города  являлась  торго- 
вая деревня.  Деревин,  располол;епныя  особендо  выгодно  но  отцощевш 
къ  путямъ  сообш,оп1Я — прп  сл1яи1и  судох^диыхъ  рькъ,  пря  выход-Ь  взъ 
горныхъ  проходовъ,  па  перекресткахъ  больш;!хъ  дорогъ  и  т.  д., — посте- 
п<Ш0О  становились  центрами  обм'Ьяа,  м'Ьст:1мп  Г1ер10дическихъ  ярыарогсъ. 
Богатства,  который,  благодаря  этому,  въ  ипхъ  сосредоточивались,  воз- 
буждали жадность  сосЬдеи,  и  для  защиты  отъ  частыхъ  нападеп]й  прж- 
ходалось  строить  стЬны  (въ  средн1е  вЬ1са — отличительная  черта  города). 
Благодаря  легкости  сбыта  товаровъ,  въ  иовомъ  город'Ь  развивались  ре- 
месла. Зависимый  ргмеслеипикъ  феодальной  группы  стремился  въ  городъ, 
чтобы  быть  поближе  къ  своему  рынку;  феодальный  отношешя  при  втомъ 
мало  ст-Ьснялп  рел1еслен11ика,  такъ  какъ  обыкновенно  онъ  паходц.1ся  на 
оброк'Ь  и,  живя  въ  город'Ь,  могъ  еше  исправаЬе  выполнять  свои  повиа- 
ностн.  ВаачалЬ  реиеслеиппкъ,  по  бо.1ьшен  частй,  ведстъ  еще  свое  па- 
большое  землед1;льческсехоз;гГ1ство:  зарождагощикп  среднев'Ьковый  горо;1ъ 
окруя:едъ  поля1'й  и  Бастбинг.ми  и  по  характеру  у^.иг^ни  очень  блкзокък'^ 
деревнЬ.  Но  такъ  какъ  ремесла  съ  прогрсссомъ  лЬкосыхъ спошеп1п  ста- 
новятся для  горожанъ  все  бол'Ье  прибыльнымъ  д'Ьломъ,  8еылед'6л1в  ото- 
двигается на  заднШ  плапъ,  Спец1ализа1ия  городсквхъ  ремесленниковъ 
доводить  нхъ  искусство  до  такой  высоты,  что  т'Ьиъ  крестьянамъ,  кото- 
рые еще  нродолжаютъ  заниматься  реыеслоиъ,  нечего  и  думать  сравняться 
съ  ними.  Съ  тЬхъ  поръ  даже  феодалы  предпочнтаютъ  покупать  произве- 
деп1я  обрабатывающей  промышленности  у  горожанъ;  ихъ  крестьяне  дол- 
жны уже  не  изготовлять  для  нкхъ  эти  произведен! я,  а  доставлять  сред- 
ства для  ихъ  пр1обр'Ьтес1я.  Такъ  произошло  обособлеп1е  города  отъ 
деревни.  Насколько  медленно  совершался  этотъ  процессъ,  можно  судить 
по  тому,  наприм.,  факту,  что  еще  въ  1589  году  граждане  Мюнхена,  по 
словамъ  баварскаго  герцога,  не  могли  бы  существовать  безъ  пашеиъ  ■ 
выгоновъ. 

Возникая  на  почв-Ь  неорганизованныхъ  м-Ьновыхъ  отношений  между 
людьми,  городъ,  самъ  по  себ!),  означаегь  уже  пЬкоторую  организован- 
ную связь  между,  ними.  Онъ  предполагаетъ  общую  для  его  обитателей 
организацпо  военной  защиты  и  общую  организацш  правовой  жизни:  толь- 
ко при  этихъ  услов1яхъ  онъ  способенъ  являться  д-Ьпствительнымь  цент- 
ромъ  ремесла  и  обм-Ьна. 

Благодаря  слабому  развитш  экономнческихъ  противор'Ьчш  и  ииуще- 
ственнаго  неравенства,  организация  общественпыхъ  д'Ь.1ъ  у  горожанъ 
складывалась  но  республиканскому  типу,  приближающемуся  къ  устрой- 
ству республскъ  новаго  времени.  Впрочемъаристо1;ратмческш  отт1>нокъ — 
преобладан1е  могуш.ества  немногяхъ  наибол'Ье  зпашыхъ  и  богатыхъ  фа- 
милш — уже  съ  самаго  начала  замечается  во  всЬхъ  городскихъ  респуб- 
.чпкахъ.  Отт'Ьпокъ  этотъ  тЬмъ  сильн'Ье,  ч^&мъ  бол'Ье  развито  фактически 
неравенство — богатство  и  бедность,  а  оно,  какъ  будетъ  показано  даль- 
ше, постепенно  усиливалось    съ  ходомъ    экономнчвскаго    развитая,  такъ 
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что  наиболее  передовыя,  бъ  этоьгь  смысл-Ь,  республики  Ита11и  быи  въ 
то  же  время  наибод1Ье  аристотфатпческими. 

По  м'Ьр'Ь  возрастан1я  матер1альной  силы  городского  населешя  слл- 
б'Ьетъ  фактическая  зависимость  города  отъ  феода.1ьнаго  сетора,  на  зеи- 
хЬ  котораго  онъ  находится.  Частью  путе1гь  денежнаго  выкупа,  частью 
вутеиъ  прямой  борьбы  гпрптггапо  пр1обр1)Тали  все  больше  самостоятель- 
ности во  внутренппхъ  д1-..тяхъ,  ГТоетояпныя  столкповентя  между  феода- 
лмлц,  ослабляя  йхъ  могутпоство,  часто  давали  горожадамъ  удобные 
езучаа  для  ул[1ягнвгн1я  гпопх-?»  д-^^лъ;  опираясь  на  свою  всенпую  силу  и 
1{р15ПК)Я  сг&ЕЫ,  городъ  ПО  «ногдхъ  олучаяхъ  могъ  играть  решающую 
роль  въ  борьб'!1  и,  копечтто,  онъ  отдавалъ  свое  сод'Ьнств1е  не  даромъ,  а 
8а  как1я-ннбудь  потзкп  права  и  привплег1и.  Въ  эпоху  крестовыхъ  похо- 
довъ,  когда  масса  фсодяловъ  впа.та  въ  больш1я  денелспыя  затрудпешя, 
мвогимъ  городяиъ  удалось  откупить  у  сенюровъ  свою  землю  и  свою  са- 
мостоятельность, окоптятсльпо  избпллться  оть  всякпхъ  оброковъ,  повнн- 
шствц  я  эм%шательстс.ч  сешсрозъ  во  внутренпхя   городвктя  д'Ёла. 

Борьба  грродовъ  противъ  феодальныхъ  сев1оровъ,  желаюю,ихъ  сохра- 
нить свои  права  падъ  ппмн,  продолжается  вътечен1в  веса  второй  поло- 
вины среднихъ  в^.коЕЪ.  Передовой  группой  горожанъ  въ  этой  борьб-Ь  вы- 
втуцаетъ  вначале  клр.ссъ  торговцевъ,  самое  заняг1а  которыхъ  въ  гЬ  вре- 
иева  развевало  большую  энеррш,  воинственность  а  организаторскую  спо- 
собность. Груипттруяеь  вокрутъ  стар-Ьйшихъ,  богстыгь  и  могуществея- 
ныхъ  купвчеекпхъ  семей,  болЬе  зажиточные  горожане  организовалжсь  въ 
такъ  назьгеаемыя  гильдтя — товарншества,  по  форм-^Ь  обыкновенно  рели- 
иоонаго  хлрагутор!,  по  сущестзу  же  я«1>вга1я  свониъ  назначеп1емъ  со- 
вместную 9аЛЩ!тту  обпщхъ  акопояпчзскикъ  йнтересовъ.  Подъ  зиаиенамн 
гмльд1Й  долгое  время  пелась  борьба  городовъ  за  самостоятельность.  Въ  стро* 
енш  гнльд1й  взаимная  отношен1я  иелгду  стоящими  во  глав^Ь  ихъ  бога- 
тыми фамил]'ями  н  остальными  чл.еяаии  орг.гнвзацш  еще  довольно  силыо 
иапомзнаютъ  отношен!»  сенюросъ  къ  ихъ  вассаламъ. 

Съ  течеп!с*ъ  вроуспя  дальп'ЬПшев  ра.'?Бкт1в  ремесла  и  возрастаж1е  сж- 
ды  класса  рсаослсппиков-ь  ведетъ  къ  споГ:  группяроикЛ  городского  оо- 
саов1я — къ  о6разован1ю  цеховыхъ  оргааизацЮ. 

По  существу  цеховыя  организацш  представляютъ  мтгь  себя  остатокъ 
т*хъ  патр1архальны1ъ  отношепШ,  той  общинной  опеки  надъ  личностью  и 
отд-Ьльнымъ  хозяйствоиъ,  какая  существовала,  напр.,  въ  землед'Ьльчвской 
общинЬ  феода.1ьныхъ  времепъ.  Въ  силу  какихъ  же  именно  прнчинъ  та- 
кой остатокъ  прежпнхъ  отпошен1Й  могъ  выступить  н  рагввться  среди  но- 
вой обществеппой  фориашя? 

Нри  мелкомъ  ремесленпоиъ  проиаводств'Ь  взанмвая  помощь  ■  под- 
держка пропззодптелей  безусловно  необходимы  для  того,  чтобы  положе- 
н1в  ихъ  стало  прочныиъ  п  обезпечспныиъ.  Бсзъ  такой  помощи  мелк1й 
производитель,  при  своей  экопомпческой  слабости,  постоянно  подвергается 
опяспостп  псе  потерять  отъ  перьой  пеблагопрштпоп  случайпости:  времеп- 
наго  пазРП1гт  п1;пы  на  товаръ,  поломки  оруди"],  пожара,  кражи  и  т.  под. 

Ь].         '  ти  шатко  становится  положение  ]>емесленпи1;овъпри  сво- 
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бодпоп  коЕкуррвн1ци  мсжду  НИМИ.  Борьба  неп8()ожно  гибельна  для  бол'Ьо 
слабыхъ  производителей,  т.-с,  именно,  для  большинства.  Для  устранетя 
конкурренцш  необходимо  объединяться  производителямъ  одной  спе- 
щальности. 

Очень  в'^^роятно,  что  начала  цеховыхъ  организащй  сл^&дуетъ  искать 
въ  общивныхъ  отношешяхъ  феодально-землед'Ьльческаго  М1ра.  Истори- 
ческ1Я  же  данныя  о  воппякновепш  цеховъ  можно  найти  съ  XI — XIII  в'Ь- 
ка.  Иногда  цехи  заролсдались  въ  вид-Ь  времепныхъ  союзовъ,  заключа- 
емыхъ  живущими  въ  одномъ  город1>  мастерами  одного  ремесла  или  н'Ь- 
сколькихъ  близгшхъ  между  собой  ремеолъ;  тате  временные  союзы,  во- 
зобновляясь и  становясь  бол-Ье  прочными,  благодаря  тЬмъ  выгодамъ,  ко- 
торый они  приносили  своимъ  участпикамъ,  переходили  дал-Ье  въ  посто- 
янные союзы. 

Прочная  оргапизац]я  цеховъ  скла,дывается  въ  борьб'Ь  не  только  въ 
томъ  смысл!;,  что  цехамъ  пришлось  выполнять  направляющую  организа- 
торскую роль  въ  борьбо  га  освобождсн1е  городовъ  отъ  феодальнаго  гне- 
та, но  также  и  въ  томъ  смысл1з,  что  старая  арйсторфат1я  городского  со- 
СЛ0В1Я  не  легко  отказалась  отъ  прежняго  своего  господствующаго  поло- 
жен1я  въ  политической  жизни,  и  цсхамъ  понадобилось  не  мало  ^сил1&, 
чтобы  сломить  ея  упорство. 

Сложившись  въ  приблизительно  сходныхъ  общественныхъ  услов1ях'ь, 
цехи  въ  основпыхъ  чертахъ  своего  устройства  представляли  одинъ  I 
тотъ  же  типъ,  хотя  въ  частпостяхъ  было,  разум'Ьется,  пе  мало  различШ. 

Калгдый  цехъ  им^'.лъ  свое  выборное  правлен] е  и  свои  уставы.  Уставы 
цеховъ  были  довольно  разнообразны,  довольно  демократичны  по  общему 
характеру,  но  съ  п'Ькотороы  примЬсью  аристократическаго  оттЬпка;  прн- 
м'Ьсь  эта  1шачал1;,  въ  эпоху  борьбы  цеховъ  со  старой  городской  аристо- 
крат1ей  и  феодалами,  была  незначительна,  почти  незам'^Ьтна:  полноправ- 
нымъ  горожапиномъ  становился,  напр.,  даже  феодально-несвободный  че- 
лов'Ькъ,  если  ему  удавалось  прожить  одинъ  годъ  п  одинъ  день  въ  го- 
род!;. Съ  теченхемъ  времени,  по  м-Ьр'Ь  того,  какъ  цехи  захватываютъ 
Д'Ьйствительное  господство  въ  общественныхъ  д'Ьлахъ  и  получаютъ  воз- 
можность стать  въ  свою  очередь  аристократией  города,  ихъ  демократизма 
идетъ  на  убыль.  Цехи  выд'Ьляютъ  пзъ  себя  нсполноправныя  группы  ре- 
месленяиковъ;  это  т-Ь,  которые  пе  им1]ютъ  еще  собственнаго  хозяйства 
или  не  закончили  еще  своего  професс1ацальнаго  обучен1я:  во-первыхъ, 
подмастерья  (появляются  въ  Германхп  въ  ХШ  в'1;к!>),  вовторыхъ,  уче- 
ники (въ  Германш  в-Ька  съХ1У). 

Полноправными  членаии  цеховъ  являются  съ  тЬхъ  поръ  только  «ма- 
стера»— ремесленники,  самостоятельно  ввдущ1е  свое  производство.  Это — 
своеобразная  аристократ1Я  ремесла;  по  она  опирается  внача.тЬ  не  на 
происхолсден1е,  даже  не  на  богатство,  а  па  ремесленное  искусство,  на 
степень  зпап1я  ремесла.  Зван1е  мастера,  при  изв'^&стной  энергш  и  спо- 
собностяхъ,  молсетъ  добиться  каждый  ремеслепнпкъ.  Для  этого  онъдол- 
женъ  виачал'Ь  прослужить  несколько  л'Ьтъ  въ  ученикахъ  у  какого-нибудь 
мастера.  ЗатЬмъ  оиъ  сдаотъ  экзаменъ  въ  своомъ  ремесл'Ь  на  степень  под- 
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мастерья.  Это  еще  не  даетъ  ему  ттрлва  открыть  собственную  мастер- 
скую; онъ  обязанъ  изв'Ьстное  число  гЬтъ  служить  по  найму.  Только  тогда 
онъ  сдаетъ  экзаменъ  на  мастера,  и,  если  выдержитъ  его,  получаетъ  пра- 
во самостоятельпо  вести  дЬло.  Его  права  въ  сферЬ  общественныхъ  д-Ьлъ 
возрастяютъ  вм'Ьст'Ь  съ  попышен1емъ  его  экономпческаго  положешя.   - 

Сущность  этой  системы  заключается,  очевидно,  вътомъ,  что  онаустра- 
пяетъ  чрезм^^рпую  конкуррепцш  между  ремесленниками  отъ  слишкоиъ 
быстраго  возрастай! я  числа  предпр1ят1и. 

Къ  ослабленш  конкуррепцш  между  мастерами  направлены  также  мно- 
г1я  еще  изъ  цеховыхъ  установленш.  Такъ,  число  наемныхъ  рабочихъ — 
подмастерьевъ,  учениковъ — обыкновенно  ограничивается  небольшой  ци- 
фрой— 2,  3,  5-ю  челов1>камн,  р-Ьдко  больше.  Ремеслепникъ  не  можетъ, 
следовательно,  расширить  по  произволу  свое  предпр1ят1е,  ке  можетъ 
сильно  увеличить  производительность  труда  въ  не>гь  посредствомъ  уси- 
ленпаго  сотрудничества  и  разд'Ьлсп1я  труда;  онъ  не  можетъ  этпмъ  спо- 
собомъ  выт^Ьспить  съ  рынка  и  оставить  безъ  хл'Ьба  другнхъ  ремесленнн- 
ковъ.  Его  предпр1ят1е  обречено  оставаться  мелкимъ.  Рынка,  благодаря 
этому,  хватаетъ  па  всЬхъ. 

Такъ  какъ  наемныхъ  рабочихъ  мало,  то  прибыль,  получаемая  отъ 
ихъ  труда  мастеромъ,  недостаточна  для  того,  чтобы  мастеръ  могъ  без- 
б1>дно  существовать,  ограппчггваясь  одной  организаторской  ролью.  Онъ 
принулгденъ  работать  наразп-Ь  съ  подмастерьями;  благодаря  этому,  въ 
тсчеп]е  перваго  пер1ода  жизни  цеховъ,  до  выступлешя  на  сцену  новыхъ 
силъ,  разбивающихъ  старыя  формы,  отношения  мастера  и  его  рабочихъ 
оставались  въ  значительной  степени  дружескими,  семейными. 

Дал^е,  во  изб'Ьжаи^е  неравенства  въ  конкуррепцш,  уставами  строго 
опред'йлзпа  длина  рабочаго  дня  и  число  рабочпхъ  дней  бъ  году.  При 
этомъ  не  д'Ьлается  никакой  разницы  между  величиной  рабочаго  времени 
для  мастера  и  для  его  подчинеппыхъ,  такъ  какъ  тотъ  и  друг1е  рабо- 
таютъ  постоянно  вм'ЬсгЬ.  По  разлпчпымъ  цеховымъ  уставамъ  ве.тичина 
эта  различна,  обыкновенно  около  50 — 60  часовъ  въ  нед^^лю  (въ  Англ1и 
ХУ  в^Ька — 8  часовъ  въ  день).  При  этомъ  къ  мпогочпсленньгиъ  католн- 
ческимъ  праздникамъ  пер'Ьдко  прибавляется  еще  понед'Ьльнв:къ  каждой 
нед'Ьля. 

Въ  уставахъ    точно    опред'Ьляется   обыг^повенно  и  заработная    плата 
работниковъ,  и  ц'Ьпа  товара,  и  свойства,  какими  онъ  долженъ  обладать 
чтобы  мастеръ  им-Ьлъ  право  продавать  его. 

Производство  регламентировано,  опред'Ьлено  правилами  до  мелочей. 
Весь  смыслъ  этой  регламептацш  сводится  къ  одному:  всЬ  мастера  должны 
вести  производство  одинаково  и  въ  одинаковыхъ  услов1яхъ:  не  допу- 
скается, чтобы  одни  производили  товаръ  лучше  или  въ  бо.тьшемъ  коли- 
честв!;, чЬмъ  друг1е.  Само  собой  разум'Ьется,  что  правила  ?.тл  с!1иады- 
вались  постепенно,  по  мЬрЬ  того  какъ  давало  себя  чувствовать  не- 
удобство конкурренщи  въ  той  пли  другой  форм'Ь. 

Чтобы  хотя  па  изв'Ьстномъ,  опред'Ь.::еппомъ  рынк!;  окончательно  устра- 
нить конкурренцпо  для  цеховыхъ  мастеровъ,  законы  городовъ  даютъ  це- 
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%?кт>  м  о  н  о  п  о  л  гю  ва  производство  н  торговлю  въ  городахъ.  Всяк1й, 
?гто  за^отЬлъ  бы  заниматься  въ  город-Ь  извЬстнымъ  ремееломъ,  долженъ 
сначала  вступать  въ  м'Ьстнын  цехъ,  разум-Ьстся,  съ  согласия  самого 
цеха.  Для  припятхя  такихъ  повыхъ  члеиовъ  цеховымп  устава:>гп  опред-Ь- 
ляются  изв'Ьстпььч  условтя  и  формальности,  въ  одпихъ  случаяхъ  бол-Ье, 
въ  друтяхъ — ме1^е  сгЬспптельпыя. 

Кром1>  устапазлеип"!,  регламептпрующихъ  пропзводство,  11.у1иотся  въ 
цеховыхъ  уставглъ  правила  о  взапяпомъ  вспомощсствованш  члеиовъ  цеха 
въ  случа-Ь  острой  нужды.  Эта  сторона  д'Ьятельности  цеховой  организа- 
ц1и  в>г§ла  также  не  малое  апячеше  для  мелкнхъ  пропзводптелей. 

Почти  съ  сазгаго  начала  организация  цеховъ  скрываетъ  въ  себ-Ь  одно 
оснбвное  протиж>р'Ьч1е,  которое  развивается  до  значительныхъ  разм'Ьровъ 
въ  поздпМщ1я  эпохи:  это — противоположность  интересовъ  мастеровъ,  съ 
одной  стороны,  подмастерьевъ  п  учопикозъ — съ  другой.  Цеховые  уставы 
Н1гЬютъ  въ  виду,  вообще  говоря,  интересы  мастеровъ,  составлявшкхъ 
этч  уставы;  отсюда,  паприм.,  разлпчпыя  етЬснешя  для  подмастерьевъ, 
желающихъ  стать  мастерами.  Но  пока  всякш  ремесленный  работнЕкъ 
могъ  сохраня'сь  надежду  рано  или  поздно  стать  мастеромъ,  до  т1Ьхъ 
поръ  ккутрегШ1я  противор'Ьч1Я  цеховой  организац1и  не  выстуцалм  жь 
р^кай  форм1^. 

Оь  развщ^емъ  общественнаго  разд'&леи1я  труда  и  расширен1емъ  об- 
«•Ьиа  далеко  за  пред']&лы  неболъшнхъ  городскпхъ  округовъ,  становятся 
ведостаточшдии  для  охраны  1гЬновыхъ  связей  прежн1я  политическ1я  ор- 
гапЕзацш  —  феодально-духовная,  феодально-военныя  и  городск1я.  Раз- 
дроблен] в  террпторш  па  тысячи  малепькихъ  деспотнческпхъ  государствъ 
страшно  затрудпяетъ  сношеп1я,  д-Ьлаетъ  занятш  купцовъ  всегда  довольно 
опаснымъ  ж  слшпкомъ  часто  невыгодпымъ.  Мало  того,  что  на  своеиъ 
пути,  стравствуя  по  сквернымъ  дорогаиъ,  среди  разореннаго  крестьян- 
ства, готоваго  разбойничать  съ  голоду,  купецъ  па  каждомъ  шагу  наты- 
кается ва  заставы,  гд-Ь  его  принуждаютъ  платить  больш1я  пошлины  въ 
пользу  1гЬ(зтнаго  сопюра, — опъ  еще  постсяппо  рискувтъ  быть  начисто 
ограблепж11мъ  какнмъ-пкбудь  пзъ  зтихъ  царьковъ  подъ  т1>иъ  предлогомъ, 
что  вдеть  Езъ  влад'Ьн1Й  его  врага,  а  то  в  безъ  всякаго  предлога.  Къ 
этому  пало  прибавить  разпообраз1в  закоповъ,  по  которымъ  судятъ  купца 
въ  разлг<»шыхъ  м'Ьстпостяхъ,  разпообраз1в  монстъ,  правомъ  чеканки  ко- 
торыхъ  лользовалпсь  всЬ  феодалы.  Среди  этихъ  опасностей  и  этой  пу- 
таницы общественно-необходимое  торговое  д-бло  становится  нередко  почти 
кевозмоАкнымъ. 

Воо1эикаетъ  настоятельная  потребность  въ  широкихъ,  прочныхъ,  цен- 
трллиз'Сгванныхъ  по.1итическихъ  органпзад1яхъ,  которыя  способны  бы  были 
военнс/й  силой  обуздать  безчипства  феодаловъ,  создать  обихестиеппып 
порядркъ  и  спокойствие,  установить  какое-нибудь  единство  въ  закопахъ 
относительно  обм-Ьна,  едпнство  монеты,  мЬры,  вЬса,  провести  большая 
дорош,  организовать  охрапу  купцовъ  въ  чула!хъ  страиахъ  и  т.  д. 

К&атолтескял  церконь  оказа^1ась  пе  въ  силахъ  выполнить  всего  итого. 
Ея  '«'гущество,  ея   авторитетъ    сталъ    оабЬть    съ    разиит1емъ    об^гЬпа. 
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Спла  обмЪпа,  спла  допегъ  пропзсела  г.1убок1Я  пзи'Ьнеп1я  въ  обществен* 
вой  роли  духовояства;  когда  хозяйство  церкви  изъ  натуральнаго  сд-ЬдА" 
лась  ы'Ьповымъ,  съ  пею  произошло  то  же  превра1цен1е,  что  и  съ  другим» 
феодалами,  и  по  т'Ьуъ  же  прпчпиамъ:  ясашда  ыакоплеп1я  вызва-та  зна- 
чительное умепьшеп1е  общественпо-полезяой  дЬятельпоети  католическаго 
духовенства  и  значительное  усплеп1е  его  эксплоататорскнхъ  стремлен1й. 
Общественное  вл1}Ш1е  церкви,  ея  власть  падъ  умами  начала  падать, 
тЬмъ  бол-Ье,  что  и  люди  стали  не  тЬ,  что  прежде:  спошенхя  расширя.м 
нхъ  кругозоръ,  разсЬивалп  темноту,  подрывали  консерзатнзмъ,  возбуз- 
да*1п  пытливость  ума;  спла  матер1альпыхъ  пптересовъ  направляла  раз- 
вивающееся ишллси1е  противъ  католицг1з:«а,  какъ  идейной  опоры  экспло- 
ататороБъ. 

Во  всю  вторую  половину  средппхъ  вЬковъ  ереси  идутъ  пенрерыв- 
пымъ  рядомъ,  и  папство  ожесточенно  борется  съ  нпми,  истощая  свою 
главную  силу — сочузстп1о  народныхъ  массъ. 

Городск]я  республики  оказались  неспособны  стать  исходной  точкой 
достаточпыхъ  полптпчсскпхъ  оргаппзацш.  Правда,  п'Ькоторые  города 
пытались  создавать  подобпыя  оргапг:зац1я  защиты  обмЬна  и  взаимной 
охраны  собствсппсрти  (союзы  торговыхъ  городовъ,  напр.,  Ганзейскш), 
по  въ  пихъ  обнаруживался  съ  течеи1емъ  времени  педостатокъ  силы  п 
устойчлзсстс,  педостатокъ  впутренпяго  единства.  Отдельные  города  яв 
въ  состоящи  были  возвыситься  падъ  своими  местными  интересами  и 
стремились  эксплоатпросать  союзниковъ,  а  тЬ,  естественно,  отстаива-ш 
свою  экономическую  и  политическую  самостоятельность.  Къ  тому  же 
самое  строение  гс1юдск11хъ  оргапизацп"!  было  поблагопртятпо  для  выио.ь 
пеп1Я  такого  Д'Ьла  капъ  «собираьчо  землпз.:  пъ  пихъ  власть  была  недог 
статочпо  цсптрал.чзопана,  а  потоку  и  не  настолько  сильна,  какъ  бы.10 
бы  ДЛЯ  данной  ц1;лп  необходимо, 

Такимъ  образо&гь,  на  воеп по- феодальную  систему  ходъ  вещей 
возлага.П)  «историческую  иисс110>  развить  изъ  себя  новую  силу,  способ- 
ную установить  порядокъ  въ  землпхъ  «.большихъ  и  обпльпыхъ>.  И  тамъ 
нашлись  иодходпщ1е  элементы. 

Распрн  II  мс;кдоусоб1я  мел1:пхъ  «Ьеодаловъ  между  собою  и  съ  горо- 
дами были  на  руку  1срупиымъ  феодаламъ — князьямъ  и  особенно  коро- 
лямъ.  Понемногу  они  начали  ^собирать  землю^-  въ  своихъ  рукахъ,  по- 
беждая мелкихъ  феодаловъ  и  присоединяя  ихъ  влад'Ьн1я  къ  своимъ. 

Феодалы  энергично  боролись  противъ  захватовъ  со  стороны  своихъ 
высшихъ  сюзереновъ.  По  эти  посл'Ьдн1е  нашли  себ"!!  энергачнаго  и  на- 
дежпаго  союзиика  въ  лицо  враждебныхъ  феодаламъ  городскихъ  сословШ. 
Союзъ  съ  городами  доставилъ  королямъ  так1я  матер1а.1ьныя  средства, 
какими  не  могли  располагать  ихъ  противники.  Короли  организова.'ш  по- 
стоянныя  войска,  которыя  давали  пмъ  возможность  ве  всякое  время  на- 
чинать борьбу,  чего  НС  въ  состоян^н  были- дЬлать  феодалы. 

Прогрессъ  военной  оргаппзац1н  окг!за.1ъ  при  этоыъ  больш1Я  услуги 
д4ду  королей,  ускоьивъ  п.чь  побЬду  надъ  иепокориы>1ч:  порохъ  сд'Ь.юл'Ь 
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безполезныий  въ  борьб'Ь  для  феодаловъ  ихъ  неприступные  прежде  замки, 
ихъ  жел-Ьзное  вооружеше.  Феодалъ  пересталъ  быть  непоб'Ьдимымъ,  когда 
пересталъ  быть  общественно-пеобходимыыъ.  Поб^зжденные  феодалы  по- 
ступали на  службу  къ  королямъ  или  д-Ьлались  простыми  пом-Ьщиками. 

Католическая  церковь,  подобно  другпмъ  феодаламъ,  очень  неохотно 
и  не  безъ  энергичной  борьбы  уступала  повой  сил-Ь  свою  первенствую- 
П1У10  организаторскую  роль  въ  обществеппой  жизни.  Временами  духо- 
венству удавалось  даже  одерживать  серьезныя  поб'Ьды  падъ  монархами. 

На  исходе  средпихъ  в-Ьковъ  борьба  закончилась  побЬдою  королей. 
Такъ  сложились  постепенно  обшпрныя  абсолютио-мопархйческ1я  органи- 
зацш,  способный  обезпечить  на  время  спокойный  ходъ  развивающейся 
и']^довой  жизни. 


3.  Основныя  черть9  общественной    психолог!и  мелно-буржуазнаго  персода. 

Для  развит1я  личности  мелко  -  оуржуазное  оощество  представляетъ 
гораздо  бол'Ье  шпрок1Й  просторъ,  ч'Ьмъ  какое-либо  изъ  обш,ествъ  пату- 
ральныхъ.  Однако,  услов1я  развит1я  не  одинаковы  для  особей  различ- 
ныхъ  классовъ  этого  обп1,ества — для  одн-Ёхъ  бо.1'Ье,  для  другихъ  ыен^в 
благопр1ятны. 

Въ  м1р'Ь  землед^&льческоиъ,  гд'Ь  м-Ьновое  хозяйство  выступило  подъ 
феодальной  оболочкой,  развит1е  личности  было  поставлено  въ  самыя 
т-Ьсныя  рамки.  Кр-Ьпостная  форма  м1>нового  феодализма,  во  многихъ 
сходная  съ  чистымъ  «рабствомъ-» ,  сильно  угнетала  производителя  н, 
вылсимая  до  крайности  его  жизненную  энергш,  не  оставляла  свободныхъ 
силъ  для  развит1я.  Что  касается  самихъ  феодаловъ,  которые  не  нахо- 
дились подъ  такимъ  гпетоиъ,  то  для  нихъ  возможность  развит1я  сужи- 
валась подъ  вл1ян1емъ  другой  причины.  По  м-Ьр^Ь  того,  какъ  они  утра- 
чивали свою  прежнюю  обп1,ественно-произзодительную  роль  и  сосредото- 
чивали свою  д-ЬятельЕОсть  на  сраспред'Ьленш^'  и  потреблеши,  развит1е 
ихъ  совершалось,  соотв'Ьтственпо  этому,  въ  непроизводительномъ,  въ 
паразитпческомъ  направлены. 

Такимъ  образомъ,  землед-Ьльческхе  классы  не  могли  выступить  пер- 
выми въ  вид-Ь  такой  силы,  которая  преобразовала  бы  внутреншя  отно- 
П1ен1я  мелко-буржуазной  оргапизац1и. 

Свободные  промышленные  классы  городовъ  находились  въ  значительно 
бол1Ье  благопр1ятныхъ  услов1яхъ.  Отсутств1е  вн^Ьшняго  гнета,  высою)- 
полезная  роль  въ  обп],ествепномъ  производств'^  обезпечивали  имъ  возмож- 
ность развит1я.  Ио  и  зд'Ьсь  с.гЬдуетъ  различать  дв1>  группы,  находив- 
ш1яся  не  въ  одинаковомъ  положенш:  собственно  ремеслсипиковъ  п  тор- 
говцсзъ. 

Для  мелкаго  ремесленника,  принадлелсащаго  къ  цеху,  сфера  д'Ья- 
тельности  и  сама  по  себЬ  узка,  и  еш,е  бол-Ье  суживается  благодаря  це- 
ховыиъ   сгЬснен1яиъ.  Узка   она  потому,  что  сводится  къ  одной  частной 


—  105  — 

ремеслепной  спец1альности  да  къ  маленькому  домашнему  хозяйству; 
ограничЕваютъ  ее  цеховыя  откошен1я  въ  томъ  смыс.тЬ,  что  онп  заиыка- 
ютъ  ее  въ  предЬлахъ  одпого  города,  гд-Ь  данному  цеху  принад.тежнтъ 
М0Н0П0Л1Я,  и  ст'Ьсняютъ  развит1е  производственной  техники  массой  уста- 
повленш,  направлепныхъ  протнвъ  свободной  р^онкурренщя  и  препят- 
ствующпхъ  лпчЕОСтв  въ  расшвренш  ея  производственной  роли.  Цеховой 
ремесленникъ  всюду  связанъ  цеховыми  регламентами;  онъ  долженъ  про- 
взводить  такъ  же,  какъ  друг1е,  а  сл-Ьдовательно — и  жить,  какъ  друПе; 
онъ  не  см-Ьеть  значительно  возвыситься  надъ  общимъ  уровнемъ  своей 
среды,  не  см-Ьеть  ввести  сколько-нибудь  важныхъ  усовершенствованш 
въ  свое  Д'Ьло,  не  см^етъ  увеличить  разм1&ровъ  своего  производства  н  т.  д. 

Въ  иныхъ  услов1яхъ  живегъ  я  д'Ьйствуетъ  торговецъ.  Его  спец1аль- 
иость — та  посл'Ьдняя  операц1я  производства  различныхъ  продуктовъ,  ко- 
торая заключается  въ  ихъ  перем-Ьщешп,  въ  ихъ  доставке  туда,  гд'Ь 
они  могутъ  быть  потреблены.  Спец1альность  эта  сама  по  себ'Ь  очерчи- 
ваетъ  сравнительно  широкую  сферу  д-Ьятельности,  приводить  купца  въ 
соприкосновен! е  съ  разнообразными  формами  жизни,  заставляетъ  его 
приспособляться  къ  различной  сред1^.  Въ  то  же  время  д-Ьятельность 
купца,  по  существу,  меньше  поддается  вн'Ьшнимъ  ст'Ьснеш1ямъ;  его 
техника  даже  не  можетъ  быть  такъ  строго  регламентирована,  какъ  тех- 
ника любого  ремесла.  Да-тЬе,  купецъ  больше,  ч^мъ  кто-либо  другой, 
ъжЬеть  д'Ьла  съ  деньгами;  а  деньги,  какъ  было  выяснено,  развиваютъ 
стремлете  къ  безграничному  накопленио,  для  купца  же,  сл^Ьдовате-тьЕО, 
къ  безграничному  расшпренйо  его  д-Ьятельпостн.  Въ  противоположность 
купцу — представителю  пакоплеп1Я,  ремесленникъ  сводитъ  свою  г.ивную 
заботу  къ  поддержапш  жизни  на  данномъ  уровн-Ь.  Въ  силу  всего  этого, 
купецъ  въ  общемъ  прогрессЬ  ме.1ко-буржуазныхъ  отношенш  необходимо 
опережаетъ  ремесленника  п  потому-то,  какъ  увидюгъ,  онъ  выступаетъ 
въ  роли  нстнннаго  преобразователя  мелко-буржуазной  системы. 

Общественный  формы  м1ровоззр'Ьп1я  въ  мелко-буржуазномъ  перюд^Ь 
IМ^Ьютъ  переходный  характеръ.  Съ  одной  стороны,  въ  довольно  значи- 
тельной степени  сохраняется  еще  прежнш  натуральный  фетишизмъ,  съ 
другой — складывается  новый,  особый  фетишизмъ — товарный. 

Натуральный  фетпшнзиъ  сохраняется  въ  форм1з  религ10зной  метафи- 
зики. Онъ  не  можетъ  еще  исчезнуть,  потому  что  мелко-бур :к у азное  обще- 
ство не  есть  то,  которое  окончательно  одерживаетъ  победу  надъ 
природой,  окончательно  освобождаетъ  че.тов'Ька  изъ-подъ  он  власти: 
мелкое  производство  недостаточно  для  этого. 

Ц-^лый  общественный  классъ,  энергичный  и  могущественный,  тща- 
тельно охрапялъ  остатки  патуральпаго  фетишизма.  Когда  эксплоататор- 
ская  роль  католическаго  духовенства  стала  преобладать  надъ  его  обще- 
ственно-организаторской ролью,  тогда  католицизмъ  началъ  изм1Ьнять  свое 
отношен1е  къ  наук-Ь.  Духовные  феодалы,  желая  удержать  за  собою 
столь  выгодную  для  себя  безразд'Ьльную  власть  надъ  умами,  станови- 
лись все  бол-Ье  воаждебны  всякому  точному  позпанш,  всяр:ому  научному 
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1вучен11о  действительности.  Тогда  въ  духовенств-Ь  бслаб'Ьваетъ  йнтерёб'Ь 
къ  остаткамъ  древней  классической  наукп  и  философш,  хранителем^ 
которыхъ  оно  было  до  Т'Ъхъ  пЬръ;  паука  и  философхя  объявляются  вовбе 
нбпужйыян  при  реляг1&,  <^каиъ  Иа  пужепь  тусклый  фонарь  при  ^^ркохгь 
Ылнечномъ  сВ'Ьт1з>,  Католпцпзлъ  превращается  въ  систему  грубы^ъ 
суев'ЬрШ.  Онъ  запугиваетъ  ужасами  темные  и  слабые  умы,  й  Такимъ 
образоиъ  удержввсЧетъ  пхъ  въ  своей  власти.  Безсмыслеипо  жестокоб  йре- 
1йЛ'Ьдов^Н1е  В'Ьдьмъ  и  колДуповъ  какъ  пёльйя  бол±'а  характерйо  дли  з^й'б 
йер1ода  жйзйй  католической  церкви. 

При  1'акихъ  ^^словШхъ  естествейпо,  что  на-^уральбый  фетйШйзйг 
Лй1ш^  с%  большею  иеДленностУо  уступалъ  мЬеТо  позпапио  причйнъ  явле- 
Й1Й.  До  чего  прочйо  дерлсйлйсь  остатки  прежнпго  фотиШйзма,  вйДйО, 
йайр.,  рМ  того  факта,  что  тогда  существовали  й  ПрЬцв1)тала  тай1й  фетнШп- 
с*йческ1я  йкукй,  кай*ь  а,стролог1я  п  алхпм1я. 

Что  касается  м-Ьнойого  фетйшвзма,  то  ойъ  являлся  вир&йссШейъ 
ЙЬНой  власти,  подчнпйвшей  сёб'Ь  челов*Ька  въ  гЬновомъ  обществ!) — власти 
ббществепЕыхъ  отношепхй. 

Въ  обм'Ьн'6  Выражается  разд'Ёлен1е  труда  »1елсду  людьми.  Но  это — 
йёорг'авмзованное  разд'Ьле1!1е  труда.  Именно  пзъ  его  неоргапизовЯппаго, 
харМтера  вытёкаетъ  та  непр11С11особлеппость  ироизводйтелей  къ  пхъ  взайй- 
нымъ  оТношей1я1йъ,  которую  обозпаЧаютъ,  какъ  «.власть»  этйхъ  о^йО- 
шёйШ. 

Ц-^&йы  тоВаровъ  подчиняются,  какъ  было  выяснено,  закону  стоМости, 
*.-ё.  въ  своихъ  постояпныхъ  колсбан1яхъ  стремятся  къ  соотв'Ьтствш  со 
Ьтойиостямй.  Но  во  всяк1й  данный  моментъ  он-Ь  въ  большей  или  меньшей 
Ы'епейй  уклоняются  отъ  своей  йормы,  потому  что  законъ  стоимости  про- 
йбДйтсЙ  61*  Жизнь  йс  созпатёльпой,  организующей  Волей,  а  стйхтййЫмъ 
механкзмомъ  конкуррёпц,1й.  Во  всяк1й  данпь1й  моМеить  производитель 
Товара  рискуетъ  оказаться  неприспособлеинымъ  къ  услов1ямъ  рынка, 
его  трудовая  эперг1я- — частью  или  вполп'Ь — потраченной  безполезно,  его 
участ1е  въ  общественномъ  раопред^лен1й — умепьшепнымъ,  его  потребле- 
Ж1е — понйжепЁымъ. 

Въ  силу  всего  этого  рынокъ  является  для  производителя  вн'Ьшней 
силой,  къ  которой  онъ  долженъ  приспособляться,  по  удастся  ли  — зави- 
ситъ  не  отъ  него;  такой  же  являлась  и  вп'Ьшняя  природа  съ  ея  тыся- 
чами неожпданпыхъ  опасностей  созпанш  дпкаря.  Отсюда  —  оба  различ- 
ныхъ  вида  фетишизма. 

Рынокъ,  съ  его  копкуррепи,1ей,  съ  его  нер'Ьдко  ожесточенной  борьбой, 
зйслоняёТъ  отъ  глаз^  производителя  факТъ  общественнаго  союза,  обще- 
ственной соВм•^>стностп  въ  борьбб  съ  природой.  Покупатель  и  продавецъ, 
которые  въ  д15йствяггбльйости  трудились  каждый  для  общества,  встр-Ь- 
*<аготсЯ  па  рыпк-Ь  не  какъ  два  члена  одного  общественнаго  союза,  гк 
к&къ  два  противнйл^..  Производителю  нЬгъ  возможности  Понять,  что  е1*о 
•грудъ  есть  затрата  общественно-трудовой  энергш,  какъ  и  Трудъ 
друтихъ  производителей. 

^Производитель,  товаровъ  н©  можетъ  ничего  знать  о  ихъ  общественной 


—    1у/    — 

стопмостп,  потому  что  опъ  НС  прпвыкъ  смотр-Ьть  па  товаръ,  какъ  ва 
общественный  продуктъ.  Наблюдая  массу  случаевъ  обидна,  онъ 
еоставляетъ  себ^Ь  попятхе  о  цъепсстп,  т. -е.,  въ  сущности,  объ  обычпой 
ц'Ьп'Ь  топаровъ;  по  опа  для  него — гтеобъясппмое  явлен1е.  Свести  ее  къ 
затрат-!!  общсствеппо-трудовой  энергии  для  него  невозможно  прежде  всего 
потому,  чго  опъ  П0ПЯТ1Я  не  им^Ьотъ  объ  общестсеиноиъ  характер-Ь 
труда,  которымъ  продзведепъ  продуктъ,  а  зат'Ьлгь  таклсе  и  потому,  что 
эта  цЪппость  представляется  ему  непрем'Ьпно  въ  вад'Ь  изв-Ьстнаго  коли- 
чества денегъ,  а  пе  въ  видЬ  пзв'Ьстпаго  количества  труда.  Но  если 
созпап1е  товаропроизводителя  пе  въ  состоян1н  связать  Ц'Ьнность  съ  отно- 
шеи1ямп  обществсппаго  труда  людей,  то  опо  можетъ  связать  ее  только 
съ  саинмъ  товаромъ.  И  для  поперхпостпаго  взгляда  это  вполн1Ь  есте- 
ствеппо:  у  кого  бы  пи  паходплся  товаръ,  у  его  производителя  или  у 
другого  лица,  все  равно, — товаръ  продается  по  присущей  ему  ц^ппоети. 
Отсюда  какъ  нельзя  легче  сд-Ьлать  заключеп1е,  что  ц-Ьниость — способ^ 
иость  продаваться  за  пзв'Ьстяую  сумну  денегъ — есть  свойство  товара 
самого  по  себ'В,  свойство,  пе  зависящоо  отъ  Л5вдеп,  отъ  общества — 
вообп1,е,  естественпое  свойство  товара.  Откуда  борется  такое 
свойство,  чЬмъ  опрсд-йляются  его  граппцы,  пронзводнтель  товара  не 
нзслЬдуетъ  згого.  Для  него  мЬповая  ц^ппость  топора  есть  два  рубля  и 
только;  опа  пи  отъ  чего  пе  зависптъ,  опа  сущоствуетъ  въ  топор-Ь  сама 
по  себ'Ь,  какъ  для  патуральпаго  (})етвшиста  душа  топора  ест1.  только 
душа  топора  и  ничего  бо.тьше.  Въ  этомъ  и  заключается  сущность  товар- 
паго  фетишизма.  Но  нмЬя  возмол:постя  постигнуть,  что  въ  обыЬкЬ  выра- 
лсается  трудовая  совмЬстпость  людей  въ  борьб1з  съ  природой,  т. -е.  об- 
ществеппоо  отпошепш  людей,  товариып  фптишизмъ  счптаегъ  способпость 
тосарсггь  къ  обмЬиу  пнутроинимъ,  природаымъ  свойствомъ  самихъ  това- 
роръ.  Такпмъ  образомъ,  то,  что  въ  д-Ьйствительпостп  представляетъ  изъ 
себд  отпошвн1я  людей,  кажется  ему  отношен  1  я  ми  вещей. 
Меновой  фетипгЕзмъ  является,  сл1здовате.1ьпо,  противоположностью  нату- 
ральпаго,  который  представлялъ  отношения  вещей,  какъ  отношвн1я 
людей. 

Вл1яшв  м-Ьяового  фетишизма  на  ыышлеше  людей  иростирается  гораздо 
дальше  области  м^яовыхъ  процессовъ.  Все  м1ровоззр1)ШО  эвохи  получаетъ 
подъ  этнмъ  вд1яшемъ  своеобразную  окрасну.  Натуральный  фетшппзмъ 
въ  каждое  явлен1в  стремился  вложить  живую  душу,  аналогичную  живой 
душ-Ь  патрхархальвой  группы— ея  организатору.  'Меновой  фетишазмъ 
вкдадысаетъ  въ  товаръ  „ценность"  —  пустую,  холодную  абстракцхю — 
мертвую  душу,  п  ею  удовлетворяется  въ  самоиъ  жпзяенномъ  д.?я  себя 
Болрос!^— въ  воп'росЬ  о  двпжеи1я  тсзаровъ.  Привычки  мышлвн1я,  сложнв- 
пиясл  въ  сфорЬ  иаабольо  постолыиилъ  и  обычпыхъ  отношенШ,  и  зд45сь 
псролосятся  людыш.  безсозиатрльно  ц  повольио,  иа  всЬ  области  опыта. 
Повсюду,  гд'Ь  мышлснио  приходится  сводить  разно оораз1е  къ  одннству  (въ 
чемъ  и  заключается  ого  главная  работа),  оно  пачпяаетъ  иользоваться  для 
этого  такими  же  мертвьиш  п  пустыми  по  своей  безсодержательностн, 
„формальными'  но  преимуществу  понятхями.  Такъ,  1фавовыя  и  нравствен- 
пыя  нормы  отрываются  отъ  своего  пвносредствепиаго  жнзпеннаго  значенхя 
и  пр1обрЬтдютъ  ,,абсо.щтиый",  т. -е.  отвлсченно-бозжизиенпып  характеры 
он*  требуюхъ  подчиден1я  уже  пе  потому,  что   выражаютъ  нолю  богоз».— • 


—  108  — 

организаторовъ  м1ра,  и  не  потому,  что  соотв'Ьтствуютъ  реальнымъ  ивте- 
ресамъ  людей,  а  потому,  что  он15  нормы, — п  только;  голый,  абстракт- 
пый  ..пмператпвъ"  становится  мертвой  думою  всей  моралт.'доп  жпзгп. 
Нормы  позпап1я — „истппы" — также,  верестазши  быть  „откроБеп1емъ  боже- 
ства", отрываются  отъ  живого  опыта  и  борьбы  за  жизнь,  и  становятся 
чистыми  нормами,  къ  которымъ  познаше  должно  стремиться  потому,  что 
он^ь — его  нормы,  что  онъ  „обязательны"  для  пего— и  только.  Въ  мета- 
физическихъ  и  крптическпхъ  философскпхъ  системахъ  царство  мертвыхъ 
абстракц1й  находить  свое  завершеше;  системы  эти  представляютъ  изъ 
себя  высппй  идеологическШ  продуктъ  менового  фетишизма. 

Въ  м^новомъ  фетЕшиз5гЬ  выражается  господство  надъ  ^подьми  ихъ 
собственвыхъ  отношеп1й,  какъ  въ  натура.тьиомъ — господство  вггЬшней 
природы.  Тамъ,  гд-Ь  общ,ественный  че.юв'Ькъ  сталкпзастся  со  стпхшпой 
силой,  которую  опъ  не  въ  состояв1и  подчинить  себ'Ь,  къ  которой  онъ  не 
можетъ  приспособиться  съ  помощью  своего  созпан1я,  тамъ  опъ  неизб']Ьжно 
создаетъ  себ'Ь  фетишей. 

Но  что  изъ  этого  сл^Ьдуетъ?  Фетишизмъ  есть  не  только  вырансеше 
безсил1я  познавательной  способности,  но  это  въ  то  же  время  ея  отре- 
чен1е  отъ  дальнейшей  борьбы.  На  фетпш'Ь  познан1е  останавливается. 
Поэтому  развитхе  челосЬчссклхъ  отвошеЕ1й  пе  иожетъ  совершаться  со- 
знательно таыъ,  гд'Ь  эти  отношения  познаются  фетишастически;  оно 
можетъ  идти  только  стпх1Ёно,  какъ  развитхе  техники  совершается  только 
СТИХ1ЙН0  при  господств-Ь  натуральнаго  фетишизма.  А  стих1пное  ра8внт1е 
необходимо  соединяется  съ  массой  страданш  и  происхсдитъ  съ  бо.1ьшою 
постепенностью.  Таково  развкт1е  отношенш  м'Ьпового  обп1;еетва. 

Во  всякомъ  случае,  тотъ  запасъ  опыта  и  знанш,  тотъ  матерхалъ, 
которымъ  располагаетъ  ыелко-бурз;уазкое  обш;ество  для  своего  развитхя, 
гораздо  богаче,  шире,  ч'Ъмъ  тотъ,  которымъ  располагали  натура.1ьныя 
обш,ества.  Поэтому  прогрессъ  техники,  а  съ  нимъ  и  стихшный  прогрессъ 
обш,ественныхъ  отношен1й,  идетъ  въ  мсчко-буржуазномь  обл1;еств'Ь  уже 
гораздо  быстрее. 

Экономическ1я  воззрЬшя  мелко-буржуазнаго  общества  представляютъ 
постепенное  развит1е  менового  фетишизма.  Въ  то  же  время  они  отражаютъ 
интересы  и  привычки  меткой  буржуаз1п,  впачал'Ь  еще  съ  примесью  идей- 
ныхъ  перслгИткоБъ  феодальпаго  пер1ода. 

Экономическая  литература  изучаемой  эпохи  крайне  б'Ьдна.  В'Ька  до 
ХТ1  ея,  собственно  говоря,  совсЬмъ  нЬтъ;  есть  только  отрывочныя,  слу- 
чайный указашя  различныхъ  ппсателей  относительно  ихъ  воззр'ЬнШ  на  т'Ь 
или  иные  экономические  факты.  Сравнительная  бЬдпость  этнхъ  указатй 
объясняется  слабымъ  интересомъ  напбол'Ье  интеллигентной  части  общества 
къ  явлешямъ  экономической  жизни — писателями  являлись,  главнымъ  обра- 
зомъ,  духовный  лица, — а  отчасти  также  и  большою  медленностью,  посте- 
пенностью совершавшихся  въ  жизни  общества  изм-Ьнешй.  Впачал'Ь  вниыанге 
изсл^дователей  всегда  привлекаютъ  только  быстро  нротекающ1е  процессы, 
р-Ьзкхя  пзм15нешя;  вотъ  почему  натура.1ьныя  общества  съ  ихъ  крайне  мед- 
леннымъ  движен1емъ  общественныхъ  формъ  совсЬмъ  неспособны  создать 
экономической  науки,  въ  мелко-бурясуазномъ  обществе  возншсаютъ  ея 
зародыши,  а  въ  быстро  жпвущемъ  'каппталистическомъ  она  пр1обр-Ьтаетъ 
бо.1ьшое  значеше  въ  жизни  и  достпгаетъ  сравнительно  бо-чьшой  зрелости. 
Въ  начальной  стад1и  развитая  макового  общества  искать  указатй  на 
господствующхя  оконоз1ическ1Я  воззр'Ьшя  приходится  еще  у  писателей 
богосювовъ;    новое   обш.ество    зарождалось  в']5дь  среди  феодальнаго,  въ 
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которомъ  экономическое  и  политическое  господство  организацш  духовен- 
ства ирпдяло  лсой  лптературЬ  дул01!ис-богословск1й  отгЬпокъ.  Одпнмъ 
нят.  няпбол'.Не  цт.някхъ  псточ'лаиов'Ь  этого  рода  являются  сочинешя  бомы 
Аквппскаго  {XIII  в1къ). 

Хотя  0ома  Аквинсий  жнветъ  уже  въ  обществ'Ь  наполовину  М'Ьновомъ, 
но  свои  снмпатш  онъ  отдаетъ  обществу  феодально-натуральному.  Его 
идеалъ — натуральное  хозяйство,  не  нуждающееся  въ  обм-Ьк^.  Однако,  по 
необходимости,  онъ  придаетъ  уже  большое  значен1е  вопросамъ  о  м'Ьно- 
выхъ  отношешяхъ,  о  ц-Ьн*  то'варовъ,  о  прибыли  торговца,  о  доходахъ 
ростовщика,  и  по  этимъ  вопросамъ  выражаетъ  уже  взгляды  м-Ьновыхъ 
феодаловъ  и  мелкнхъ  ремеслеядиковъ. 

Едннственнымъ  законныыъ  источяикомъ  богатства  и  дохода  бома 
считадъ  трудъ.  По  его  мн-Ьшю,  одинъ  трудъ  самъ  по  себЬ  иы'Ьетъ  цен- 
ность и  передаетъ  ее  другимъ  предметамъ.  Тутъ  еще  мало  зам-бтень 
товарный  фетшпизмъ,  для  котораго  ц-Ьнность  есть  ценность  сама  по  себ*, 
необходимое  внутреннее  свойство  товара. 

По  вопросу  о  ц'Ьп-Ь  товаровъ  0ома  высказывается  сл'Ьдуюшдмъ  обра- 
зомъ.  При  продаже  нельзя  руководствоваться  стремлетемъ  взять  съ  по- 
купателя какъ  можно  больше,  потому  что  для  каждаго  товара  существуетъ 
своя  „справедливая  ц-Ьпа".  Ц-Ьна  эта  должна  быть  такая,  чтобы  она  воз- 
награждала трудъ  и  давала  продавцу  товара  возможность  жить  соответ- 
ственно его  облтес'гвеяпому  положенио.  Эту  точку  зр-Ьшя  онъ  прим^няеть 
п  къ  крестьянину,  и  къ  ремесленнику,  и  къ  феодалу.  Точно  также  тор* 
говтю  прибыль  онъ  допускаетъ  лшпь  настолько,  насколько  она  вознагра- 
ждаетъ  труды  перевозки  и  даетъ  купцу  необходимыя  средства  къ  жизни; 
следовательно,  купецъ  для  него  ипч^мъ  не  отличается  отъ  ремесдвнннка. 
Во  вс^хъ  разсужден1яхъ  о  справедливой  ц-Ьпе,  соответствующей  потреб- 
ностямъ  дапнаго  общественнаго  подоженхя,  сильно  сказывается  сослов- 
ность—характерная черта  всего  средневекового  мдра. 

Къ  ростовщичеству  0ома  относился  съ  величайшей  враждебностью: 
противоположность  интересовъ  ростовщика  и  его  до-тжиика  чувствуется 
всегда  очень  сп.1Ьпо.  И  крестьяне,  и  реисслепдпкп,  д  даже  ф'еодалы,  у 
которыхъ,  несмотря  на  ихъ  земельное  богатство,  часто  не  хватало  денегъ, 
сильно  страдали  отъ  ростовщичества.  Обыкновенно  займы  у  ростовщнковъ 
делались  тогда  для  непроизводительныхъ  целей,  для  целей  потреблешя. 
Ростовщикъ,  такимъ  образомъ,  выступалъ  въ  глазахъ  общества  эксплоата- 
торомъ  чужого  несчаст1я,  Къ  этому  падо  прибавить,  что  самый  классъ 
ростовщнковъ  былъ  далеко  не  такъ  вл1ят>>лепъ,  какъ  въ  древнемъ  м1ре, 
где  въ  его  рядахъ  стояла  большая  часть  богатыхъ  и  знатпыхъ  людей;  въ 
средп1е  века  то.тько  часть  горожанъ  (преимуществепно  евреи)  и  неболь- 
шая часть  католическаго  духовенства  заш1ма.1псь  этого  рода  деятельностью. 
Вотъ  почему  п  общественное  мнете  такъ  враждебно-презрительно  отно- 
силось къ  ростовщикаыъ,  и  гражданск1е  законы  долгое  время  преслёдо- 
валп  пхъ. 

Взгляды  0ОМЫ  на  отношешя  политической  власти  къ  экономической 
жизни  отражали  действите.1].пов  положеше  вещей  въ  его  время.  И  въ 
жизни  феодальнаго  поместья,  и  въ  городской  жигип— всюду  господствовала 
строгая  регламеятащя  отношешй.  Естественно,  что  0ома  Аквипскхй  от- 
водитъ  государственной  власти  самыя  шнрок1я  полномоч1я  въ  ея  вмеша- 
тельстве въ  экономическую  деятельность  людей. 

Въ  общемъ,  взгляды  0омы  соответствуютъ  еще  только  самому  заро- 
ждешю  мелко-буржуазнаго  мхра.  Эго  сказывается,  мелгду  прочпмъ,  въ 
томъ,  что  опъ  ё1це  не  придаетъ  д  е  ы  ь  г  а  м  ъ  того  бо.хьшого  значен1я, 
какое  оне  ир1обретаютъ  въ  глазахъ  представителен  более  развитого 
:.1елко-бур;.ку;1;;яаго  общества. 

Въ  систе^г!;  мепозыхъ  отпошен1п  деньги— црпвиллегированный  товаръ, 
который  ив  боится    колебашй  сщрсса,    какъ  друпо    товары.    Деньги  для 


тозаро-пропзподптелл— мЬрзло  пЬппостк,  ея  чистМшее  воплощошв.  Стро- 
ипться  Бъ  богатству  для  пего  зпачптъ  накоплять  деньги.  Взглядъ  на 
деньги,  какъ  на  едаяоа  псгпнпов  богатство,  нораззитое  позпаше,  есте- 
ственно, прнм'Ьпяетъ    ц  еъ  обществу  въ  его  д'Ьломъ. 

Танъ  какъ  ?1елк1й  буржуа  т::хъ  временъ  не  могъ  среди  всеобщей  регла- 
мента Ц1н  произвольно  расширять  своз  яропзводство,  то  въ  своемъ  стрем- 
лен!»  накоплять  депын  онъ  принужденъ  би.1Ъ  пользоваться  преимутцо- 
ствонно  т'Ьмъ  пр1вмомъ,  который'  состоитъ  въ  сосращвпш  денежныхь 
издвржекъ  хозяйства  иутезгь  уменьшеяпаго  потреблешя.  Та  же  запов'Ьдь 
йрпмЬнялась  и  пъ  общественпому  хозяйству. 

Когда  король  Рпчардъ  II  обратился  (около  1400  года)  къ  ремеслеппо- 
торговимъ  порпорад1лмь  Лондона  съ  вопросомъ,  какими  средствах.! 
предотвратить  гибель  пароднаго  благосостояшя,  то  отвЪтъ  былъ  тако11: 
31ы  должны  стараться  покупать  у  инострандевъ  меньше,  ч-Ьмъ  продаелъ''. 
Въ  политпкЬ  подобяие  взгляды  проводилпсь  въ  !!ПД'Ь  мелочного,  прпдпрчи- 
ваго  контроля  за  торговлей— какъ  бы  не  улло  случайно  за  граннду 
липшее  количество  депегь.  Такова  ..система  денежпа'го  баланса",  яв.1я- 
ющаяся  прим*нетемъ  въ  государствзЕНО-экономаческой  жизни  келко- 
буржуазной  бережливости. 

Образцолгъ  прозедеи1я  въ  жизнь  этой  системы  геоагетъ  служить  „етагутъ 
истрачешя",  который  требозалъ,  чтобы  пдостранлый  купецъ  въ  Лпглш 
вс'Ь  деньги,  привезеппыя  съ  собой  иди  выручешгыя  за  свои  товары,  пстра- 
талъ  на  покупку  англ1Ёскихъ  тозаровъ.  Для  выт10.1пся1я  закона  устраавался 
строг1й  надз'оръ  за  ипостранпымп  купцами. 

Другой  прпм-Ьръ— строг1е  законы  противъ  роскоши,  калъ  „напрасной 
траты  денвгъ". 

Вообще,  система  девсжпаго  баланса  въ  практик'Ь  и  лптератур'Ь  насквозь 
пропптана  дуюмъ  регламептацш  и  монополш,  столь  характерпы«мь  для 
мелко-буржуазпаго  об!деотва  второй  половины  среднихъ  в1;ковъ.  Упорнее 
иелочпоо  в.м'Ьшательство  государства  въ  экономическую  ягпянь  вполпб 
ала  логично  поптролю  феодала  еадъ  эзодолической  жизнью  ого  по:^1стья, 
а  т^кже  тЬ'лъ  ограаа'юшямъ  и  стЬспешямъ  промыжлеаности,  поторыя 
создавались  Дъ>:тел.иос1:ыо  дехоппхъ  организад1й;  разница  тл,  что  дЬлыо 
вмешательства  лзллются  уа-э  не  интересы  пом-Ьщпчьяго  хозяйстг-а  и  ив 
интересы  городского  сословия,  а  интересы  королевской  казны,  бюровра- 
тнческаго  государства. 

МелЕду  нрочшаъ,  продажа  монополхй  была  для  государства  одппмъ  нзъ 
любииыхъ  средствъ  пополнешя  собствсштыхъ  фииапсовъ.  Продавая  от- 
дельному лпду  НЛП,  ча:ае,  компании  монополио  на  изв-Ьстпую  отрасль 
торговли  или  производства,  государство  увеличпваетъ  свои  денежные  сред- 
ства; въ  то  же  вред1я  ему  легче  следить  за  одпямъ  монополпстоиъ,  чъмъ 
за  множествоыъ  симостоятельныхъ  нромышлепниковъ  или  купдовъ. 

Далее,  для  умсньшешя  ввоза  государство  устанавливало'  высок1я  пош- 
лины на  привозимые  товары,  а  иногда  просто  запрещало  ввозъ  т"Ьхъ  или 
иныхъ  товаровъ,  чтобы  окончательно  избавить  граждажъ  отъ  соблазна 
отдать  за  нихъ  свои  деньги  пнострапцамъ. 

Стороипдкомъ  системы  дряежнаго  баланса  былъ  и  пррвь1й  по  времени 
экономнстъ  въ  литературе— Вильямъ  Стаффордъ,  живш1й  во  второй  поло- 
вине ХМ  вЬка  (сл1;довате.1ьно,  уже  въ  эпох^  значительнаго  развнт1я  тор- 
говаго  капитала).  ГГроме  обычныхъ  пр1емовъ  этой  системы,  онъ  рекомен- 
дуетъ  государе тг.у  ппыя  меры,  более  положительнаго  характера:  облегче- 
шо  вызоза,  11ризлочел18  нзъ-за  границы  пскусныхъ  ремеслопппковъ  и 
рабочпхъ,  чтобы  по  приходилось  покупать  пхъ  произведешй  за  границею. 
Онъ  энергично  возстаетъ  протпвъ  политики  многихъ  коро.1ей,  которые 
для  уве.1ичея1я  государстзенныхъ  доходовъ  выпускали  монету  низкой 
пробы— такъ  сказать,  подделывали  деньги.  Бъ  депьгахъ,  по  мпеахю  Стаф- 
форда.   д1пптся    ..110   имя,   а    сущность   и  количество".   Живя   въ   эпоху 
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довольно  звачйтедьнаго  развит1Я  торговли,  Стаффордъ  могъ  уже  до  ж»- 

в-Ьстиой  степени  вылепить  себ'Ь  тотъ  факгъ,  что  деньги  представяяютъ 
только    одияъ   изъ   товаров ъ,  хотя  х^граюшДй  особенную  роль.. 

По  м'Ьр'Ь  развит1я  торговли,  для  пея  становилась  все  бол'Ье  стЬсни- 
тельпого  систелга  денежпаго  баланса,  стремящаяся  препятствовать  вывозу 
Депсгъ  йзъ  государства.  Купцаиъ,  вздтщпмъ  межд  улар  одну  го  ^торговли, 
нср!'ДЕО  бывает'ь  пеобходп.мо  сразу  вывезти  много  депегъ,  чтобы  йотом* 
получить  еще  больше,  напр.,  дешево  накупить  товаровъ  въ  одной  стран*, 
чтобы  дорого  продать  въ  другой. 

Масса  моЁопоЛй  тоже  дЛвала  чувствовать  сйой  неудобства:  для  по'трв- 
бйто-тей  мон<1Йол1н  были  невыгодны  высокими  ц-Ьнамя  на  1'овары,  а  дхй 
^•орговаго  класса  т'Ьмъ,  что  стЬсняли  его  прёДпрШйчйвость,  позводйя 
только  немногимъ  дицамъ  ваннматься  иэвЬстнымъ  д'Ьломъ.  Отсюда— падете 
сйбтёмы  денежнаго  баланса,  относящееся  по  времени  уже  къ  эпох*  тбр- 
говЛго  и  йаиуфактурааго  капитализма. 

4.  Силы  развит1Я  и  его  направлен1е  въ  иелкс-буржуазнойъ  общёств'Ё. 

Для  общёствъ  натура.тьно-хсзяйственныхъ  основной  двня^ущёЙ  св.'гбй 
рал&пт1я  51  ВЛИЛОСЬ  абсо.потпо^  перепаселеп1е,  возникающее  благодаря 
разМпОжсппо^  сесоотсЬтстБио  между  чкслоыъ  членовъ  общества  и  коЛй- 
чёст^;Сйъ  средствъ  къ  л:пзпн,  которое  Общество  въ  состояиш  добыть  при 
дайМой  'гбхпик'Ь.  Съ  ра:^ипт1емъ  пъ  рамкахъ  феоДальнаго  общества  йОШ!!! 
оТ11от11СП1и,  съ  персходомъ  патурпльно-феодальнаго  строя  въ  йй.1К0-бу]р- 
Луазпый,  постепеопо  выступает»  па  сцену  Новая  дввжуП^ая  сила  обЩд 
ствоппаго  Прогресса — к онкурренгия. 

Организац1я  1гЬнового  общества  такьва,  что  Онб  складывается  изъ 
массы  иелкпхъ  трудовыхъ  облшпъ — хозяыствъ,  изъ  которыхъ  кажДая 
ЙмЪе'гь  с&оего  организатора  производства;  нЬ  в!3аи!кныя  отношен1Я  этихъ 
х63яй6т1въ,  раздЬлеп1е  труда  м&жду  ними  не  оргапйзопапо  сознательной 
Вб.^ёй,  Л  потому  и  распредЬлегпе  обш.ествеппаго  продукта  совершается 
въ  не  оргаппзопаппой  форм1>  обмЬна.  Въ  сплу  своего  псоргаппзовй.пйаго 
1араптера,  м-Ьновыя  отпошешя  прннймаютъ  форму  борьбы — борьбы 
между  покупатёлемъ  в  продавцокъ,  между  продавцами,  между  покупа- 
телями. Эта  борьба  калсдаго  хозяйства  противъ  всЬхъ  другихъ  назы- 
вается конкуррспцтей;  она  несетъ  съ  собой  массу  страдан1Й,  кйкъ  Одна 
й1зъ  тяжелыхъ  формъ  борьбй  за  сущестЕовап1в;  ко  и11Ноа  этихъ  йтраДа- 
н1и  покупаетСг.  разипт1о. 

Ийдъ  мЬновыми  отпоп1^1з1яуп  господстйуетъ  законъ  стоимости.  Ёблй 
ДяпБое  хозяйство  тратить  на  произво^и-тво  продукта  больше  трудовой 
яйёрПи,  чЪыъ  это  въ  даппомъ  обществ!)  необходимо,  больше  обществен- 
ной стоимости  этоГо  продукта,  то  оно  оказывается  неприспособлен- 
йШгъ  къ  общественной  борьб-Ь,  оно  не  моЖетъ  копкуррировать  съ  другими 
и  приходнтъ  въ  упадокъ,  рпзрушаотся.  Еслп,  каоборотъ,  данное  хозяй- 
ство обладаетъ  особеипо  сопершепиымп  способами  производства,  тратитъ 
на  него  сравнительно  меньше  трудовой  апергш,  тЬмъ  друг1Я  хозяйства, 
то  опо  является  прпспособлеипымъ  къ  борьб'Ь,  растетъ  и  расширяется. 
Такимъ  образомъ,  одни  хозяйства  жпвутъ  благополучно,  тогда  какъ 
друг1я    тсрпятъ    педостатокъ    средствъ    къ    жизпп.    Этотъ   недостатокъ 
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средствъ  возникаетъ  не  изъ  чрезмЬрпаго  размноженхя,  а  изъ  оощестйен- 
ныхъ  отношен1Й,  изъ  копкурренцш;  въ  кемъ  выражается  не  абсолютное 
перенаселеше,  а  такъ  называемое  «относ ительыое^»:  отд-бльное  хозяйство 
оказывается  излишнпыъ  въ  производственной  жизни  общества  и  разру- 
шается не  потому,  чтобы  для  пего  вообще  не  могло  хватить  средствъ 
къ  продолжен11о  его  жизни,  а  потому,  что  оно  не  приспособлено  къ 
данныиъ  общественнымъ  услов1ямъ, — къ  обычной  техник-Ь  и  обычной 
стоимости  продукта  въ  данномъ  обществ'Ь. 

Изъ  т-Ьхъ  страданш,  которыя  порождаетъ  «^относительное  перенасе- 
лен1е>,  возникаетъ  стремленхе  каждаго  хозяйства  производить  возможно 
бол-Ье  совершенными  способами,  чтобы  выдержать  конку рренщю.  Такимъ 
образомъ,  конкурренц1я  является  постоянныиъ  побужден1емъ  къ  развитш 
техники;  а  развит1е  техпическихъ  формъ,  въ  свою  очередь,  влечетъ  за 
собою  изм'Ьнен1я  въ  экономпк'Ь  и  пдеологти,  во  взаимныхъ  отношенхяхъ 
людей  и  въ  ихъ  понят1яхъ. 

Въ  м^новомъ  обществ-Ь  потребности  людей  удовлетворяются  не  иначе, 
какъ  при  посредстве  обм'Ьна;  самый  же  актъ  обмана  им'Ьетъ  форму 
борьбы  покупателя  съ  продавцоыъ — борьбы,  въ  которой  поражеше  легко 
ведетъ  къ  страдан1яыъ  и  гибели;  единственная  сила,  которая  гаранти- 
руетъ  покупателю  благополучный  исходъ  этой  борьбы,  есть  деньги. 
Отсюда — стремление  къ  безкожечному  накопление  денегъ;  эта  психологи- 
ческая черта  товарнаго  м1ра  вытекаетъ,  сл'Ьдовательно,  тоже  изъ  отно- 
шепш  конкуррепцш,  именно  изъ  отпошеп1и  покупателя  и  продавца. 
Л^ажда  накоплен1я  является,  въ  свою  очередь,  движущей  силой  развит1Я, 
побуждая  людей  все  бол'Ье  и  бол-Ье  расширять  поле  своей  прюбр^татель- 
ской  д'Ьятельности. 

Такъ  конкурреиц1я  различными  путями  разрушаетъ  консервативную 
силу  привычки — это  стих1нно-психологическов  препятств1е  всякому  про- 
грессу; и  развит1е  совершается  быстр^Ье,  ч'Ьмъ  когда-либо  въ  натураль- 
номъ  обществ'^. 

На  первыхъ  стад1яхъ  жизни  мелко-буржуазнаго  общества  мелше 
производители  противод'Ьйствуютъ  вл1яп)ю  конкуррепцш,  ^относительному 
перенаселение»,  организуясь  въ  особые  союзы  и  старательно  регламен- 
тируя производство.  Этпмъ  временно  замедляется  раззит1е,  хотя  только 
отчасти,  потому  что  конкуррепщя  ослабляется,  а  не  устраняется.  А 
поско.чьку  конкуррепщя  устранена,  постольку  еще  сохраняетъ  силу  и 
старый  законъ  развит] я,  вытекающш  изъ  абсолютнаго  перенасел ен1Я. 

Въ  наименьшей,  сравнительно,  степени  регламентируется  торговое 
Д'Ьло,  самая  техника  котораго  не  допускаетъ  мпогпхъ  формъ  регламен- 
тацш.  Конкурренц1я  тамъ  устраняется  въ  наименьшей  степени,  ея  раз- 
вивающее вл1яы1е  д'Ьйствуетъ  всего  спльн'Ье.  Отсюда — наиболЬе  быстрое 
развит1в  именно  торговаго  д1Ьла  и  торговаго  класса. 


Въ  истор1п  Западной  Европы  эпохой  райвпт1я  и  господства    по  пре- 
имуществу мелко-буржуазыыхъ  отношеп1й  сл'Ьдуетъ  считать    XII  и  ХШ 


Но    


с'Ька.  Въ  эту  переходную  эпоху  упадокъ  феодализма   еще  только  начк' 
нался,  п  въ  то  же  время  уже  зарождался  торговый  каппталъ. 


V.  ЭПОХА  ТОРГОВАГО  НАПИТАЛА. 
1.  Техническ|"я  отношен1я  произсодства. 

Два  основныхъ  фа1:та  обусловили  переходъ  мелко-буржуазнаго  обще- 
ства въ  торгово-капыталистпческое:  во-первыхъ,  общее  возраосаше  про- 
изводства и,  во-вторыхъ,  папоол^е  быстрое  развит1е  топ  его  отрасли,  ко- 
торая заключается  въ  перем-^щенш  продуктовъ. 

Общее  возрастав1е  производства  являлось  Ееобходпл1ы\1ъ  результа- 
тоыъ  тЬхъ  сплъ  развпт1Я,  которыя  д-Ьпствуютъ  въ  мелко-буржуазпо5.ъ 
обществ'Ь. 

Особеппо  спльвый  прогрессъ    сперевозочпо-торговаго     производства > 
опред'Ьлялся  т-Ьмъ  фактолъ,  что  съ  возрасташемъ  всего    производства  и 
расширяющимся  разд'Ьлетемъ  труда  приходилось  перемещать  не  только 
бйльш1я  массы  продуктовъ,  но,  въ  общеыъ    и  на     б6льш1я     разстоян1я 
ч1Ьмъ  прежде. 

Расширяющееся  производство  же  ограничивается  блпжайшпмп  рыс- 
ками и  шагъ  за  шагомъ  вступаетъ  въ  связь  съ  рынками  бол-Ье  отдален- 
ными. На  отдаленные  рынки  приходится  перевозить  все  ббльшую  долю 
продуктовъ.  Какъ  отыскан1е  такпхъ  рынковъ,  такъ  и  поддержан1С  снс- 
шенш  съ  ними  становится  технически  все  бол-Ье  труднымъ  д-Ьломъ.  Вм!- 
ст-Ь  съ  т'Ьмъ,  перемЬщен1е  продуктовъ  изъ  мастерской  па  рыпокъ  пр1- 
обр^Ьтаетъ  все  ббльшее  значен!  евъ  обще  II  систем'Ь  про- 
изводства. 

Соотв'Ьтственно  этому  совершаются  изм'Ьпешя  въ  общественной  роли 
различныхъ  группъ  общества. 

2.  Общественныя  отношен1я  торгозаго  капитализма. 
а)  Неорганизованный  отношен /я  метду  хозяйствами. 

По  м'ЬрЬ  того,  какъ  рынокъ  расширялся  въ  пространств'Ь  и  вести 
съ  нимъ  прямыя  сношен1я  становп.тось  д'^Ьломъ  все  бо.т'Ье  труднымъ.  за- 
частую невозможнымъ  для  мелкаго  товаропроизводителя,  возрастали  эко- 
номическая сила  и  общественное  значен1е  того  класса,  для  котора'го  это 
д^Ьло  явля-тось  спец1а.1ьностыо. 

Производя  товары  на  обширный,  неопределенный  п  отдаленный  ры- 
нокъ, мелк1Й  производитель  теряетъ  окончате.1ьно  возмолшость  лично  до- 
ставлять свои  продукты  на  рынокъ,  какъ  это  по  большей  части  дела- 
лось при  ограниченномъ,  близкомъ  и  определепномъ  рынке.  Такимъ 
образоыъ,  последняя    операщя    производства — перемещенте    продукта — 
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1  колчателыю  отд'Ьляется  отъ  предыдущихъ,  потробпость  пропзводителя 
ьъ  посредншгЬ-тгупцЬ  становится  безусловно  настоятельной, — а  изъ  этого 
возпикаетъ  латср1алы1ая  завнстюсть  пропзводптеля  отъ  купца.  Пропз- 
иодитель  долженъ  продать  свои  товары  купцу,  чтобы  им'Ьть  возможность 
продолжать  свое  Д'Ьло,  по  услов1Я  этой  ы-Ьновой  сдЬлки  перестаютъ  быть 
ранымп  для  об'Ьяхъ  сторонъ.  Во-первыхъ,  производитель  не  знаетъ 
д'Ьпствительныхъ  услов1й  того  рынка,  на  которо.мъ  купецъ  продаетъ  его 
товаръ;  во-вторыхъ,  производитель  неможетъ  ждать,  такъ  какъ 
при  его  маленькпхъ  запасахъ  ему  необходимо  немедленно  продать  свои 
човаръ,  чтобы  пр1обр'Ьстп  средства  для  дальнЬйшаго  ведешя  своего  хо- 
зяйства. Купецъ,  папротпвъ,  обладаетъ  всЬмп  нужными  свЬдЬтями  и, 
располагая  сравнительно  большими  средствами,  можетъ  ледать  съ  покуп- 
кой, если  ему  не  нравятся  предлагаемыя  услов1я.  С.г'Ьдовательно,  про- 
тштюдпте.по  приходится,  вообще,  уступать,  принимать  ту  ц'Ьну,  какую 
Лаетъ  торговецъ.  Это  еще  пе  зпачитъ,  конечно,  что  торговецъ  станетъ 
понижать  цЬпу  до  произвольно-пискаго  уровня:  во-первыхъ,  существу- 
етъ  конкурренпдя  и  между  торговцами,  и  въ  случа'Ь  крайности  произ- 
водитель товара  можетъ,  хотя  съ  большими  успл1ями,  найти  для  себя 
другого  купца-посредника;  во-вторыхъ,  купцу  и  нЬтъ  разсчета  оконча- 
тельна подрывать  хозяйство  мелкаго  производителя  чрезм'Ьрпо  тяжелыми 
ус.тов1ямп,  потому  что,  еслп  хозяйство  это  разрушится,  купецъ  уже  не 
судетъ  больше  извлекать  езъ  него  нпкакихъ  выгодъ  и  подорветъ  основу 
.' обствеипаго  благсссс10ян1я.  ДЬло  сводится,  слЬдоватсльно,  къ  такой" 
сКсплозтац1и,  которая  еще  оставляетъ  мелкому  пропзводите.1ю  только  не- 
обходимыя  средства  для  продолжен1я  его  предпр1ят1я,  а  все,  что  сверхъ 
этого,  получаетъ  торговецъ,  соответственно  уменьшая  ниже  уровня  стои- 
мости ту  цЬпу,  которую  опъ  даетъ  за  продуктъ. 

Нлдо  стмЬтить,  что  нер'Ьдко  въ  качестве  посредника-скупщика  вы- 
(тупаетъ  не  чистый  купецъ,  а  производитель,  выполкяющш  виЬстЬ  съ 
чЪгь  пос.тБднюю  поредъ  доставкой  товара  на  рынокъ  операцйо  пропз- 
годства.  Напр.,  въ  производстн-Ь  часопъ,  которое  съ  самаго  начала  явля- 
лось разд1;ле:шымъ  между  многими  мелкпм-1  производителями,  производя- 
щими отдЬльпыя  части  продукта,  скупщиками-торговцами  оказывались 
(быкновенпо  тЪ  мастера,  которые  занимались  соедипен1емъ  и  прилажи- 
гап1емъ  отд'Ьльныхъ  частей;  въ  прядильпо-ткацкой  промышленности  та- 
кую роль  играли  аппретурщики.  По  существу,  этотъ  случай  нич'Ьмъ  не 
стл!1чается  отъ  продыдуш,аго:  господство  захватываетъ  тотъ  изъ  произ- 
го  итолей,  кто  выио.шяетъ  пос.11)Ди1Я  опетэащп  производства,  все  равно — 

СД-ту    пли    ДВ'!'.. 

Пахватъ  экоцоми^^ескаго  господства  облегчается  1ля  скупщика  сравпи- 
1саьно  небольшой  устойчивостью  мелкихъ  предпр1ЯУ1Й:  всякое  случайное 
10?пягсн1е,  всякое  стихийное  пли  экономическое  б-Ь  г,ств1с  угрожаетъ  мел- 
10 'У  производителю  1ибе.1ью  его  хозяйства  п  зпхтавляетъ  прпбЬгать  къ 
комощи  экономически  бо.гЬе  сильпаго  члена  общества,  обыкновенно  того 
же  торгог.ца-скуг1П1,пка.  Тогда  скупп(,пкъ  выступаетъ  въ  новой  роли  кре- 
дитора-ростовщика; давая  производителю  ссуду  па    поддержаи1е   хозяй- 
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ства,  онъ,  въ  сутдностп,  зарап'Ье  вьшлячпваетъ  ц'Ьпу  1^хъ  продуктовъ, 
которые  еще  только  будутъ  произведепы  его  долшппкомъ;  по  зато  т'Ьмъ 
спльп'Ье  попнжается  ц-Ьпа  этпхъ  продуктовъ  и  т-Ьмъ  прочи-Ье  становится 
завпси^гость  производителя  отъ  торгот.ца-росто'^щпка;  обыкповеппо  про- 
изводитель при  этомъ  п  формально  обязывается  не  продавать  свопхъ 
продуктовъ  ПИК'  ыу,  кром'Ь  кредитора. 

Ростовщикъ  и  торговецъ-скупщпкъ  не  всегда  бываютъ  соединены  вь 
одномъ  лпц1>;  пер15Дко  оба  эти  д1>ла  являются  спецталпзнрованпыми.  Сущ- 
ности фактовъ  это  нисколько  не  пзмЬпяетъ — полол:ен1е  ыелкаго  произ- 
водителя сказывается  все  т'Ьмъ  же,  Ыер'Ьдко  ростог.щпкъ  въ  своемъ  раз- 
ВИТ1Н  превращается  въ  торговда-скупш.ика,  расширяя,  такнмъ  образомъ, 
свою  общественно-производительную  роль.  Скупщикъ  же  почти  всегда 
сплою  обстоятельствъ  выпун-дается  играть  роль  ростовщика,  оказывая 
поддержку  приход ящпмъ  въ  уиадокъ  хозяйствамъ. 

Одлимъ  пзъ  яркпхъ  ирпм'Гровъ  описызаемаго   явлен1я  ыожетъ  служпть 
такъ  ыазиваемое  кулачество  вь  русской  дсревиЬ.  Хозяйство  крестьянина 
неустой'шво   въ  силу  мпогпхъ  пр'пчинъ:   п   всл1;дств1е  иервобытЕО-грубой 
техппкя,  ставя1деи  х'одъ  пропзводства  въ  спльн-Ьйшую  зазискмость  отъеся- 
кпхъ  изм'Ьноп1й  въ  атмосфере  п  вообще  во  вл1;шпои  ирпрод!;,  п  всл1дств1е 
иепроцорщопальпои  тяжести  податей  и  яалоговъ,   и  вслЬдствхе  кодебаи1и 
ц-Ьпъ  па  хл-Ьбъ  и  т.  д.  При  патуральпомъ  хозяйстве   оди!;  пзъ  этпхъ  при- 
чинъ  пе  существовали  (папр.,  колебан1я  ц1шъ),  друхта  приводплд  только  еъ 
тому,  что 'сокращалось  потрсблеп1е  крестьянской' семьи.   При  депеж11о:,1ъ 
хоз.тйств'Ь  вс'Ь  отп  прпчипы  ведутъ  къ  тому,  что   въ  пзвЬстпые  моменты  у 
крестьянина  возппкаетъ  острая' потребность  въ  деньгахъ— па  покупку  ору- 
Д1Й,  с1змяпъ  для  посЬва,  па  уплату  податей  и  т.  д.  И  такъ  какъ,' по" боль- 
шей части,  продажа  крестьянскпхъ  товаровъ  (хд-Ьба,  а  погомъ,  какъ  увп- 
дпмъ,    рабочей    силы),    пе  даетъ    необходимой    суммы,    то    крестьяшшъ 
обращается  за  помощью  къ  кулаку,— обыкновенно  его  же  бол5;с  зажиточ- 
ному односельчлпнпу.  Кулакъ  'даетъ  допьгп,  по  за  громадные  проценты  (по 
большей  части  десятки  иродентовъ  въ  годъ),  при  чемъ  ссуда  выилачпвается 
нер-Ьдко    не  оди'кмп   деньгами,  по  также  отработками '  (куланъ    обыкно- 
венпно    тоже    зем.чедИлецъ)    п    продуктами    (кулакъ    въ  'то    же  время 
является  зд'Ьсь  п  скупщнкомъ).  Но  такъ  какъ  п'роценты   велики,  а  хозяй- 
ство крестьянина  слабо  п,  вдобавокъ,  по  своей  темнот'Ь  и  пезпашю  зако- 
повъ  крестьяпппъ  очень  часто  оказывается  обмапутъ,  то.  несмотря  на  вс1з 
•  успл1я  должника,  долгъ  пе  уменьшается,  а  возрастаехъ.  Пакопсцъ,  когда 
фактически  долгъ   уплаченъ   уже  п'Ьскол;,ко  разъ,  юридически  его  сумма 
достпгаетъ  такпхъ  разм1;ровъ',  что   хозяйство  крестьянина  пе  можстъ  бо- 
л^е  существовать,  и  его  имущество  переходптъ  въ  рукп  его  кредитора. 
Итакъ,  хотя  форма.1ьпо  иелк1Й  производитель  остается  свободенъ,  его 
д'Ьйствнтольпая   самостоятельность   исчезаетъ.   Опираясь   на  свою   мате- 
р1альную  силу,    скупш,икъ    вм'Ькшвается   въ  производственную   дЬятель- 
пость  мс'лкаго  производителя:    коптролирустъ    его,  выстугаотъ   въ  каче- 
ств1>  высшаго  организатора  производства.   Сообразно  свопиъ   расчетамъ, 
торговецъ  указываетъ,  въ  какомъ  колпчсств'Ь,  како1^о  качества  п  въ  ка- 
кое время  дол/пспъ  быть  приготовлепъ  продуптъ,  п  назпачаотъ  ц'Ьну  за 
него.  Пронзводнтолъпринуждеиъна  все  соглашаться,  потому  что  въ  про- 
тивномъ  случа'Ь  ему  н1зтъ  возмо:::ности  сбыть  сво11  продуктъ.   Сообразно 
свонмъ   расчетамъ,    скупн1,икъ  Заставлястъ  пропзводител;!  сократить  про- 
изводство пли  помогаетъ  ему  расширить  его.  Косвенно  при  этомъ  скуц- 

8* 
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щикъ  вл1яетъ  и  па  самую  технику  производства,  требуя  продуптовъ  та- 
кого, а  ие  иного  качества.  Вообще,  въ  значительной  степени 
скупщикъ  уже  является  если  не  формальпымъ,  то  факти- 
ческиыъ  организаторе мъ  мелкихъ   хозяйств ъ. 

Такъ  создается  фактическое  объединен1е  мелкихъ  хозяйствъ  подъ 
властью  одного  организатора;  объедннен1е  это  лишь  частичное,  далеко  не 
полное,  сохраняющее  за  ыелкимъ  производптелемъ  значительную  долю 
самостоятельности  во  внутреннихъ  отноше111яхъ  его  предпр1ят1я.  Такова 
торгово  -  !К-а^1ит ал истп  ческ ая  организац1я  производ- 
ства. 

Торгово-капиталистическое  производство  улсе  нв.1ьзя  считать  типич- 
нымъ  ыелкимъ  производствомъ.  Это  —  крупное  производство  для  рынка, 
хотя  большую  часть  пропзводственнаго  процесса  товаръ  проходить  въ 
мелкихъ,  формально  разъединенныхъ  предпр1ЯТ1яхъ. 

Развиваясь,  торговый  капиталъ  пр1обр1>таетъ  все  ббльшую  власть 
падъ  производствомъ,  п  все  бол-Ье  расшпряетъ  сферу  своего  вм-Ьшатель- 
ства  во  внутреннюю  оргапизацпо  хозяйствъ.  При  этомъ  надо  зам'Ьтить, 
что  остатки  феодальныхъ  отношенш  нисколько  не  м'Ьшаютъ  торговому 
капиталу  захватить  въ  руки  организаторскую,  а  съ  нею  и  эксплоататор- 
скую  власть  падъ  крсстьянскпмъ  хозяйетвомъ;  подрывая  благосостояше 
кр-Ьпостного  крестьянства,  феодалъ  только  уменьшаетъ  си.ту  его  сопро- 
тивлен1я  торговому  каппта.1у;  переводя  крестьянъ  на  денежный  оброкъ, 
феодалъ  вынуждаетъ  пхъ  продавать  свои  продукты  и,  сл-Ьдовательно, 
прямо  толкаетъ  пхъ  въ  руки  торговаго  капитала;  наконецъ,  нер1>дко 
м'Ьновой  феодалъ  выступаетъ  самъ  въ  роли  торговаго  капиталиста-скуп- 
щика или  ростовщика. 

Весьма  часто  скупщикъ  беретъ  на  себя  доставку  производственныхъ 
матер1аловъ,  которые  и  покупаются  у  пего  ме.шими  производителями. 
Гакъ  какъ  производители  все  чаще  должны  брать  эти  матер1алы  въ  кре- 
дитъ,  то  съ  течен1емъ  времени  д-Ьло  упростилось:  скупщикъ  сталъ  про- 
сто давать  мелкому  производителю  матер1алы,  изъ  которыхъ  тотъ  дол- 
женъ  былъ  приготовить  ему  продуктъ  по  заранЬе  условленной  цън'Ь.  При 
этомъ  мелкп!  производитель  еще  въ  большей  м'ЬрЬ  теряетъ  сбою  симо- 
стоятельпость.  Про  пего,  строго  говоря,  нельзя  даже  сказать,  чтобы  оиъ 
продавалъ  скупщику  своп  продуктъ:  онъ  только  получаетъ  отъ  торговаго 
капита.1иста  возпаграждрн1е  за  свою  работу  надъ  его,  капиталиста,  ма- 
гер1алами  и  за  изнашиван1е  своихъ  орудш  при  этой  работе.  Если  бы 
устранить  эту  вторую  часть  вознаграж'ден1Я,  то  передъ  нами  было  бы 
то,  что  принято  называть  заработной  платой-  Это  —  домашняя  си- 
сте>[а  крупнаго  капита  л  истпческаго  производств  а,  вто- 
рая стад1я  развит1Я  торговаго  капитализма. 

Крупный  характеръ  домашняго  капиталистическаго  производства  вы- 
ступаетъ ясно  уже  не  только  въ  томъ  фактЬ,  что  перемЬщен1е  готовыхъ 
продуктовъ  на  рынокъ  совершается  въ  большихъ  разм'Ьрахъ,  но  также  и 
въ  массовой  доставк-Ь  матер1аловъ,  которые  зат'Ьмъ  распред'Ьляются  мелсду 
отд^Ьльныии  мелкими  производителями. 
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Понятно,  что  ч-Ьмъ  сильн-Ье  фактичежая  зависимость  мелкаго  произ- 
водителя отъ  торговца-скупщпка,  т'Ьиъ  легче  онъ  утрачиваетъ  остатки 
своей  самостоятельности,  т'Ьмъ  меньше  онъ  въ  сплахъ  сопротивляться 
дальн'Ьйшимъ  захзатамъ  со  стороны  торговаго  капитала. 

Иногда,  посл'Ь  полнаго  разорен1я  товаропроизводителя,  торговый  ка^- 
ппталнстъ  находить  ед];е  выгоднымъ  доставлять  ему  не  только  матер1алы, 
но  и  оруд1я  для  дальн'Ьйшаго  производства,  такъ  что  почтя .  исчезаетъ 
посл'Ьдняя  т-Ьнь  самостоятельности  мелкаго  хозяйства.  Это-^крайн1й  мэ- 
ментъ  развит1я  собственно  торговаго  капитала,  та  граница,  на  кото- 
рой онъ  переходитъ  въ  промышленный   капиталъ. 

6)  Внутренняя    отношешя    предпр}ят!й   въ  эпоху   торговаго  на- 
питала. 

Съ  вн'бшней  стороны  торговый  капиталъ  очень  мало  пзм'ЬЕяетъ  въ 
организацп!  отд'Ьльнаго  мелко-буржуязнаго  хозяйства.  За  то  происхо- 
дить значительныя  перем-Ьны  по  существу  во  взапмныхъ  отношешяхъ 
членовъ  такой  гругп^. 

Внача-т-Ь,  вторжсп1е  торговаго  капитала  въ  жизнь  ме.ткаго  хозяйства 
является  выгоднымъ  для  производителя:  скупщнкъ,  принужденный  кон- 
куррировать  съ  м'Ьстными  покупателями,  даетъ  ему  довольно  хорош1я 
ц-Ьны,  а  главпое,  д^Ьлаетъ  больш1е  заказы,  для  отда^зенныхъ  рынковъ 
Но,  по  м'Ьр'Ь  того,  какъ  производитель  впадаетъ  въ  матерхальную  зави- 
симость отъ  скупщика,  д'Ьло  изм'Ьняется.  Иго  торговаго  капитала  начи- 
наетъ  угнетать  производителя  все  бо.т'Ье  возрастающей,  зачастую  непо- 
сильной тягостью.  Благосостог:н1е  хозяйства  постепенно  падяетъ  до  того 
низшаго  предала,  дальше  котораго  торговому  капиталу  взять  уже  не- 
чего. Мелкш  производитель  выбивается  изъ  сп.1ъ,  чтобы  возстановнть 
свое  прежнее  положен1е  или  хотя  бы  удержаться  на  одпомъ  уровн!;. 
Въ  этихъ  усил1яхъ  онъ  истощаетъ  свою  энергпо,  п  не  только  свою,  а 
также  эперГ1ю  остальныхъ  членовъ  хозяйства.  Онъ  заставляетъ  усил.нпо 
работать  свою  жену  п  д-Ьтей.  Въ  тяжелый  трудъ  вовлекаются  дЬтп  въ 
такомъ  ранне мъ  возраст'Ь,  какой  прежде  былъ  для  нихъ  времепемъ  без- 
препятственнаго  развит1я.  Лгенск1е  элементы  семьи  уже  ке  ограничи- 
ваются чисто  домапшпмъ  хозяйствомъ,  какъ  по  большей  части  было 
раньше,  а  принимаютъ  д-Ьятельное  участ1е  въ  пронзводств'Ь  для  рынка, 
въ  гЬхъ  предЬлахъ,  как1е  только  допускаетъ  техника  производства. 
Глава  мелкаго  хозяйства  становится  эксплоататоромъ  своей  семьи  въ 
той  же  м'ЬрЬ,  въ  какой  его  самаго   эксплоатируетъ   торговый  капита.тъ. 

Особенно  ясно  выступаютъ  эти  явлен1Я  въ  хозяйствЬ  такъ  пазыва- 
емыхъ  кустарей,  сельскпхъ  ремеслеппиковъ,  которые  съ  ремесломъ  со- 
единяютъ  подсобное  зе.млед'Ьл1е.  Они  не  им'Ьютъ  для  своей  защиты  та- 
кпхъ  про'шыхъ  оргапизац1Й,  какъ  цехи  городскихъ  ремеслепннковъ,  п 
потому  легче  подиадаютъ  власти  торговаго  капитала.  Скупщикъвъопре- 
Д'Ьлеп1п  ц1-,пъ  на  кустарныя  изд1^Л1я    прппимаетъ   во    впиматпо   то    нид- 
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спорье,  какое  лм'Ьетъ  кустарь  въ  землед'&л11Г,  п  понижаетъ  Ц'Ьны  до 
того  Еред-Ёла,  при  которозгь  все  двоппое  хозяйство  кустаря  едва  даетъ 
ему  неообходпмыя  средства  къ  жизии.  Экс11лоатац1я  рабочпхъ  силъ 
семья  кустаря  доходнтъ  крн  это^гь  нередко  до  такой  степени,  которая 
обусловливаетъ  пастояя1;ее  вырол^детпе  трудящихся. 

Такова  же  судьба  землед'Ьльческпхъ  хозяцствъ  съ  подсобными  до- 
машними промыслами  и  вообще  крестьянскихъ  хозяйствъ. 

Нельзя  не  отметить,  что  ужз  въ  ранпей  стадш  своего  развит1я,  въ 
фори-Ь  торговаго  каиитала,  капиталъ  стремится  разрушить  патр1архадь- 
ныГг  строй  семъл  съ  безусловной  властью  отца.  Принимая  участхе  въ 
цронгводств!;  на  рыяокъ,  выходя  нзъ  рамокъ  чисто  домапшяго  хозяйства, 
иешдцна  пр1обр'Ьтаетъ  большое  окономическое  значете  въ  жизни  семьи; 
этимъ  подрывается  матер1альная  основа  подчнпешя  женщины.  Но  проч- 
ность отжпвающт1.\ъ  обычаевъ  такъ  велика,  что  проходнтъ  много  времени, 
прежде  ч'Ьмъ  ясно  сказывается  это  влхяше  торговаго  канмала. 

Хозяйство  городскпхъ  реиеслепппу.'овъ,  благодаря  спл-Ь  цеховыхъ 
оргаыизацШ,  у11орн1&е  п  дольше  сопротивлялось  могуществу  торговаго 
!;апитпла,  по  все  же,  все  въ  большей  и  бб.тьшей  степени,  подчинялось 
его  вл1яи11о.  При  этомъ  пзя'Ьиялпсь,  ьюпечпо,  внутренн1Я  отношен1Я 
семьи  въ  томъ  лее  направлбн1и,  какъ  для  бо.1'Ьв  слабыхъ  се.тьскихъ 
хозяйствъ,  только  въ  меньшей  степепя,  но  зато  особенно  си.тьно  из- 
>гЬнялнсь  отпошеп1я  хозяина  къ  его  наемнымъ  работннкамъ  —  подма- 
стерьямъ  и  ученикамъ. 

То  противор'Ьч1е  иптересовъ  хозяина  и  его  работяиковъ,  которое 
раньше  скрадывалось  и  затушевывалось  общностью  работы,  семейно- 
дру;кествепны.дгь  характеромъ  о№ошенШ,  теперь  выступаетъ  все  ярче 
и  р'Ьзче.  Мастеръ,  угнетаемый  властью  капитала,  чтобы  сколько-нибудь 
ноддер:кать  свое  кслеб.пощееся  положеи1е,  прппуждеиъ  угнетать  подма- 
1  тррьевъ  и  уч'пикЬвъ,  йрппуждеиъ  требовать  отъ  ыпхъ  бол'Ье  продол- 
жпФсльпой  п  бол'Ье  интенсивной  работы,  меньше  платить  имъ,  хуже 
содержать  ихъ.  Со  своей  стороны,  подмастерья  и  ученики  всЬми  си- 
гами сопротивляются  такимъ  перемЬнамъ,  Внутренняя  ц'Ьльностъ  реме- 
с  :ег1П:=го  хозяйства  исчезаетъ,  сменяясь  отношен1ями  борьбы.  . 

Подводя    итоги,    можно    сказать,    что    сила  торговаго  капитала  пре- 

(г5разуетъ    внутрепн1я    отпошен1я    мелко- буржуазных^    хозяйствъ,  внося 

1гь  пихъ    духъ    эксп.юатацш:    глава    семьи    выступаетъ   поневол'Ь   какъ 

;  ;:сплоататоръ    остальпыхъ    ея    членовъ,    мастеръ — какъ    эксплоататоръ 

соихъ  Лгаемиыхъ  рабочпхъ. 

о]'  Оргаиизоеамиыя  отношения  между  хозяйствами. 

СоотвЬютвепно  тому,  ка11Ъ  ийм'Ьня.юсь  отношонхе  цехового  мастера 
;:ъ  его  подчииеннымъ,  изм'Ьнялся  и  характеръ  самыхъ  цеховыхъ  органн- 
;1ац1й:  все  въ  ббльшей  степени  онЬ  прввраща.аись  въ  организацхи  борь- 
бы мастерогъ  противъ  торговаго  капитала,  съ  одной  ст-ороны,  противъ 
иодмастерьевъ-»-съ  другой. 
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Въ  борьб1Ь  съ  торговымъ  капиталомъ  дополняются  и  расширяются  тЬ 
части  цеховыхъ  уставовъ,  которыя  направлены  протнвъ  конкурренщп  и 
противъ  понижешя  ц'Ьвъ;  кром'Ь  того,  цехамъ  приходится  усиленно  от- 
стаивать передъ  правительствами  своп  монопольныя  права  на  производ- 
ство и  торгав.хю  въ  городахъ,  права,  которыя  торговый  капнталъ  всяче- 
ски стремится  обойти  и  нарушить. 

Но  торговый  каппталъ  проппкплъ  внутрь  сашгхъ  цехйг^дхъ  органи- 
зац1Й.  БолЬе  зажиточные  пзъ  мястсрозъ  самп  стапспплпсь  скуплц^гкамп 
п  ростовш,ика}ш  въ  тЪхъ  предЬлахъ,  въ  какпхъ  зто  допускали  цеховыэ 
уставы.  Жажда  пакопленш  псбулсдала  такпхъ  мастеровъ  идти  дальше; 
имъ  представлялись  непр1ятнымп  и  невыгодными  цеховыя  сгЬснетя — и 
гЬ,  которыя  препятстЕОва.тп  пнъ  расширять  собственное  производство,  п 
гЬ,  которыя  не  давали  имъ  окончательно  подчинить  себЬ  хозяйства  бо- 
лЬе  б'Ьдныхъ  мастеровъ.  Вознпг:ало  стре:.1лен1е  обходить  п  нарушать 
ст'Ьспптельныя  правила  уставовъ.  Такъ,  при  производств1Ь  на  вывозъ, 
для  мастеровъ,  которые  пм'Ьлп  непосредственную  связь  съ  рынкомъ,  яв- 
лялись пеудобнымп  т'Ь  постаповлешя  цехозъ,  который  устанавливали 
Ц'Ьпу  продуктовъ  и  хгЬшалп  дешево  скупать  пхъ. 

Часто  не  выполеялпсь  на  практпкЬ  п  тЬ  статьи  ус.:.:..,;.:.,  которьпгп 
ограничивалось  число  паемпыхъ  работниковъ  у  отд1>льпаго  м -.стера,  п, 
сл-Ьдовательно,  не  допускалось  рас1плрен1е  предпр1яти"1. 

Вообп1,е,  въ  оорьбЬ  съ  торговызгъ  капптал05гь  цеховыя  органпзаци; 
расшатываются  въ  свопхъ  0(п^вахъ,  обнарулснваютъ  педостатокъ  внут- 
ренняго  единства  п  сплоченности. 

Зато  въ  борьб'Ь  противъ  подмастерьевъ  цеховая  солидарность  явля- 
ется ничуть  непоколебленпой.  Приплмаются  самыя  энергпчпыя  ы'Ьры. 
чтобы  з-атруднпть  подмастерьямъ  пореходъ  въ  ])яды  мастеровъ,  потому 
что  возрастан1е  числа  мастеровъ  угролгаегъ  усилешемъ  конкурренщп. 
Устанавливаются  долг1е  сроки  ученичества  и  службы  по  найму  въ  под- 
мастерьяхъ,  создаются  особенно  строгхе  экзамены  (требуютъ  трудных: 
«образцовыхъ  пропзведенш>,  въ  котсрыхъ  подмастерье  до.тженъ  обн.1]Л' 
л:ить  свое  искусство),  назначаются  высоте  залоги  при  вступлеши  иь 
цехъ,  удлиняется  рабочее  время  подмастерьевъ.  Мелсду  прочп.мъ,  от:, 
подмастерьевъ  требуютъ  обязательнаго  страцствовап1я  въ  течон1е  юпЪут- 
наго  числа  л-Ьтъ  по  чужимъ  городамъ  и  странамъ  для  уссвершенствовя- 
Н1Я  въ  И'кусс'^в1& — услов1е,  по  тогдашни^гъ  временамъ  особенно  трудш-с 
и  сослужившее,  какъ  увпдп.мъ,  п.юхую  службу  сам1!мъ  цехамъ.  Подоб- 
ный измЬпеп1я  въ  цеАОзсмъ  устройств'^  происходятъ  со  значительной 
быстротой,  начиная  съ  XIV  вЬка., 

Новыя  правила   цеховъ   проводятся   въ  л:изчь  обыьн  .венно  съ  кряг- 
нш1ъ   прястраст]емъ:    для   сьшовей   мастеропъ    д'^1аются    вес 
облогчеп1я,  благодаря  которы.мъ  всЬ  испытан1я  и  трудности  об; 
нер'Ьдко    въ    пустую  формальность,    тогда   1:акъ    д.ы  людей  ппгго 
псхождешя  вступлошс  въ  цехъ  стако:зится  почти  певозможнымъ  дЬ.1'<  .. . 
Цеховыя  пцпвиллегш  пршбрЬтають  узко-сословпый    характеръ  —  связи- 
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Баются  уже  не  столько  съ  искусствомъ  и  зван1емъ,  сколько  съ  про- 
исхожден1емъ. 

ВсЬ  эти  пововведен1я  вызываютъ  энергичный  отпоръ  со  стороны  под- 
ластерьевъ.  Чъмъ  меньшею  стаповптся  для  каждаго  подуастерья  в-Ьро- 
ятпость  выйти  нзъ  своего  положеп1Я  п  чЪмъ  тяжел-Ье  самое  это  положе- 
Н1е,  т'Ьмъ  въ  большей  степени  м'Ьсто  прежней  связп  между  подмастерь- 
емъ  п  его,-х*5зяпномъ  запимаетъ  товарпп;ескяя  связь  между  подмастерья- 
мп, — связI^^' проникнутая  уже  духомъ  вражды  къ  хозяевамъ-мастерамъ. 
Создаются  организадш  подмастерьевъ, — бо.1ьшей  частью  въ  впд-Ь  релвгь 
озБЫХъ  братствъ, — внячал-Ь  просто  союзы  матерхальпой  взаЕмопомош,и, 
переходящее  съ  течен1еыъ  временп  въ  ассоц1ацш  для  борьбы  за  обш,1е 
интересы  протпвъ  обш,пхъ  вряговъ. 

Каждый  союзъ  объедпняетъ  подмастерьевъ  одного  ремесла,  вначал-Ь 
только  жнзуш,нхъ  въ  одБОмъ  городЪ;  но  уже  очень  рано  оби.1е  инте- 
ресы, особенно  взаимная  поддержка  во  время  странствовапй!,  расширя- 
ютъ  эту  связь  за  пред-^кты  отдЬльныхъ  городовъ;  создаются  междуго- 
родск1е,  даже  международные  союзы  подмастерьевъ  одного  ремесла. 
Дальше  этого  объедпнен1е  никогда  не  шло;  подмастерья  различныхъ 
ремеслъ  не  только  не  объединялись  между  собою,  но  нер'Ьдко  даже 
враждовали,  подобно  мастерамъ  различныхъ  цеховъ. 

Благодаря  значительной  сил-Ь  своихъ  организацш.  подмастерья  не- 
рЬдко  принуждали  мастеровъ  къ  разлпчпымъ  уступкамъ  и  создавали  же- 
лательныя  для  себя  услов1я.  Мастера  всячески  старались  уничтожить 
эти  союзы  п  нер'Ьдко  добивались  соотв'Ьгственныхъ  закоповъ.  Но  тогда 
союзы  подмастерьевъ  только  превраш;ались  въ  тайные,  а  не  переставали 
«'унхествовать.  Съ  перем^ннымъ  счастьемъ  борьба  т'Ьхъ  и  другпхъ  орга- 
низац1й  продоллсается  на  ЗападЬ  въ  течен1е  всей  эпохи  торговаго  ка- 
питала. Главнымъ  оруд1емъ  бъ  борьбъ  для  об-Ьихъ  сторопъ  являлись 
стачки  и  бойкотъ.  (Бойкотъ — это  коллективный  откаяъ  отъ  сношен1Й  съ 
оп}  е  !,'Ьлеины11ъ  .тпцомъ  или  группой,  когда,  напр.,  не  покупаютъ  нпка- 
кихъ  товаровъ  у  такого-то  продавца  или  не  нанимаются  ни  за  какую 
ц'Ьну  у  такого-то  предпринимателя  и  т.  д.). 

Такому  перерожденш  подверга.шсь  ремесленныя  организацхи  нодъ 
д-Ьйствеемъ  торговаго  капитала. 

Что  касается  до  организацш  собственно  политическихъ,  то  эпоха 
торговаго  капитала  была  временемъ  расцвета  абсолютной  монархш.  Проч- 
ная экономическая  связь  между  различными  частями  государства,  кото- 
рую создавало  ра?в:1т1е  сношен1й,  являлась  основой  прочнаго  объедпне- 
и)я  страны.  Въ  то  же  время  абсолютной  монархш  пришлось  выполнить 
весьма  важныя  и  широк1я  иеторнческ1Я  задачи,  выполнить  въ  тяжелой 
борьб-Ь,  которая  укрепила  силу  абсолютной  монархш  и  завоевала  ей 
сочувств1е  и  дов'Ьр1е  развивавшихся  торгово-промышленныхъ  классовъ 
общества. 

Первой  изъ  этихъ  задачъ  бы.ю  уничтожеше  гЬхъ  остатковъ  стараго 
феодализма,  которые  не  могли  приспособиться  къ  изм'Ьнившпмся  исто- 
рическимъ  услов1Я5гь  н  начали  отчаянную  борьбу  за  свое  существован1в 
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противъ  всего  ланевого  общества.  Только  часть  феодаловъ — экономиче- 
ски бол'Ье  сильные  п  прогрессивные  элементы  этого  класса — оказалась 
въ  состоян1и  сохранить  свое  прежнее  обптественное  положеше  среди 
водоворота  м1^новыхъ  отношенш,  при  возрастающей  спл-Ь  т^рговаго  ка- 
питала. Бол-Ье  слабые  элементы  оказались  беззащитными  въ  с(|)ер'Ь  чисто 
экономической,  рыночной  борьбы  пнтересовъ  и  стали  быстро  приходить 
въ  упадокъ  подъ  ударами  торговаго  и  ростовщпческаго  капитала;  су- 
ществованхе  такихъ  феодаловъ  еще  мог.ю  поддержаться  н-Ькоторое  вре- 
мя лишь  благодаря  остаткамъ  натуральпаго  хозяйства  въ  пхъ  пом^Ьсть- 
яхъ.  Быстро  совершавшееся  выт'Ьснен1е  этпхъ  остатковъ  денелшыми 
отношен1ямн  шагъ  за  шагомъ  уничтожало  возможность  существованхя 
старыхъ  феодаловъ.  Но  они  не  въ  состоян1и  были  примириться  съ  такой 
нерспективой.  Пользуясь  свопмъ  стариннымъ  право1гь  брать  пошлины  съ 
про'Ьзжающихъ  купцовъ,  они  стали  выходить  съ  друлспнамп  яа  больппя 
дороги  и  грабить  торговые  караваны,  добывая  сеОЪ  такпз1Ъ  образомъ 
средства  къ  жизни,  по  причиняя  громадный  ущербъ  развит110  обществен- 
наго  производства.  Государство  своей  военной  силой  укротило  этихъ 
феодаловъ.  разрушило  нхъ  неприступные  замки  и  созда.10  безопасность 
СЕ0шен1и,  необходимую  дли  торгов.тп  и  промышленности. 

Подавлепхе  крестьяпскпхъ  возстанш  было  другой  задачей  абсолют- 
наго  государства.  Переходъ  феодальпыхъ  отпошеп1и  въ  кр-Ьпостныя  соз- 
да.1Ъ  для  крестьянъ  так1я  невыносимыя  услов1я  жизни,  что,  по  м-Ьр^ 
развит1я  менового  феодализма,  крестьяиск1я  возмущен1я  и  бунты  стно- 
вятся  все  бо-т-Ье  частымъ  яв.1ен1емъ.  Внача.тЬ,  пока  м1Ьповыя  связи  ост ь 
ва.1ись  сравнительно  узкими  и  каждая  область  жила  своей  обособленной 
жизнью,  крестьянск1я  возстан[я  им-Ьлп  м1Ьстпый  характеръ  и  подавл,;- 
.1ись  сравнительно  легко.  Торговый  капиталъ,  создавая  широк1я  п  проч- 
ныя  связи  между  различными  областями,  создалъ  почву  для  широкихъ 
нац10нальныхъ  крестьянскпхъ  возстап1н,  охватывающпхъ  дЬлыя  страны; 
а  ухудшая  еще  спльн'Ье  прежняго  положение  кр-Ьпостного  крестьянства, 
онъ  прнда.тъ  этпмъ  возстап1Ямъ  оссбэино  жесток1Й  и  упорный  характеръ. 
Въ  Пталп!  въ  ХШ,  въ  Апглш  и  Франц1п  въ  концЬ  ХП'  в'Ька,  въ 
Богем1и  въ  XV  в'Ьк'Ь,  въ  Германп!  въ  нача.тЬ  Х\'"1  происходили  кресть- 
ЯНСК1Я  войны,  для  усп'Ьшнаго  окопчан1я  которыхъ  понадобилось  со  сто- 
роны государственныхъ  органнзацп"!  по.шое  папряжен1е  ихъ  сп.тъ. 

Наибол-Ье  зам'Ьчательныя  изъ  этихъ  войнъ — германск1Я.  Он1з  оставили 
по  себ1з,  между  прочимъ,  любопытный  псторпческ1й  документъ,  въ  кото- 
ромъ  ясно  и  отчетливо  въ  литературной  формЬ,  излоясеиы  осповныя 
требовашя  п  стремлешя  тогдашняго  крестьянства.  Это — манифесть  12 
пунктовъ  (1525  годъ).  Въ  немъ  крестьяне  ставили  с.тЬдуюния  требова- 
шя: отмЬна  кр'Ьпостпого  права;  унпчтожен1е  незаконныхъ  поборовъ,  ду- 
ховпыхъ  и  св1Ьтскнхъ;  безпрнстраст1с  въ  судахъ;  свобода  пропов-Ьди; 
безпрепятственное  пользовап1е  .тЬсами,  охотой  и  рыбной  ловлей;  отчет- 
ность въ  платимыхъ  народомъ  податяхъ;  вознагражден1е  за  п-Ькоторыи 
явныя  несправедливости  господъ...  Характерно  для  крестьянской  пси- 
холог1н  и,    вообще,    для    психо.югш    того  времени,   что   есЪ   эти  чисто 
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1;лсассовьш,  практпчесия  требоваи1я  подкр'Ьп.тклись  религтозпыми  дока- 
иятельствамп — ссылками  на  тексты  Священыаго  Пиеаихя. 

Какъ  показала  истор1я,  лишь  въ  нсмногихъ  своихъ  частяхъ  про- 
грамма кре.стьянъ  являлась  реакцгопЕой  (напр.,  въ  требованш  свобод- 
нгдго  1;ользовап1я  лесами,  охотой  и  ры^ой  ловлей);  въ  другпхъ  частяхъ 
она  соотв1>тствовала  общему  направлен1Ю  развйт1я.  Но  крестьянскхя 
войны  неминуемо  дол/киы  были  окончиться  поражеп1е.уъ  крестьянъ.  Толь- 
1{0  временно  борьба  могла  объединить  ихъ  массы;  ч'Ьмъ  дальше,  Т'Ьмъ 
больше  крестьянство  обнарулшвало  недостатокъ  сплочепиостн.  Въ  этомъ 
ясно  выражался  истинный  характеръ  крестьянской  психолохчи  въ  м-Ьно- 
вомъ  обществ-Ь — хгряктеръ  узко-индивпдуалистнческ1й.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь, 
крестьянское  хозяйство  есть  мелкое  хозяйство;  въ  немъ  н'Ьтъ  широкаго 
сотрудничества,  оно  не  обладастъ  т'Ьсной  и  постоянной  трудовой 
связью  съ  другими  такими  хозяйствами;  нЬтъ,  сл'Ьдовательно,  основиыхъ 
условш  солидарности  въ  общественной  борьб^Ь. 

Третьей  задачей  абсолготнаго  государства  явилось  въ  изучаемую  эпоху 
освобождбН1е  крестьянъ  отъ  кр'Ьпостпыхъ  отношенш. 

Не  одни  крестьяпск1я  возстанхя  расшатывали  основы  кр-Ьпостного 
права,  обнаруй;ивая  опасность  прежнихъ  отношенш  для  обш,ества  и  для 
сампхъ  феодаловъ.  Для  торгово-капиталистическаго  класса  кр1Ьпостное 
право  было  пом'Ьхой  на  путп  райвпт1Я,  въ  значительной  м'Ьр1Ь  препят- 
ствуя торговому  капиталу  захватить  окончательно  въ  свои  руки  органи- 
заторскую власть  надъ  крестьянскими  хозяйствами.  Дал'Ье,  для  госу- 
дарства, нер'Ьдко  нуждавшагося  въ  деньгахъ,  крестьянская  масса,  при- 
ну:кденная  уступать  феодаламъ  неум'Ьрсппо-значнтельную  долю  свопхъ 
г.родуктовъ  и  стеснённая  въ  своихъ  занят1яхъ  прикр'Ьплешсмъ  къ  зем.1'Ь, 
становилась  слпшкомъ  плохимъ  псточипколгь  обложеп1Я.  Накопецъ,  часть 
сампхъ  феодаловъ  находила  бо.1'11е  выгоднымъ  эксплоатировать  свои  по- 
м'Ьстья  прп  поередств'1)  свободныхъ  арендаторовъ,  тЬмъ  им'Ьть  д'Ьло  съ 
поднево.тьнымъ  и  потому  мало  П1Юпгводительным.ъ  трудомъ  кр-Ьпостныхъ; 
;./ги  феодалы  освобождали  своихъ  крестьянъ  сами,  сгоняя  пхъ  съ  земли. 

Бъ  пныхъ  сл^чаяхъ  освобол{ден1е  крестьянъ  произошло  съ  большой 
постепенностью,  почти  само  собой  (Англ! я);  въ  другихъ  оно  прння.10 
форму  особаго  закоподательнаго  акта.  Въ  большей  части  странъ  Европы 
оно  завершилось  уже  въ  начал^Ь  эпохи  промышлениаго  капитализма,  н# 
силы,  которыми  оно  было  вызвано,  сложились,  главнымъ  образомъ,  на 
почв'Ь  торговаго  капитала. 

Фактическое  отношение  обществеиныхъ  силъ  сказалось  при  освобо- 
:кден1и  кресльяиъ  въ  томъ  обстоятельстве,  что  крестьяне  лишались  иногда 
1  сей  зем.тп,  находившейся  въ  ихъ  пользован1и,  ча1и,е — некоторой  ея  ча- 
сти, причемъ  за  остальную  часть  они  платили  выкупъ  (т. -е.,  въ  еущяо- 
сти,  покупали  ее).  Такъ  бьыо  и  въ  Россш  въ  1861  году. 

Одновременио  съ  расцв'Ьтомъ  аис*0лютиаг«  государства  стала  окон- 
чгтглыш  приходить  въ  упадокъ  прежняя  организащя  феодальнаго 
.-осподства — католическая  церковь. 

V  л::.т.г1зъ,  какъ  было  рг^ньшб  Быяспепо,  наибо.1ьшую. долю  своего  аиа- 
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четя  въ  общественно мъ  производств-Ь,  католическая  церковь  долгое 
время  сохраняла  и  даже  старалась  увеличить  свою  долю  въ  обществен- 
номъ  распред'Ьлети,  усиливая  эксплоатацпо  народа.  Это  создало  духо- 
венству спльныхъ  враговъ  въ  другихъ  общественпыхъ  кяассахъ.  Про- 
тивъ  пего  были  настроены  и  крсстьянстая  массы,  паибо.1'Ье"  страдавш1Я 
отъ  десятины  и  другихъ  поборовъ..  и  ремсслепио-торговыя  группы,  врал:- 
дебпыя  вс'Ьмъ  вообще  феодаламъ,  въ  томъ  чпсл'ё  и  духогллызгъ;  натю- 
нец-ь,  даже  св'Ьтсгае  фео,а^лы  и  государи  находили  очень  выгодпымъ 
прибрать  къ  рукамъ  обшприыя  влад'Ьн1Я  нерковной  организад1и. 

Всяк1я  идеи,  враждебиыя  власти  духовенства,  находили  для  себя 
все  бол'Ье  благопр]ятпую  почву  въ  пастроеп1п  различныхъ  обпхествен- 
ныхъ  слоевъ.  Ереси  развивались  съ  такой  силой  и  быстротой,  какъ  ни- 
когда раньше.  Духовенство  боролось  противъ  пихъ  съ  ожесточен1емъ, 
всЬми  силами  стараясь  подавить  критическую  мысль.  Но  тЬмъ  сильн11е 
возрастала. ненависть  къ  като.'шд'лз.1у.  Поб'кда  еротпковъ  гто-,'^  ^^^■,  г^^^-.-.^ 
ною — наступн.ю  время  религ1озиой  реформаиш. 

Явилась  масса  сектъ,  которыя  выставляли  самый  разноосрашыя  рс- 
лпгшзныя  учен1я,  ссылаясь  на  самые  различные  тексты  Священнаго 
Ппсан1Я.  Но  сущность  д-Ьла  сводилась  къ  одному:  долой  духовныхъ 
феодаловъ!  Тексты  толковались,  ыожетъ  быть,  вкривь  и  вкось,  но  сущ- 
ность чувствовалась  сильно  и  не  подлежала  сомп'Ьнио. 

Борьба  за  г:охранен1е  права  эксплоатацш  ознаменована  со  стороны 
католпческаго  духовенства  самьиш  неслыхишымп  л>естокостями.  Въ  этой 
борьб'Ь  духовенство  выд^^лпло  изъ  себя  органпзадш  поразительной  сп!Ы 
и  прочности,  ссвершенп'Ье  шторой  для  боевылъ  д'Ьлеи  трудно  предста- 
вить,— орденъ  1езуитовъ.  Терроръ  доетпгъ-  краииичъ  прсдЪловъ  въ  д4я- 
те.тьности  инквизицш. 

Вс^Ь  эти  громадный  успл1я  могли  только  па  время  задержать  ходъ 
поб-Ьдоносной  реформацит.  Первые  реформаторы  погибли  въ  неравной 
борьб'Ь,  Лютеръ  и  Кальвинъ  были  улсе  побЬднтелямп. 

Като.тицпзмъ  сохрапп.1ъ  прежнюю  силу  въ  Италш  п  на  Пирипейскомъ 
полуостров'Ь:  для  Итал1И  опъ  былъ  выгодепъ,  потому  что  въ  ея  пользу 
паи'ство  оксплоатпровало  дблый  М1ръ;  въ  Испаши  п  Пбртугал1П  опъ  удер- 
жался потопу,  что  ^экономическое  развитее  зтпхъ  странь  въ  ХМ— ХМи 
В'Ькахь  испытало,  го  осооылъ  прпчипамъ,  сильную  задержку,  точн1е 
даже— см'Ьнплось  довольно  глубокой  дегрхдац1ей. 

Государство  конфисковало  земли  духовенства,  что  сопровождалось 
обеззсмелен1емъ  значительной  части  крестьянъ;  конфпскац1Ю  оправды- 
вали т1^мъ,  что  это  необходимая  ыЬра  борьбы  съ  суев'Ьр1ями,  поддер;1Л1- 
ваомыми  католической  цер:;озыо.  (ПрпмЬръ  того,  до  какой  степени  идеи 
людей  находятся  въ  зависимости  отъ  пхъ  интсрссопъ.  хотя  з'вискмогть 
эта  обышювенно  не  сознается.) 

^Разлогеше  и  упадокъ  цехоо.ил!.  и1;^)11орацш  и^.,\о  ^..^^.^.^^V:.^и  ^..^,^у^^.\^  '. 
капитализма  точно  также  повели  во  многпхъ  случаяхъ  къ  копфискац!;; 
государстромъ  пмуит,сствъ  этпхъ  ксрпорад1Й. 

И  оспобо;кден:е  крсстья11ъ,  сопровождаишсся  п:".-ь  сис-зеыелеп1емт., 
подпииъ  или  частичиымь,  и  копфиска'Пя  кпял::  ролями  имушсстгл. 
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духоБспстса  п  рех'еглештыхъ  органп?ад1|'т.  оставившая  безъ  1зризрЬБ1я  мпо- 
зкество  бЬдиыхъ.  ирежд»?  11орм:;1;1я;1хся  пг  очетъ  отпхъ  учргждеий — все 
ото  создазя-'о  массы  безхозяйнаго  люда,  лпшеиааго  всякой  роли  зъ  обще- 
ствеаномъ  пропззодств'Ь, — массы  такъ  лазыкаемаго  ,.1:аразптпческаго  про- 
летар1а#".  которые!  являлся  постояено)!  угрозою  общостлепной  безопас- 
ности^.'гНсторпчесЕая  судьба  этого  пролетархаха  будегъ  выясняться  въ 
свяаи  съ  11Стор1еа  цромыпиеннаго  капитала. 

3.   Общественная   психолог1я   и   си;зы   раззкт1я   въ    эпоху    торговаго 

капитала. 

Торговый  капптализмъ  представ.тяетъ  изъ  себя  вторую  стад110  развн- 
Т1Я  .менового  общества — стадпо,  т'Ьсно  переплетающуюся  съ  первой  и 
лишь  для  удобства  пзучси1Я  рагс-ютр'Ьпную  здЬсь  отд-Ьльно.  Во  всЬхъ 
наиболее  существенпыхъ  чертахъ  психо.югхя  общества  продолжаетъ  не- 
уклонно развиваться  въ  томъ  же  направленш,  какое  намЬтилось  еще 
въ  эпоху  перехода  отъ  натуральнаго  общества  къ  мелко-буржуазному; 
преобладающш  пснхологпческш  типъ  все  еще  мелко-буржуазный. 

Въ  прочпыхъ  промышленпыхъ  корпорац1яхъ  и  въ  феодально-кр'Ьпо- 
стныхъ  отношен1яхъ  мелко- буржуазное  общество  сохранило  еще  н-Ькото- 
рыя  ус.10В1я  прежпяго  патр1архальнаго  подчинения  личности — условхя, 
препятствовавш1Я  развит1ю  личности.  Подрывая  эти  услов1Я,  торговый 
капиталъ  сод'Ьйствуетъ  да.1ьп'Ьйшему  высвобождению  личности.  Патр1ар- 
хальныя  отношея1я  остаются  въ  прежней  сил*  на  двухъ  полюсахъ  обще- 
ственпаго  единен1я:  въ  политическихъ  формахъ  абсолютной  монарх1и  и 
въ  семейпыхъ  формахъ  частнаго  хозяйства.  Зд'Ьсь,  впрочемъ,  также  на- 
блюдаются нЬкоторыя  изм-Ьпептя.  Абсолютная  монарх1я  совершенно 
чужда  той  близости  и  непосредственности  отношенш  между  господству- 
ющими п  подчиняющимися,  какая  свойственна  патр1архальнымъ  фор- 
мамъ,  даже  въ  ихъ  феодальномъ  развитш  (при  чистыхъ,  старо-феодаль- 
пыхъ  отиошеп1яхъ):  на  сцепу  выступаетъ  сухой  и  хо.тодный  форма- 
лизмъ  бюрократш.  Въ  семь'Ь.  напротивъ,  отношен1Я  смягчаются,  власть 
главы  семьи  п  рабство  остальныхъ  ея  членовъ  проявляются  не  такъ 
рЬзко. 

Умственный  запасъ  людей  расширяется  по  м^Ьр-Ь  того,  какъ  торго- 
вый спошен1я  соединяютъ  все  бол-Ье  и  бо.тЬе  прочными  связями  различ- 
пыя  отдалсппыя  другъ  отъ  друга  области  и  ц^лыл  страны.  Необходи- 
мость развитая  8нап1Й  чувствуется  все  сильн-Ье;  и  въ  этомъ  торговый 
классъ  съ  его  наемными  работниками  (приказчики,  бухгалтера,  торговые 
агенты  и  т.  под.)  идетъ  впереди  остального  общества:  обмЬнъ  вызы- 
ваетъ  въ  этпхъ  классахъ  потребность  вести  торговыя  книги,  отыскивать 
папбсчтЬе  выгодные  рынки  для  покупокъ  и  сбыта,  изучать  экономиче- 
Снля  п  юриднческ1я  услов1я  своей  страны,  а  также  учрежден1Я  и  нравы 
чужыхъ  страпъ,  говорить  на  пностранныхъ  языкахъ  и  т.  д.  Прежшя 
школы  духовенства  оказываются  недостаточными  и  негодными;  возника- 
ютъ  свЬтск1я  школы,  знача.!*  только  въ  городахъ.  Въ  организацш  и 
поддержан1и  этихъ  школъ  принимаютъ  деятельное  участ1е  св^тскхе  фео- 
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далы,  которые,  какъ  п  горо'лсапе,  впдятъ  съ  паук'Ь  средство  борьб:: 
противъ  духовнаго  феодалпзма.  Но  и  въ  низшихъ  слояхъ  народных!, 
массъ  распространяется  стремленте  къ  образован11о;  ужвг  тотъ  фактъ, 
что  торгово-ростовщйческш  каппталъ  безпощадно  эксплоагпруетъ  въ  свою 
пользу  народное  нев-Ьжество,  сильно  содЬпствуетъ  пробуждешю  въ  ыас- 
сахъ  этого  стремлешя.  Да  и  сама  по  себ^  торгово-ростовщнческая  экс- 
плоатац1я  предполагаетъ  грамотность,  по  крайней  1['Ьр'Ь,  самихъ  скуп- 
щпковъ  и  кулаковъ.  А  главное — въ  грамотности,  въ  образованш  кре- 
стьянннъ  начпнаетъ  впдЬть  единственное  средство  выбиться  изъ  своего 
тяжелаго  положептя,  подняться  на  болЬе  высокую  ступень  обществен- 
ной л-Ьстницы. 

Въ  то  же  время  устраняются  н'Ькоторыя  серьезныя  препятствхя, 
м'Ьшавш1я  развитие  пароднаго  образован1я;  паден1е  крепостного  права 
особенно  важно  въ  этомъ  смыслЬ:  при  кр'Ьпостныхъ  отпошен1Яхъ,  какъ 
раньше  при  феода.1ьныхъ,  не  только  образоваше,  но  простая  грамот- 
ность была  почти  недоступна  крестьянству;  съ  точки  зрЬп1я  господъ 
все  это  совершенно  безполезно  для  крестьянъ,  даже  вредно  для  ихъ 
<нравственнссти2' . 

Остатки  натуральнаго  фетишизма  продолжаютъ  деградировать  па- 
раллельно съ  развит1емъ  знан1Й.  Особенно  ясно  выступаетъ  этотъ  про- 
цессъ  при  сравнен1и  католицизма  съ  т-Ьмп  реформаторскими  учен1ями, 
которыя  пришли  ему  на  см1;ну. 

Зато  продолжалъ  развиваться  п  укр-Ьпляться  въ  ооот,естпоппоп  псп- 
хологш  фетншизмъ  товарный.  Т^^сно  связанная  съ  нпмъ  страстная 
жажда  денегъ,  неутомимое  ихъ  искан1е — характерная  черта  второй  по- 
ловины средпихъ  в^ЬкоБЪ  и  начала  поваго  времени.  Ради  одной  и  той  я:е 
д^ли  предпринимались  упорный  пзс.гЬдован1я  алхпми[;озъ  и  дальн1я 
путешеств1я  авантюристовъ;  философски!  камень  и  Инд1я  играли  оди- 
наковую роль  въ  пспхологш  того  времени. 

Развнт1е  л-Ьпог.ого  фетшипзма  ясно  выражается  г.ъ  скопомпчоскпхъ 
воззрЬн1яхъ  изучаемо!!  эпохи.  По  разсматриват:.  пхъ  всего  удобпкс  вмЬ- 
стЬ  съ  воззр'Ь111Ями  мантфактурнаго  периода,  къ  которымъ  они  т1;спо  при- 
мыкаютъ.  Пока  иадо  отметить,  что  горгосыи  каппталъ  разрушилъ  т''. 
взгляды,  которые  выражалось  2ъ  по.штпкЬ  ..денежнаго  баланса"."  Для  тор- 
говаю  капитала  пзв1^стпая  свобода  обмана  и  передвпжеи1Я  товаровъ  въ 
высшей  степенп  полезна,  даже  необходима.  Всяк1а  препятств1Я  къ  вывозу 
денегъ  ст'Ьсняютъ  операщп  торговаго  капитала.  Спстема  же  монополШ 
симпатична  для  торговаго  капиталиста  лишь  тамъ,  гд1;  ыопополгго  захва- 
тываетъ  онъ  самъ.  На  сцену  выступаетъ  школа  „мерканти.тьная"  и.1и  школа 
„торговаго  баланса'^.  Оаа  попрёжнему  полагаетъ,  что  богатство  обще- 
ства— это  его  деньги,  но  паходитъ,  что  надо  бо-тЬе  заботиться  объ  уведи- 
чеши  ввоза  денегъ,  ч1Ьмъ  о  сокращешн  пхъ  вывоза.  Для  отого  школл  тор- 
говаго баланса  требуегъ,  чтобы  государство  покровительствовало  различ- 
ными способами  сооственноп  промышленности  страны  и  сокращало  съ 
помощью  высокихъ  пошлинъ  ввозъ  тЬхъ  товаровъ,  которые  возможно  про- 
изводить въ  предЬлахъ  самой  страны.  Кром^  того,  меркантильная  школа 
рекомендуетъ  государству,  вообще,  известную  осторожность  въ  отпошеши 
къ  р8Г1амептац1И  производства  и  торговли  и  къ  спстем'Ь  моноиод1й.  (Под- 
робнее объ  этой  шкод*  дальше.) 
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Основпой  силой  развит1я  въ  торгово-капиталистическомъ  обществ'Ь, 
иакъ  и  во  всякомъ  агЬновомъ,  является  попрежнему  конкуррептця.  ДМ- 
ств1е  ея  выступаетъ  все  ясн'Ье  п  р-Ьзче,  развпт1е  общества  совершается 
все  быстр'Ье,  по  ы^р-й  того,  какъ  ослаб^^ваютъ  и  уничтожаются  старыя 
препптствтя '  па  ея  путп — феодальпыя  п  деховыя  формы,  чрсзмьрная 
регламентац1Я  про^гышлепностн  н  торговли  со  стороны  государства  и  т.  д. 

Торговый  классъ  идетъ  во  глав'!;  раовпт1Я  и  ведетъ  за  собой  другхя 
общественпыя  силы,  и  прсисде  всего — правительства.  Его  погоня  за 
рынпазш,  его  стремлев1е  расширить  область  обмЬпа  прпводятъ  къ  усо- 
верше11ствован11о  техники  мореплаваи1я:  научаются  строить  бол'Ье  круп- 
ные п  прочные  корабли,  годные  даже  для  океаническнхъ  плаванхп; 
прогрессъ  астрономии  п  прин'Ьпен^о  компаса  даютъ  возможность  бол-Ье 
уверенно  управлять  ходомь  корабля. 

Въ  т'Ьспон  связи  съ  обш,нмъ  развит1емъ  сношений  стоптъ  возникно- 
вение ц1)Лыхъ  повыхъ  отргг'лен  промышленности,  которыя  оказываютъ 
громадное  вл1ЯЦ1е  па  далыгЬпшую  экономическую  жизнь:  производство 
писчей  бумаги  и  книгопечатап1е.  Являясь  могуп],ествепнымъ  оруд1емъ 
распростраиен1Я  всякпхъ  зианш,  эти  отрасли  производства  чрезвы- 
чайно ускорили  развит1е  пропзводпте.1ЬЕОсти  труда. 

Общш  прогрессъ  жпзнп  сказывался  и  во  всЬхъ  другихъ  областяхъ^ 
промышленности.  Разм'Ьры  производства  возрастали,  техника  пзм'Ьнялась. 
Вообп1;е,  именно  съ  эпохой  торгового  капитала  совпадаетъ  тотъ  пер1одъ, 
который  историки  часто  обозпачаютъ,  какъ  «перюдъ  великпхъ  пзобр'Ьте- 

П^И    и    0ТКрЫТ1Й>. 

Это  ;кс  время  совпадаетъ  съ  ..войроггдешемъ  паукъ  п  пскусствъ",  со- 
вершавшимся при  сильпомъ  сод'Ьистсхи  оставшихся  отъ  классическаго  шра 
юрпдическихъ,  лптературпыхъ  п  художестзеппыхъ  образдовъ.  Это  пасльд- 
ство  оставалось  безъ  Д1"шже!пя  до  тЬхъ  поръ,  пока  общество  не  достигло 
вновь  той  стад1п  развппя  мЬиовыхъ  отполеп1й,  па  которой  стоядъ  древ- 
ши  М1ръ  въ  эпоху  своего  расцз1>та,  когда  же  оно  ея  достигло — наслЬдство 
древняго  м1ра  оолегчпло  и  ускорпдо  образоваше  повыхъ  формъ  мышде- 
шя  и  д'Ьягельности. 

Историческое  начало  пер1ода  торговаго  капитала  относится  для  юга 
Западной  Европы  къ  XIII  вГ.ку,  для  сЬвера — приблизительно  къ  концу 
XIV.  Въ  суш,нссти,  развпт1е  торговаго  капитала  почти  неотделимо  отъ 
разрпт1я  сампхъ  мЬновыхъ  отпошениг.  Конецъ  перюда  торговаго  капи- 
тала условно  можно  отнести  къ  началу  XVI  вЬка,  когда  стали  возни- 
кать мануфактуры;  но  и  дальше  развпт1е  торговаго  капитала,  возраста- 
Н1е  его  общгствеипой  роли  продолжалось  иа  ряду  съ  прогреосомъ  про- 
мышле;1паго  капитала. 

Иервопячальпоо  рг8впт1е  торговаго  кап1!тала  въ  республикахъ  Итал!.-! 
(Вене11,1я,  Генуя  и  др.)  было  резу.ьтятоиъ  пхъ  посреднической  д1}ятх\1ь- 
иостп  въ  торговл'Ь  между  Западной  Европой  и  аз1атскими  странами.  Это 
посредничество,  къ  которому  итал1-яиск1я  республики  были  призваны  въ 
силу  своего  географг1ческаго  положеи1Я,  позволяло  имъ  обогащаться  пу- 
темъ  то  г.>вой  окснлоатац1н  об'Ьихъ  областей  производства,  между  кото- 
рыми Г!  .  'р;к11вали  мЪновыя  связи. 
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ДяльпЪйшсс  развпт1е  торгового  каттптала  съ  его  погоией  за  рынками 
вызвало  открытие  новыхъ  странъ:  Америки,  береговъ  Афррки;  были  най- 
дены океаплческ1е  пути  въ  Остъ-Ипдтю  и  Китай.  Торговый  капитаг.ъ 
сталъ  быстра  развиваться  въ  т'Ьхъ  страпахъ,  который  по  своему  приоке> 
нпчео1;о^1у  1]олол:ецйо  могли  лучше  другихъ  воспользопаться  повыш 
рынками. — прежде  всего  въ  Португал!!!  п  Испаиш.  Старая,  сухопутная 
торговля  съ  Восточной  Аз1еп  почти  прекратилась;  посредницы  въ  этол 
торговл-Ь  —  итальяпск1я  республики  —  начали  быстро  приходить  въ  упа- 
докъ 

Испан1Я,  захватившая   загЬмъ   эксплоатацпо    повооткрытыхъ    страпь 
въ  свою  монополпо,  быстро  достигла  "бысшеп  ступепи  богатства  и  могу- 
щества.   Благородные    металлы   Америки  играли  очень  важную  роль  вь 
этомъ  обсгащсн1п.  Да  и  вся  европейская  торговля-  стала  ускоренно  раз 
виваться  Еодъ  вл1яы1емъ  пхъ  усиленнаго  прилива. 

Но  и  развцт]е  торговаго  капитала  Испанш  оказалось  неустоичивымъ 
и  непродолжительнымъ,  потому  что  оно  пе  опиралось  на  соотв'Ьтствен- 
ное  развит1е  производства  въ  самой  Испан!».  Экоыоуическш  рас- 
цв^тъ,  основанный  на  грабе;::Ъ  и  ыонополш,  никогда  не  бызастъ  проч- 
нымъ.  Онъ  слишкомъ  успливаетъ  въ  данномъ  обш.еств-Ь  паразптпческ1о 
элементы,  ч'Ьмъ  подрывается  возможность  прогресса.  Торговля  п  эконо- 
мическое гСсподство  перешли  къ  Голлапд1и,  которая  развивалась  въ  про- 
мышлеппомъ  отсошенш  гораздо  быстрЬе  (Голлапд!ю  ;ке  загЬмъ  см'Ьнпла. 
какъ  известно,  Апгл1я). 

Одновременно  съ  этимъ  переходомъ  торговли  отъ   одн'Ьхъ    странъ  к.. 
другпмъ  происходитъ  также  постепенное    расширеп1е    организатор 
с  кой  роли  торговаго  капитала  въ  области   производства:    торговый   кя 
пнта.тъ,  увеличивая  свое  вл1ЯН1е  на  ходъ  производства,    все.   бо.т'Ье  г.р ; 
нималъ  оттЬиокъ  п  р  о  м  ы  ш  л  е  и  н  а  г  о. 


IV.  ПР0^;1ЫШЛЕННЫй  КАПИТАЛИЗМЪ. 

ЭПОХА  МАНУФАКТУРЪ. 

1.  Отношения  общества  иъ  вк-Ьшней  природ Ь. 

Почти  съ  самаго  начала  развпт1я  ие.тко-буржуазнаго  сбш.оства  пзь 
всЬхъ  областей  промыптленностп  паиболъе  быстро  развивалась  торг(гали 
(отыскан1е  рынковъ,  11е1.е:^озка  товаровъ,  устройство  складочиыхъ  м'Ьсть, 
оргаиизац1я  прода-л;и  и  закупки  и  т.  д.).  Этпмъ,  какъ  бы.ю  указано, 
объясняется  возпиь'новен1е  «.торговаго  капитала-,  т.-е,  частичнаго  пере- 
хода въ  руки  торговаго  класса  организаторской  ролц  въ  о.^щественномъ 
пропзводств'Ь.  Въ  эпоху  торговаго  д;яп1:талнзма  продол:клл  ;с{.  то  ;:;о  са- 
мое, п  въ  результагЬ  получилась,  паконецъ,  зт'л.чптельная  отг'талост'. 
вс'Ьхъ  отраслей  про!:зг;од<^Г!]а    гравпитс:  '       средствамп  ; 

-•■тгтг!;  Тм1;Т-о;,пго  ;-:и  ;:.'.;;.. 
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Наибольшей  отсталостью  отличалось,  конечно.  землед'БЛ10.  Но  усло- 
вия зеллед'Ьльческоп  техники  п  всей  псторкчески-сложпвшейся  экономики 
(.ельскаго  хозяйства  сами  по  себ'Ь  не  допускали  тогда  сколько-нибудь 
быстраго  1!рогресса:  феодальпыя  отпошен1я,  какъ  мы  вид'Ьлп,  отлича- 
ются, вообще,  большнмъ  консерватизмомъ,  а  кр^Ьпсстныя,  кромЬ  того, 
страшпымъ  угнетен1еыъ  трудящихся,  подавляющимъ  всякое  развитее. 
Поэтому  о  зеллед'Ьлн!  придется  говорить  особо:  значительныя  техниче- 
сшя  реформы  въ  изучаемую  эпоху  произошли  не  въ  его  области. 

Стремлен1е  найти  рынки  для  городской  промышлеинос'!;^  повело,  какъ 
пзв'Ьстпо,  ко  множеству  дальнихъ  путешествпг,  которыя  ув-Ьичались 
открыт1емъ  пепзв1>сткых.ъ  прежде  европейцамъ  странъ  съ  непзм'Ьримыми 
природными  богатствами:  цЬлой  Америки,  значительной  доли  Африки, 
юго-восточной  Аз1и,  сотенъ  большихъ  и  малыхъ  острововъ.  Вс.т'Ьдъ  за 
грабежомъ  повооткр;>1тыхъ  странъ  или  рядомъ  съ  нимъ  шла  пхъ  коло- 
инзац1я  избыточпымъ  населен1емъ  Европы  п  производительная  эксплоа- 
'1ац1я  ихъ  прпродпыхъ  богатствъ  частью  свободнымъ,  частью  кр-Ьпост- 
пымъ  и  рабскпмъ  трудомъ... 

Производство  новооткрытыхъ  странъ  вошло  въ  сферу  д-Ьятельности 
торговаго  капитала.  Ихъ  рынки  предъявили  такой  сильный  и  съ  такой 
скоростью  возраставшгн  сп[0  -ъ  на  произведеп1я  обрабатывающей  про- 
мышленности, какого  не  могло  удовлетворить  домашне-капиталистиче- 
ское и  ремесленное  производство,  технически  раздробленное  на  ыелкШ 
предпр1ят1я  и,  благодаря  этому,  неспособное  быстро  расширяться.  Меж- 
ду т^5мъ,  сбширпыя  средства,  концептрировапныя  въ  сфер-Ь  торгов.ш, 
допускали  сами  по  соб1>  громадное,  соотв^Ьтственное  потребностямъ  рын- 
ковъ,  расшпрсн1е  перевозочно-торговой  промышленности. 

Для  торговой  промышленности  продукты  другпхъ  отраслей  производ- 
ства являются  сматер1аломъ»,  совершенно  такъ  же,  какъ  для  ткацкой — 
продукты  прядильной,  для  сапояспой — продукты  кожевенной  и  т.  д. 
Если  бы  прядильное  производство  въ  своемъ  развит1н  отстало  отъ  ткац- 
каго,  тогда  ткачи,  не  получая  достаточнаго  количества  пряжи,  должны 
были  бы  безплодно  терять  часть  своей  рабочей  энергщ  или  ;:;е  позабо- 
титься объ  уволнчсп1П  размЬровъ  прядильнаго  производства.  Точно  так- 
л.е  передъ  торговымъ  капиталомъ  стояла  такая  дилемма:  либо  остано- 
виться въ  своемъ  развитп!,  либо  постараться  о  надлежащемъ  расши- 
рен1и  обрабатывающей  промышленности.  И  торговый  капнталъ  обладалъ 
110Стато';Ными  силами,  чтобы  осуществить  второе.   . 

Бъ  какомъ  же  направленш  долженъ  бы.1ъ  д-Ьйствовать  торговый  ка- 
пита.1ъ,  чтобы  повысить  производительность  труда  въ  обрабатывающей 
промышленности? 

Состопи1С  промышленной  техники  было  таково;  развит1е  мелкаго  про- 
изводства, можно  сказать,  закончилось;  почти  каждое  сложное  ремесло, 
произцодящсс  ц'Ьлый  рядъ  продуктовъ,  раздроби.юсь  на  н'Ьсколько  ме.1- 
кихъ  ремеслъ,  производящи.хъ  въ  отд-Ьльности  продукты  только  одного 
рода;  были  созданы  технически  наибол'Ье  совершенныя  для  такого  про- 
изводства   оруд1я.    Дальше   этого    вроизводство    почти   не   могло  идти, 
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оставаясь  разд'Ьлепныяъ  въ  лелкихъ  предпр1ят1яхъ.  Необходимо  было 
организовать  круппыя  предпр1ят1я,  въ  которыхъ  разд-Ьленхе  труда  долж- 
но было  принять  сравпптельпо  шнрок1е  разм'Ьры',  превратившись  пзъ 
общественпаго  въ  технпче.:г;се,  т^къ  какъ  для  обществеинаго  разд'Ьле- 
шя  труда  дальн-бйшш  прогрессъ,  при  даппыхъ  условшхъ,  представлялъ 
слишкомъ  больш1Я  трудности. 

2.  Развит1е  общественныхъ  отношен!й    производства   въ    эпоху   мануфак- 

турнаго  капитализма. 

а)  Соц/альиыя  услов/я  вознинно8ен1я  мануфантург. 

Отметивши  осноБНЫя  техническ1я  услов1я  совершавшихся  въ  обш;е- 
слъ^  изм'Ьнен1п,  сл'Ьдуетъ  перейти  къ  напсолье  сущее твеннымъ  э  к  о  н  о- 
мнческпмъ  услов1ямъ  вознпкновеЕ1я  новыхъ  формъ  производства. 

Прежде  всего,  такъ  какъ  мануфактурное  производство  организуется 
въ  крупныя  предпр1ят1я,  то  оно  предполагаетъ  сбъединеше  въ  ру- 
кахъ  отд'^льныхъ  органпзаторовъ  значптельпаго  количества  средствъ 
производства  (или  денегъ,  на  которыя  въ  мъповомъ  общеетв'Ь  всегда 
ыогутъ  быть  прюбр-Ьтены  средства  производства).  Торговые  капита-чи- 
сты  обладали  этими  средствами.  Напомнпмъ  въ  обш,ихъ  чертахъ  тотъ 
процессъ,  путемъ  котораго  создавались  богатства  торговыхъ  капитали- 
стовъ — процессъ  первоначальнаго  пакоплеп1я  капита- 
ле в  ъ. 

Въ  эпоху  феодализма  и  кр'Ьпостного  права  зпачительныя  богатства 
возникали  въ  рукахъ  феодаловъ  изъ  эксплоатацш  подневольнаго  труда. 
При  захват'Ь  н  колонизацш  новыхъ  страпъ  во  времена  торговаго  капи- 
тала европейцы  обыкновенно  оргапизовалп  тамъ  кр-Ьпоствыя  п  рабовла- 
д'6льческ1я  отношен1я,  которыя,  путемъ  тлкоп  же  эксплоатащн,  ве.ш  къ 
накоп.тенш  громадныхъ  богат^:т^ъ.  Войны  и  грабежъ  нерЬдко  являлись 
средствомъ  дальн'Ьйшаго  объедипен1я  создавшихся   этими    способами  со- 

СТ0ЯЦ1Ц. 

Ремесленная  промышленность  городовъ  была  организована  такъ,  что 
долгое  время  не  допускала  значительнаго  накоплен1я.  Въ  общемъ,  при 
обм'Ьн'Ь  между  крестьянско-феодальиой  деревней  и  ремесленпо-торговымъ 
городомъ  разлцч1е  въ  ^степепяхъ  культуры,  и  особенно  значительная 
сплоченность  промыпыениыхъ  организацш  города — должны  были  приво- 
дить къ  тому,  что  городъ  систематически  обиралъ  деревню — покупалъ 
ея  продукты  ниже  ихъ  стоимости.  Торговый  классъ,  какъ  посредникъ 
въ  сбмБН'Ь,  вынгрыва;1Ъ  при  этомъ  больше  всЬхъ,  эксплоатируя  въ  свою 
пользу  и  забитое! ь  крестьянина,  и  расточительность  феодала.  Такимъ 
образомъ,  -  крсетьянск1й  трудъ  превраш.ался  въ  городской  каш1та.1Ъ. 
Есл'Ьдъ  за  крестьянствомъ  и  феодалами  торгово-ростовш,ическ1Й  ка:;италъ 
50ДЧ1  Н!1.1ъ  себ']^  также  ремесленниьозъ:  домашняя  капита.1исткческая 
фори.\    производства    оставдяетъ    всякому    мелкому  производителю  лишь 
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необходимыя  средства  для  поддержап1я  предпр1ят!я.  а  прибавочный 
трудъ  идетъ  въ  пользу  торговаго  капитала. 

Итакъ,  по  разлпчЕЫмъ  русламъ  потркъ  пакоплеяхя  направлялся  къ 
одной  ц'Ьли — къ  возрастапхю  торговаго  капитала. 

Самую  ничтожную  роль  въ  процессЬ  образован1я  гЬхъ  богатствъ,  ко- 
торыя  положили  начало  промышленному  капитализму,  могло  играть 
прямое  сбереженхе  ме.теихъ  производите.1еи,  которому  буржуаз- 
ная по.1итнческая  эконом1Я  приписывала  преобладающее  значепхе  въ  д-Ь- 
.1'Ь  первонача.тьнаго  пакоплеи]я  каппталовъ.  Она  утверждала,  что  всЬ 
или,  по  крайней  м'Ьр15,  большая  часть  каппталовъ  произошли  изъ  лич- 
наго  труда  самихъ  капиталистовъ  или  ихъ  предковъ;  будучи  бережли- 
вы, они  потребля.ш  не  все,  что  ■  зарабатывали,  и  то,  что  накопляли, 
передали  потомкамъ;  тЬ  прибавили  къ  этому  своп  сбереженхя  и  т.  д. 
Нел-Ьпость  такого  представлен1я  сразу  выясняется,  если  сравнить  гро- 
мадные капиталы  промышлеыныхъ  предпр1ятш  съ  грошевыми  разм'Ьрами 
т'Ьхъ  сбереженпт,  как1я  фактически  возможны  для  мелкаго  производите- 
ля даже  при  самыхъ  благопр1Ятныхъ  услов1Яхъ. 

Да.1'Ье,  крупное  производство  мануфактуръ  нуж'далось  въ  опытныхъ 
организаторахъ,  самой  жизнью  подготовленныхъ  для  такой  роли.  Классъ 
торгсвыхъ  капиталистовъ  удовлетворялъ  этому  требова-нш.  Не  говоря 
уже  о  томъ,  что  торговый  капиталпг-тъ  былъ  организаторомъ  собствепиаго 
торговаго  хозяйства,  которое  являлось,  въ  среднемъ,  скор'Ье  крупнымъ, 
ч-Ьмъ  ые.ткимъ  предпр1ят1емъ, — будуш,ш  промышленный  капиталистъ  под- 
готовлялся къ  своей  новой  д'Ьятельности  еп;е  инымъ  путемъ — онъ  за- 
хватплъ  въ  свои  руки  значительную  долю  организаторскаго  д-Ьла  по  ве- 
ден1Ю  мелкихъ  промышленпыхъ  продпрхятш;  какъ  было  выяснено,  тор- 
говому капиталисту  фактически  принадлел:алъ  высшш  надзоръ  и  кон- 
троль за  проязводствомъ  мпогкхъ  мелкпхъ  предпр1ятШ,  объединяемыхъ 
его  капиталомъ  по  способу  «.домашней  системы  каппталистическаго  про- 
изводства». 

Дал^^е,  исполнительскш  трудъ  въ  чисто-капиталистическпхъ  пред- 
пр1ят1яхъ  выпо.шяется  наемными  работниками.  Наемнымъ  работ- 
никомъ  не  мож'етъ  являться  крепостной  пли  рабъ:  они  не  им'Ьютъ  права 
располагать  своей  рабочей  сплои,  такъ  какъ  она  прпнадлежитъ  не  имъ 
самимъ,  а  ихъ  влад'Ь.тьцамъ;  то.11Ько  лично  свободный  работшшъ 
самостоятельно  распоряж-ается  своей  рабочей  силой  и  можетъ  продавать  ее. 

Но  свободный  работпикъ  не  станстъ  продавать  своей  рабочей  силы, 
если  у  него  есть  1:ак1я-пибудь  ипыя  средства  къ  жизни.  Обладая  всЬии 
необходимыми  средствами  производства — оруд1ями,  матер1алами,  мастер- 
ской— онъ  не  пойдетъ  наниматься  на  чулсую  работу,  а  будетъ  вести 
собственное  предпр1ят1е.  С.гЬдов^тельно,  для  промышленпаго  капитала 
нужеиъ  работпикъ»  лпиюпнып  собствонныхъ  средствъ  производства  пли, 
какъ  принято  говорить,  <^свободный->  отъ  нихъ.  1^ 

Челов1зкъ,  свободный  отъ  личной  зависимости  н  отъ  средствъ  произ- 
водства, называется  пролетар1смъ. 

Освобождеи1С   крестьяиъ  отъ   земли  и   отъ   к1уЬпостныхъ   отконкчиП. 
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происходившее  въ  большихъ  разиЬрахъ  въ  конд'Ь  среднихъ  в^ковъ  и  въ 
начал'Ь  новаго  времени  (въ  поздн-Ьпшую  эпоху  торговаго  капитализма), 
было  основнымъ  источнпкомъ  пролетар1ата. 

Еще  раньше,  чЬмъ  такое  освобождеп1е  совершилось  формально, 
законодательпымъ  путемъ,  жпзпь  въ  значительной  мЬр'Ь  осуществляла 
его  фактически,  въ  форм'Ь  массовыхъ  поб^Ьговь  отъ  землп.  Энергичная 
эксплоатац1Я  крЬпостиыхъ  феодалами,  какъ  было  указано,  приводила 
очень  нер'Ьдко  къ  полному  разоренш  крестьянскпхъ  хозяпствъ  и  повсюду 
сд'Ьлала  положен1е  прикр'1)пленнь1хъ  къ  земл'Ь  крестьяяъ  невыносимымъ. 
Въ  деревн'Ь  тогда  остаются  лишь  бо.тЬе  пассивныя  натуры,  которыя 
способны  мириться  съ  возрастающпмъ  гнетомъ  пзвв'Ь  и  не  уменьшающимся 
давлен1емъ  традпцш  внутри  семьи.  Личности  же  активный,  энергичнаго 
типа — такпхъ,  конечно,  меньгапнство — покпдаютъ  деревню.  Значительная 
часть  ихъ  обращается  въ  бездомныхъ  бродягъ,  а  друг1я,  которыя  хотяи 
жить  честнымъ  заряботкомъ,  устремляются  въ  города. 

Формальное  освобо:кден1е  крестьянъ  лишь  облегчало  п  ускоряло 
процессъ  образоБан1Я  пролетар1ата.  Въ  Англш,  гд'Ь  даже  не  было  обще- 
государственнаго  акта  освобожден1я,  кр-Ьцостное  право  исчезло  самс 
собой  очеш»  рано,  отчасти,  всл'Ьдствхе  энергичнаго  сопротивлен1я  крестьянъ, 
отчасти,  всл'Ьдствхе  бо.1ьшей  выгодности  наемнаго  труда  сравнительно 
съ  кр-Ьпостнымъ.  Тамъ  зависнмаго  крестьянина  см'Ьнилъ  частью  аренда- 
торъ  земли — фсрмеръ,  частью  безхозяйпый  батра1гъ  или  полубатракъ. 
Если  фермеръ  платилъ  плохо,  то  землсзлад'Ьлецъ  (лэпдлордъ)  сгоня.тъ 
его  и  псредавалъ  аренду  другому.  Такизгь  образомъ,  аренда  переходила 
въ  руки  бол-Ье  состоятэльныхъ  фермеровъ,  которые  платили  больше  и 
исправв'Ье.  Множество  крестьянъ  при  этомъ  отрывалось  отъ  земли. 

Большое  зиачен1е  въ  д-ЬлЬ  обезземелен! я  крестьянъ  нм-Ьло  согоралси- 
ван1е»  общипныхъ  земель — явлен1е,  пропсходпвшее  одинаково  п  въ 
Англ]и,  и  на  континептЬ.  Стремясь  къ  упеличепио  своихъ  доходовъ  и 
опираясь  на  формальный  права,  а  въ  сущности — на  грубую  силу,  зем- 
левлад'Ьльцы  отнимали  у  крестьипскихъ  общипъ  т^Ь  земли,  которыя  издавна 
находились  въ  общипномъ  полъзоваи1п.  Не  трудно  представить  себ'Ь,  въ 
какой  ыЬр'Ь  такая  экгпрог;р1ац1я  подрывала  крестьянское  хозяйство  и 
сод'Ьйствовала  обращен1Ю  ьфестьянъ  въ  лролетар1езъ. 

Если  землевлад-Ьльцу  было  выгодно  заменить  крестьянское 
земледЬл1е  скотоводствомъ,  то  онъ  прямо  сгонялъ  со  своей  земли  вс1^хъ 
крестьянъ  и  поселялъ  вмЬсто  нихъ  скотъ,  при  которомъ  требовалось 
только  нпчтол'пое  число  наемныхъ  рабочпхъ.  Такъ  было  особенно  въ 
Лпгл1и  XVI — ХУЧ1  в'Ька,  когда,  благодаря  сильному  спросу  со  стороны 
го.лапдской,  а  загЬмъ  рязвпвлющекся  англпккои  шерстяной  промышлен- 
Бости,  дЬна  шерстя  значительно  ш-днялась.  Разпеден1е  овецъ  стало 
очень  выгодныА.ъ  д'Ь.юмъ,  и  дворянство  энергично  припялось  обращать 
крестьянск1я  иашпи  въ  пастбища — па  мЬсто  сотенъ  тысячъ  крестьянъ 
были  посолены  миллионы  овецъ. 

Именно  въ  Лпгл1и — стран!;  съ  самымъ  сильнымъ  и  быстрымъ  разви- 
Т1емъ  ироиышлеинаго  капитдкшзла — совершилось   наибо./Ье   полное  обез- 

У* 
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■.^е:.1елеЕ1е  крестьяпъ,  Тамъ  зтстъ  процессъ  продолжался  бол'Ье  300  л-Ьтъ 
(главнымъ  обря50мъ  ХУ"1- — Х'^'ХП  вЬка),  и  д'Ьло  дошло  до  того,  что 
крестьяпе-собствепппкп  почти  совершепно  исчезли — вся  земля  находится 
въ  рукахъ  лэпдлордовъ. 

Дал-Ье,  пегочникомъ  пролетар1ата  явилась,  какъ  было  выяснено, 
конфискация  королями  и  князьями  имуществъ  духовенства  и  ремеслен- 
ныхъ  корпорац!!!,  оставившая  безъ  прйзр'Ьп1я  массы  бЪдныхъ,  которые 
прежде  кормились  на  счетъ  этихъ  учрежден1й.  Дал'Ье,  подобное  же 
значен1е  им-Ёло  распущен1е  феодалами  пхъ  многочисленной  дворни.  Оно 
было  неизб'Ьжнымъ  результатомъ  тЬхъ  изм'Ьненш  въ  психолог1и  феодаловъ, 
которыя  повлекло  за  собой  развит1е  депенхнаго  хозяйства  вообще,  и 
особенно  развит1е  торговаго  капитала.  Прежде  главной  силою  феодала 
была  многочисленность  подвластныхъ  ему  людей,  и  для  него  было  какъ 
нельзя  бол'Ье  естественно  стремлеп1е  окруясать  себя  громадною  свитою, 
гЬмъ  бо.т'Ье  что  при  натуральномъ  хозяйств^Ь  куда  бы.ю  и  д'Ьвать  излишки 
продуктовъ  феодальнаго  хозяйства,  какъ  не  скормить  дворн'Ь  и  другимъ 
паразитамъ  (напр.,  графъ  Варвикъ,  «д'Ьлате.а  королей*,  жившш  въ 
Англ1и  конца  XV  в'Ька,  ежедневно  кормилъ  на  свой  счетъ  30.000  че.10- 
в^къ).  Когда  же  главною  силой  феодала  стали  деньги,  онъ  распустилъ 
<людей>. 

Разоривш1еся  ме.тк1е  ремесленники  составляли  одинъ  изъ  источни- 
ковъ  пролетар1ата,  важный  не  столько  съ  колпчсствеппой  стороны,  сколько 
съ  качественной:  въ  лиц-Ь  бывшихъ  ремесленниковъ  промышленный  ка- 
питалъ  им'Ьлъ  передъ  собою  обученную,  съ  самаго  начала  пригодную  къ 
систематическому  труду  рабочую  силу,  которая  легко  приспособлялась 
къ  ц'Ьлямъ  капптал.1,  тогда  какъ  пролетар1евъ-б'Ьглецовъ  изъ  деревни, 
пролетартевъ-бродягъ,  пролетар1евъ-нищпхъ,  пролетар1евъ,  вышедшихъ 
изъ  паразитпческаго  класса  дворовыхъ,  надо  было  еще  прхучать,  пррспо- 
соблять  съ  большими  усил1ями.  Количество  разоряющихся  мелкихъ  ре- 
меслепнпковъ,  внача.гЬ  сравнительно  небольшое,  чрезвычайно  возраста- 
етъ  впослЬдств1п,  когда  ремеслу  приходится  коикуррпровать  съ  развиваю- 
щимся крупно-капиталпстпческимъ  пронзводствомъ. 

Аналогичное  значен] е  им'Ьли,  какъ  одинъ  изъ  источниковъ  рабочаго 
лролетар1ата  мануфактуръ,  ремесленные  подмастерья  и  ученики,  наем- 
ные работники  мелко-ремесленныхъ  пррдпр1ят1п. 

Такъ  совершалось  различными  путями  необходимое  для  возникнове- 
Н1я  и  развитая  промышленнаго  капитализма  «первоначальное  накоплен1в 
наемной  рабочей  силы:>. 

Стпх1йЕый  характеръ  общественнаго  развит1я  при  мЬаовыхъ  отноше- 
н1яхъ  сказался,  между  прочпмъ,  въ  томъ  фактЬ,  что  „первопачальпое  на- 
коплепхе  наемной  рабочей  сплы"  соверпгалось  въ  ко.111честв'Ь,  не  соотв-Ьт- 
ствовавшомъ  лотрсбпостямъ  промытплецнаго  капитала,  обыкновенно  далеко 
ихъ  провосходпвшемъ.  Такъ,  въ  Лнгл1П  ХЛ'1 — ХМ1  вЬковъ  оказались  ц-Ь- 
лия  оотпы  тысячъ  людей,  которыхъ  пе  могла  поглотпть  промыш.тенность. 
Принужденные  вестп  бродяжескую,  паразитарную  жпзнь,  они  представляли 
серьезную  угрозу  для  общественнаго  спокойствия.  Противъ  нихъпрпнпма- 
лнсь  самыя  энергичныя  м-йры:  нхъ    клеймпли,    били  кнутомъ,  отр^зывада 
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ушп.  паконецъ,  2а  осооештос  .упорство"  пхъ  вЬшали,  но  все  это  недоста- 
точно помогало.  По  существу.  м{;ры  эти  вм'Ьл!  то  значеше.  что  дисци- 
пдпнировади  бездомный  про.1етар1атъ  для  потребпостеп  развпвающагося 
Еапитала.  воспитывалп  безхозяпственные  элементы  общества  въ  томъ  па- 
правлешп,  какое  соответствовало  стремлен1ямъ  новыхъ  органпзаторскихъ 
классовъ.  Впрочемъ,  д^ло  не  всегда  сводилось  къ  подобнымъ  пр1емамъ 
возд-Ьйствхя.  Въ  конц-Ь  Х'М  въка  англхйское  правительство  установило  на- 
югь  на  выспие  классы  въ  пользу  б-Ьдпыхъ;  и  это  сделано  было  для  того, 
чтобы  посредствомъ  законнаго  паразитизма  сколько-нибудь  обезнечить  для 
зеылевлад'Ьшя  и  капитала  безопасность  отъ  паразитизма  нёзаконнаго  въ  его 
грубыхъ  формахъ— въ  форм^Ь  грабежа,  воровства  и  т.  под.. — а  также  для 
того,  чтобы  предупредить  вымпраше  работнпковъ,  которые  всегда  могутъ 
понадобиться  капиталу. 

Въ  т^Ьхъ  незшогихъ  странахъ.  гд^Ь  крепостное  право  удерживалось 
очень  долгое  время,  промышленный  каппталъ  при  своемъ  вознпкновеши 
испытывалъ.  наоборотъ,  недостатокъ  въ  свободной  рабочей  спл-Ь.  Приспо- 
соб.1яясь  къ  услов1ямъ.  промышленный  капнта.1ъ  оргаппзоз;иъ  тамъ  маку- 
фактуры  съ  кр±постнымъ  трудомъ;  но  недостатки  кръпостного  труда  в'ъ 
этомъ  случае  оказались  такъ  значительны,  его  производительность — такъ 
слаба,  что  сами  капиталисты  бывали  принуждены  обращаться  къ  государ- 
ству съ  петищямя  объ  освобожденш  ихъ  крестьянъ. 

'Гакъ  бывало  въ  Россш. 

Наличность  подготов.тенныхъ  организаторовъ,  первоначальное  накоп- 
леше  капиталовъ  и  наемной  рабочей  силы — вотъ  совокупность  условий, 
при  которыхъ  возможенъ  промышленный  капиталвзмъ. 

б)  Происхошден1е  промышленио-напиталистичеснихг    предпр/ят/й 
и  ихъ  внутренн1я  отношешя. 

Домашнее  капиталистическое  производство  представляло  пзъ  себя 
естествепный  переходъ  отъ  самостоятельнаго  мелкаго  производства  къ 
промышленному  капитализму.  Ремесленнпкъ  или  крестьянинъ,  уже  утра- 
тившш  значите.тьную  долю  своей  самостоятельности,  уже  фактически  под- 
чиненный организаторскому  контролю  торговаго  капитала,  уже  эксп.тоа- 
тируемып  этимъ  послЬдиимъ,  т'Ьмъ  легче  утрачнваетъ  остатки  своей  само- 
стоятельности и  превраш,ается  въ  простого  рабочаго-нсполлителя  въ 
промышленно-капиталистпческомъ  предпрхятш. 

Торговый  капиталистъ  держитъ  въ  свопхъ  рукахъ  судьбу  многихъ  мел- 
кихъ  хозяпствъ,  которымъ  онъ  доставляетъ  сырые  матер1алы  (иногда 
даже  оруд1я)  и  продукты  которыхъ  онъ  скупаетъ.  Отъ  него  зависитъ 
окончательно  уничтожить  вн1зшнюю  самостоятельность  этихъ  хозяйствъ, 
когда  того  потребуютъ  его  выгоды.  Когда  спросъ  па  продукты  расши- 
ряется, торговый  капиталистъ  желалъ  бы  соотвЬтственыо  расширить  про- 
изводство, но  этого  не  допускастъ  мелкт  характсръ  подчиненныхъ  ему 
предпр1ятш  и  особенно  ихъ  вп-Ьшняя  независимость,  благодаря  которой 
капиталистъ  вл1Яотъ  на  ходъ  ихъ  производстра,  главпымъ  образомъ 
косвенно,  путемъ  кз:.1|^неи1я  ц'Ьнъ  на  матер1алы  и  продукты.  Тогда  капи- 
талистъ перестаетъ  удовлетворяться  прежней  системой. 

Подчиненные  капиталисту  производители  объединяются  въ  одной  при- 
надлежашей  ему  мастерской;  тамъ  они  работаютъ  надъ  средствами  про- 
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изводства,  составляющими  его  собственность,  работаютъ  въ  качестве 
простыхъ  исполнителей,  всец'Ьло  подчиняясь  его  организаторской  власти. 
Таковы  основныя  черты  проиышленно-капиталистпческпхъ  предпр1ят1Й, 
явившихся  прежде  всего  въ  форм-Ь  мануфактуръ.  Приглядываясь  къ 
этимъ  чертамъ,  не  трудно  зам'Ьтить,  что  он!)  намечались  еще  въ  хозяй- 
ств'Ь  цехового  ремеслснппг.-а  средннхъ  в-Ьковъ.  гд-Ь  подмаотсръя  и  уче- 
ники находились  въ  тг.комъ  же  отпошешп  Ггъ  мастеру,  1;а1;ъ  поздп1^пш1е 
наемные  рабоч1е  къ  капиталисту;  главная  разница — въ  разм^рахъ  пред- 
пр1ят1я  и  въ  тонъ,  что  ремесленный  мйстеръ,  не  ограничиваясь  органи- 
заторской работой,  прнну1чдепъ  заниматься  также  работой  исполнитель- 
ской, тогда  какъ  каппталистъ  всегда  исключительно  органпзяторъ. 

Переходъ  къ  новой  системе  выгоденъ  для  капиталиста  не  только  въ 
томъ  смысл-Ь,  что  д-Ьлаетъ  его  полновластпымъ,  пепосредственпымъ  орга- 
Еизаторомъ  пропзр.о детва, — онъ  выгоденъ  еще  въ  томъ  смысле,  что  зна- 
чительно умепьшаетъ  затраты  производства — расходы  па  мастерскую,  ея 
освЬще:пе,  отоплеп1е,  расходы  на  оруд1я.  Одна  большая  мастерская  на 
20  работпиковъ  стснтъ  гораздо  меньше,  чЬлгь  20  маленькихъ,  каждая 
па  одного  работника;  и  даже  если  въ  ней  не  организовано  еще  техни- 
ческое разд'Ьлен1е  труда,  все-таки,  не  требуется  полнаго  комплекта  ору- 
дш  на  каждаго,  какъ  при  работ'Ь  въ  отд'Ьльныхъ  ыастерскихъ, — время 
работы  легко  распред'Ьляется  такимъ  образомъ,  что  когда  одинъ  рабо- 
таетъ  однимъ  инструмеятомъ,  то  другой — другпмъ,  а  потомъ  паоборотъ, 
и  оруд1я  пе  лежатъ  безъ  д1>ла.  Есть  выигрышъ  и  на  матер1алахъ:  меньше 
стоимость  ихъ  массовой  доставки  въ  мастерскую,  легче  употребить  съ 
пользой  накопляющееся  въ  большомъ  количеств-Ь  остатки  и  отбросы  и  т.  д. 

Важнымъ  препятствхемъ  къ  возникновенйо  мануфактуръ  являлись 
привилегш  ремеслепдыхъ  цеховъ.  Какъ  было  указано,  цехамъ  принад- 
лежала въ  городахъ  моиопол1я  производства,  а  цеховые  уставы  обыкно- 
венно строго  ограничивали  число  паемиыхъ  рабочихъ — подмастерьевъ  и 
учениковъ — въ  отд-^Ьльпомъ  предпр1ят1и,  и  крайнимъ  пред-Ьломъ  устана- 
вливали очень  небольшое  ихъ  количество.  Но  промышленный  капиталъ 
сум-Ь-аъ  частью  справиться  съ  этимъ  препятствтемъ,    частью  обойти  его. 

Во-первыхъ,  мануфактуры  устраивались  чаще  всего  въ  м^Ьстностяхъ, 
гд-Ь  привилегш  цеховъ  не  существова.ти,  именно  въ  сельхь,  а  также  въ 
незадолго  основавшихся  городахъ,  въ  которыхъ  пе  было  введено  цехо- 
вое устройство,  и  въ  предм1>стьяхъ  старыхъ  городовъ,  на  который  обык- 
новенно не  распространялось  д'Ьйств1е  цеховыхъ  статутовъ. 

Дал15е,  прйвилег1и  цеховъ  понемногу  приходили  въ  упадокъ  и  въ 
цеховыхъ  городахъ.  Вра;кда  къ  цехамъ  со  стороны  торговаго  и  про- 
мышленнаго  капитала  отразилась  па  по.штик'Ь  государства.  Короли  по- 
кровительствовали мануфактурамъ,  видя  въ  нихъ  богатый  источникъ  госу- 
дарствениыхъ  доходовъ.  Поэтому  они  нер11Дко  разр'&шали  устраивать 
мануфактуры  н  въ  цеховыхъ  городахъ,  отнимая,  такимъ  образомъ,  у  це- 
ховъ ихъ  моноиолио  производства 

На!сопо?1,ъ,  съ  '!азв{!Т1емъ  мануфактуръ,  срву'^п  самихъ  цеховыхъ  ыа- 
стеронь  зам'Ьчается  стремленхс    преобразовать    ремесленную    мастерскую 
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въ  мануфактуру.  Въ  тяжелой  конкуррепцш  съ  промышленныиъ  капита- 
ломъ  цеховые  мастера  были  въ  наибольшей  степени  скованы  гЬми  схатья- 
ми  своихъ  уставовъ,  которыя  ограничивали  число  подмастерьевъ  п  уче- 
никовъ.  Бол-Ье  зажиточные  ремеслеипикн  прилагали,  ч'Ьмъ  дальше,  т-Ьмь 
больше  усилш,  чтобы  обойти  или  даже  отм1>нить  эти  устяцовлен1я.  Когда 
усил1я  ув'Ьнчивались  усп'Ьхом.ъ,  и  число  наемныхъ  рабочпхъ  въ  отд'Ьль- 
ныхъ  мастерскихъ  сильно  возрастало,  то  переходъ  ремесла  въ  мануфак- 
туру оказывался  кагсъ  нельзя  бол-Ье  легкиыъ  и  естественнымъ. 

По  суп];еству  такое  л:е,  какъ  въ  обрабатываюш^ей  промышленности, 
преобразование  ^')ормы  производства  пропсходитъ  ъъ  сельскомъ  хозяйстб'Ь, 
когда  капиталистъ  вм'Ьсто  того,  чтобы  эксплоатировать  крестьянство  въ 
качеств'Ь  скупш,ика  или  ростовщика,  начинаетъ  самъ  вести  крупное 
земле Д'Ьльческое  предпр1ят1е  при  помош,н  наемныхъ  работниковъ  на  своей 
или  арендованной  земл-Ь.  Только  преобразован1е  это  въ  землед-блы  про- 
исходитъ  обыкновенно,  въ  силу  особыхъ  прпчинъ,  позже  п  медленн1>е, 
а  характерная  для  мануфактуръ  форма  разд'Ьлен1я  труда  развивается 
лишь  въ  очень  слабой  степени;  поэтому  о  капиталпстическомъ  землед'Ь- 
лш  придется  говорить  особо. 

На  первой  ступени  мануфактуры  всЬ  работники  капиталиста  явля- 
ются попрел:нему  настоящими  ремесленниками:  каждый  выполняетъ  ц-Ь- 
ликомъ  ту  же  работу,  какую  раньше  выполня.1ъ  самостоятельный  мел- 
кш  производите.ть.  Но  въ  своемъ  дальн1^пшемъ  развптпг  мануфактура 
приводитъ  къ  иной,  высшей  и  наиболее  совершенной  форм'Ь  техники 
ручнаго  труда — къ  мануфактурному  разделение  труда.  Въ  разлпчныхъ 
случаяхъ  оно  складывалось  двумя  различными  способами. 

У  одного  изъ  работниковъ  капиталиста,  выполияющихъ  одинаковую 
работу,  удается  всего  лучше  одна  ея  часть,  у  другого— другая  и  т.  д. 
Рано  или  поздно  предприниматель  прпходитъ  къ  мысли,  что  выгодн-Ье 
поручать  каждому  изъ  работнпковъ  ту  часть  работы,  въ  которой  онъ 
особенно  искусенъ.  Сначала  отд-бльный  работппкъ  выполняетъ  всетаки 
довольно  сложный  рядъ  трудовыхъ  операц1Й,  но  потомъ,  съ  увелпчеш- 
емъ  числа  работниковъ,  является  возможность  отводить  на  долю  каж- 
даго  все  бо.т'Ье  и  бол-Ье  простую,  мелкую  работу.  Такъ  разд'Ьлеп1е  труда 
доходить  до  той  степени,  какую  можно  было  наблюдать,  напр.,  на  иго- 
лочной мануфактур^Ь,  гд-Ь  каждая  иголка  проходила  черезъ  руки  72  ра- 
бочихъ. 

Зд'Ьсь  мануфактурное  разд^Ьлен1е  труда  выступ аетъ,  какъ  продолжс- 
Н1е  обш,ествениаго  раед1}леп1я  труда,  кат^ъ  дальп1;пшее  раздрсблен1е 
т-Ьхъ  работъ,  которыя  раньше  были  разд'йлены  въ  обществ'^  мелсду  от- 
д'Ьльными  ремеслепникамн. 

Въ  другпхъ  случаяхъ  мануфактурное  разд'Ьлен1е  труда  шло  ипымъ 
путемъ.  Ес'№  производства,  которыя  съ  самаго  начала  требуютъ  участ]Я 
н'Ьско.'гькихъ  различпыхъ  ремеслеиниковъ.  Та!;ово,  наприм'Ьръ,  экипаж- 
ное Д'Ьло.  Въ  постройк'Ь  одной  и  той  же  кареты  принимаютъ  у  част!  е: 
плотппкъ,  столяръ,  кузпецъ,  слесарь,  шорнпкъ,  обоЛщигл.,  стекольщикъ 
и  т.  д.  Экппажпому  мастеру  прдходплось  оакасг-^ва^ь  йтпуъ  р!?.11еслеп1т- 
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камъ  различныя  части  работы,  а  самому  заниматься  взаимнымъ  прилажи- 
ван1емъ  частей  п  окончательной  отд'Ьлкоп  ц'Ьлаго.  Для  веден1я  такого 
д'Ьла  требовались  сравнительно  больш1я  средства.  Не  удивительно  по- 
этому, что  подобные  ыастера-скупщикп  съ  течен1вмъ  времени  подчиня- 
ютъ  себ'Ь  остальныхъ  мастеровъ,  выступая  въ  роли  торговыхъ  капитали- 
стовъ;  а  зат-^мъ,  превращаясь  уже  въ  промышленныхъ  капнталистовъ, 
собираютъ  ихъ  въ  своей  мануфактур-Ь  въ  качеств'Ь  паемныхъ  рабочихъ. 

Зд'Ьсь  сл-^^довательно,  капиталистъ  нерепоситъ  въ  свою  мануфактуру 
готовое  общественное  разд'Ьлеп1е  труда,  объединяя  въ  одной  мастерской 
его  разрозненные  элементы;  при  этомъ  сфера  дЪятельяости  каждаго  ра- 
ботника суживается:  слеспрь,  кузнецъ,  столяръ — принуждены  ограничи- 
ваться т'Ьми  операциями  своего  ремесла,  которыя  им-Ьютъ  сноп1ен1е  къ 
каретному  д'Ьлу,  и  отказаться  отъ  другихъ  ремеслеииыхъ  работъ,  каки- 
ми занимались  прежде, 

Такъ  создается  разд'Ьлен1е  труда  исполнительскаго.  Что  же  касает- 
ся до  того  разд-Ьлен^я  труда,  которое  существуетъ  между  организато- 
ромъ  и  исполнителями^-до  разд'Ьлен1я  труда  «умственцаго:>  и  труда  «фи- 
зическаго> — то  оно  въ  мануфактур'Ь  также  представляеть  свои  особен- 
ности и  им'Ьетъ  свою  исторш  развит1я. 

Предприниматель  нанимаетъ  рабочихъ,  т.-е.  наопред'Ьленпое  вре- 
мя и  па  опред15ленныхъ  услов1яхъ  покупаетъ  ихъ  рабочую  силу. 
Онъ  даетъ  имъ  средства  производства,  и  они  работаютъ,  подчиняясь  его 
распоряжен1ямъ  и  указан1ямъ.  Такимъ  образомъ,  подчйнен1е  работниковъ- 
псполнителей  ограничено  Зд'Ьсь  пред'Ьлами  того  договора,  контракта,  ко- 
торый былъ  заключенъ  при  напыЬ. 

Предприниматель  органнзуетъ  разд'Ьлен1е  труда  и  сотрудничество  въ 
тар^омъ  впд'Ь  и  въ  такнхъ  разм'Ьрахъ,  какъ  это  ему  представляется  на- 
ибол-Ье  выгоднымъ.  При  этомъ  онъ  вполн-Ь  ограничивается  ролью  орга- 
низатора, не  работая  въ  мастерской,  какъ  ремесленпнкъ.  Мало  того, 
съ  дальи'Ьйшимъ  развит1емъ  капиталистическихъ  предпр1ят1п  и  орга- 
низаторская д15ятельность  переносится  шагь  за  шагомъ  на  особыхъ 
наемныхъ  работниковъ.  Бначал'Ь  къ  этому  прпнуж даетъ  капиталиста 
самый  ростъ  его  предпр1ят1я,  которое  достигаетъ  такихъ  разм'Ьровъ, 
что  для  одного  лица  становится  слишком ь  трудно,  а  потомъ  даже 
невозможно  выполнять  всЬ  обязанности  организатора.  Капиталистъ  на- 
нимаетъ, по  м-Ьр'Ь  надобности,  надзирателей  за  работами,  конторщп- 
ковъ,  бухгалтеровъ,  директоровъ  и  т.  д.  Съ  течвн1емъ  времени  у  капи- 
талиста остается  только  высшш  контроль  за  д'Ьятельностью  наемныхъ 
оргаиизаторовъ;  и  даже  на  этомъ,  какъ  будетъ  показано  да.1ьше,  Д'Ьло  не 
останавливается. 

Итакъ,  органпзаторскштрудъ,  подобно  нспо.шитсльскому,  оказывается, 
чЬмъ  дальше,  т'Ьмъ  въ  большей  степени,  технически  разд1Ьлениымъ  въ 
мануфактур'Ь. 

Техническое  разд1&лен1е  труда,  въ  связи  съ  простымъ  сотрудниче- 
ствомъ  между  работниками,  отливается  въ  развитой  мануфактур'Ь  въ  осо- 
бую форму,  которую  можно  назвать  «мануфактурной  группой». 
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Въ  ыануфактурномъ  пропзводств-Ь  но;1:еи  прпнпмаютъ  участ1е  разно- 
родные работнпкн;  лптепщикп,  кузнецы,  шлифовальщики,  точильщики  и 
проч.  Для  капиталиста,  очевидно,  д?-.:е.чО  не  безразлично,  сколько  нанять 
тЬхъ,  другихъ,  третьпхъ.  Если  опъпайметъслпшкомъ  мпого  рабочпхъ  одно- 
города,  то  они  принуждены  будутъ  значительную  часть  времени  оставаться 
безъ  дЬла,  иначе  друг1е  пе  усп'Ьютъ  обработать  доставленный  пмъ  ма- 
тер1алъ. 

Путеаъ  опыта  каппталпстъ  доходптъ  до  опред-Ьлепыаго  пормальнаго 
соотношен1Я  между  числомъ  рабочпхъ  разли^шаго  рода.  Оказывается, 
напр.,  что  на  2  лптепщиковъ  надо  им-бть  1  кузнеца,  3-хъ  шлифоваль- 
щиковъ,  1  точи.1ъщика,  дал1^е,  можетъ  быть,  1  надсмотрщика,  и  т.  под. 
Если  предприниматель  намЬренъ  н-Ьсколько  расширить  свое  предпр1ят1е, 
то  ему  н-Ьтъ  смысла  нанимать  2 — 3  отд1зльныхъ  рабочпхъ — ихъ  было  бы 
некуда  приставить.  Опъ  долженъ  нанять  сразу  ц-Ьлую  группу,  т. -е.  въ 
пашемъ  прим'Ьр'Ь — 2  .титейщпковъ,  1  кузнеца,  3  шлифова-гьщиковъ  и  т.  д. 

Между  отдЬ.тьнымп  мануфактурными  группами  одного  предпр1ЯТ1Я 
существуетъ  то.гько  простое  сотрудничество. 

Сущность  напиталистичеснаго  предпр/ят/я  {рабочая  сила, 

иаиъ  товаръ), 

Основная  особенность  капиталпстическаго  хозяйства  заключается  въ 
томъ,  что  оно  ведется  наемпымъ  трудомъ,  что  работппкъ  продаетъ  свою 
^рабочую  си.гу,  что  рабочая  спла  является  товаром ъ. 

Пронсходитъ  это,  какъ  было  указано,  бъ  силу  двухъ  условш  первое 
заключается  въ  томъ,  что  рабочие  свободенъ — опъ  не  рабъ,  не  крепост- 
ной, и  м  о  ж  е  т  ъ  продать  свою  рабочую  силу,  кому  угодно  и  за  сколько 
угодно;  второе — въ  томъ,  что  онъ  <свободенъ>  п  отъ  средствъ  произ- 
водства, а  потому  пе  им-Ьетъ  средствъ  къ  жиени,  п  принужденъ 
продавать  свою  рабочую  силу. 

Покупателемъ  рабочей  силы  является  каппталистъ,  т. -е.  лицо,  обла- 
дающее капита.10мъ.  Каппталомъ  же  называется  всякое  имущество,  по- 
средствомъ  котораго  извлекаютъ  прибыль  пзъ  чужого  труда:  оруд1Я,  ыа- 
тер1алы  производства,  деньги.  (Это  опредЬлеп1е  одинаково  относится  и 
къ  торговому,  и  къ  ростовщическому,  п  къ  промышленному  капиталу; 
разница  только  въ  форм^Ь  предпр1ЯТ1Й; — и  торговецъ  является  каппта- 
листомъ  лишь  постольку,  поскольку  его  имущество  становится  сред- 
ствомъ  эксплоатацш  труда  мелкпхъ  производителей,  какъ  это  наблюдается 
особенно  въ  домашней  системе  капиталистическасо  производства). 

Превратившаяся  въ  товаръ  рабочая  сила  продается  по  опред^^леппой 
ц'Ьн'Ь;  цена  же  товара  определяется  его  стоимостью.  Следовательно,  ка- 
питалистъ  долженъ,  вообще,  покупать  рабочую  силу  по  ея  стоимости.  Что 
же  такое  эта  стоимость?  Согласно  общему  опред'Ьлеп1ю,  которое  было 
дано  рапьше,  она  есть  то  количество  общественно-трудовой  энерг1п,  ко- 
торое необходимо  для  производства  рабочей   силы.  Какое  же  количество 
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общественно-трудовой  энергш  затрачивается  для  спропзводства  рабочей 
свлы^? 

Рабочая  сила  есть  возможность  труда,  способность  че.юв-Ька 
трудиться.  А  челов'Ькъ  бываетъ  способенъ  къ  труду  лишь  въ  томъ  слу- 
чае, ес.ш  удовлетворяются  его  насущныя  потребпостп.  Если  челов'Ькъ  не 
им'Ьетъ  возмокностп  ппть,  ъсть,  од'Ьваться  п  т.  п.,  то  оиъ  и  не  Можетъ 
трудиться,  т. -е.  не  имтегъ  рабочей  силы.  Если  потребности  удовлетво- 
ряются не  вполп'Ь,  р:\бо'1ая  сила  уменьшается. 

С.т'Ьдовательно,  рабочая  сила  создается,  производится  при  удов.тетво- 
рен1н  пасущныхъ,  нсобходпиыхъ  потребностей  работника.  Ея  стопуость 
есть  стоимость  удовлетворен1я  этихъ  потребностей,  т. -е.,  очевидно,  стои- 
мость т'Ьхъ  необходимыхъ  жизненныхъ  средствъ,  которыми  онЪ  удовле- 
творяются. 

Рабоч1Й  'Ьстъ  въ  день  столько-то  х.гЬба,  сто.тько-то  мяса,  изнаши- 
ваетъ  столько-то  одежды  и  т.  д.  То  количество  трудовой  энерг1и,  кото- 
рое общество  затрачи[,а8тъ,  чтобы  дать  ему  все  это,  и  есть  обществен- 
ная стоимость  его  рабочей  силы.  Единицей  трудовой  энерг1И  принимается, 
какъ  было  указано,  часть  «простого^  труда  средней  интенсивности.  Если 
стоимость  необходимыхъ  для  работника  на  сутки  жизненныхъ  средствъ 
равна  5  такпмъ  «часамъ*.  то  стоимость  рабочей  силы  есть  5  «часовъ». 
Этой  стсимсстп  должна,  въ  общемъ  и  средк^^мъ,  соответствовать  ц'Ьна 
рабочей  силы,  т. -е.  работннкъ  долженъ  получать  въ  вид-Ь  заработной 
платы  тарную  сумму  денегъ,  производство  которой  стоитъ  также  5  часовъ 
простого  труда  средней  интенсивности.  Пусть  эта  сумма  равняется 
50  копейкамъ;  тогда  ц-Ьна  рабочей  силы  въ  своихъ  изм'Ьнешяхъ  должна 
колебаться  около  этой  нормы — по.ттинника. 

Подъ  «насущными  иотребностями>,  которыми  опред^бляется  стоимость 
рабочей  силы,  с.тЬдуетъ  подразум'Ьвать  не  только  «естественныя^:-,  основ- 
ныя  потребности,  но  п  так1я  пскусственныя  потребности,  которыя  стали 
для  рабочаго  привычными,  безъ  удовлетБОреи1я  которыхъ  онъ  обойтись 
не  можетъ.  Если  рабоч1е  присыкли  1курить,  читать  газеты,  ходить  въ 
театръ,  то  стоимость  табаку,  стоимость  пользовашя  газетами  и  теат- 
ромъ  входятъ  въ  общую  стоимость  рабочей  силы,  —  ибо  если  не  удовле- 
творяются эти  потребности,  рабочая  сила  не  достигаетъ  своихъ  нормаль- 
ныхъ  размЬровъ. 

Потребность  въ  продолжен1и  своего  рода  принадлежитъ  къ  числу 
оснор.иыхъ,  насущпыхъ  потребностей  рабочаго.  Поэтому,  въ  стоимость 
рабо'юй  силы  входитъ  стоимость  содержанхя  семьи  работника. 

Фактическая  ]Ы!  0  1пая  цЬна  рабочей  силы  обыкновенно  не  пполп-Ь 
соотвБтствуетъ  ея  стоимости,  бываетъ  то  выше,  то  ниже  ся.  Но  и  зд'Ьсь. 
какъ  для  всякаго  другого  товара,  конкуррепц{я  постоянно  стремится 
привести  д'Ьну  въ  соотв'Ьтств1е  съ  общественной  стоимостью.  Если  ц1на 
опускается  ниже  нормы,  работники,  потребности  которыхъ  не  ипо.пгЬ 
удовлетворяются,  работаютъ  хуже  и  меньше  нормальнаго,  иногда  совсЬ^гь 
отказываются  работать,  такъ  что  по  той  пли  другой  нричижЬ  предложе- 
ше  рабочей  силы  понижается  по  сравпен1ю  со  спросомъ,  и  цЬна  ея  по- 


вышается.  Вообще,  для  капиталпста  при  обычныхъ  услов1яхъ  прямо  вы- 
годн-Ье,  радц  хорошей  работы  и  спокоГшаго  хода  д'Ьлъ,  платить  за  рабо- 
чую силу  не  ниже  ея  стоимости.  Платить  больше  этого  ему  невыгодно,  но 
обыкновенно  онъ  п  пм'Ьетъ  по.тную  возможность  не  платить  больше,  такъ 
какъ  на  рынк'Ь  онъ  находится  вообще  въ  бол'Ье  благопр^ятныхъ  усло- 
В1яхъ,  ч'Ьмъ  продавецъ  рабочей  силы.  Этотъ  пос.1'Ьднш  пдетъ  продавать 
свою  рабочую  силу  тогда,  когда  ему  нечЪмъ  жить;  предпринимателю  же 
н'Ьтъ,  по  большей  части,  никакой  крайности  напять  данное  .чицо — вм1Ьсто 
одного  работника  легко  находится  другой,  а  при  сколько-нибудь  разви- 
томъ  капиталистпческомъ  стро'Ь  —  рабочей  силы  на  рынк-Ь  почти  всегда 
больше,  ч'Ьмъ  непосредственно  требуется  для  предпринимателей.  (Заб-Ь- 
гая  впередъ,  зд'Ьсь  приходится  зам-Ьтить,  что  си.юю  самихъ  капита.ш- 
стическихъ  отношенш  создается  постоянный  избытскъ  наемной  рабочей 
силы,  такъ  называемая  «резервная  арм1я  промышленности^.  Впрочемъ, 
уже  «первоначальное  пакоплен1е>  наемной  рабочей  си.ты  усп-Ь.ю  въ 
Европ-Ь  создать  значительный  ея  пзбытокъ  къ  самому  началу  мануфактур- 
наго  першда.) 

Если  заработная  плата  п  даетъ  работнику  средства  къ  жизни,  то 
капита.тистъ  заботится  собствеппо  не  объ  этомъ,  а  о  томь,  чтобы  полу- 
чить прибы.ть  отъ  труда  нанятаго  работника.  Чтобы  понять  происхожде- 
н1е  этой  прибыли,  необходимо  выяснить:  какъ  ве.тика  ц-Ьнность  произве- 
деннаго  рабочимъ  товара,  пзъ  какихъ  частей  она  слагается;  а  такъ  какъ 
ц-Ьнность  товара  опред'Ьляется  его  трудовою  стоимостью,  то  начать  надо 
именно  со  стоимости. 

Общественная  стоимость  продукта  есть  вся  та  сумма  общественно- 
трудовой  энерг1п,  которая  затрачивается  на  его  производство.  Очевидно, 
въ  стоимости  законченпаго  продукта  заключается  ц-блый  рядъ  затрать 
трудовой  эиергш,  начппая  съ  добыван1я  непосредственно  пзъ  вп-Ьшней 
природы  самыхъ  первоначальныхъ  сырыхъ  матер1аловъ  и  кончая  пере- 
м'Ьщен1емъ  готоваго  продукта  съ  м'Ьста  производства  въ  ы-Ьсто  потреб.те- 
п1я.  Всего  удобн-Ье  это  разсмотр-Ьть  на  конкретномъ  случа-Ь,  причемъ 
едипип.у  трудовой  энерг1и  для  краткости  будемъ  обозначать  с.ювомъ 
<часъ:>,  подразум'Ьвая  часъ  простого  труда  средней  интенсивности. 

Работникъ  д-Ьлаетъ  ружье.  Очевидно,  въ  стоимости  ружья  зак.ио- 
чается  прежде  всего  стоимость  т1&хъ  матер1аловъ,  которые  на  пего 
пошли:  же.тЬза,  м'Ьдп,  дерева,  лаку  и  пр.,  пусть  это  составляетъ  въ 
общей  сложности  100  часовъ.  Дал-Ье,  ружье  д^1лается  съ  помощью  ору- 
д1й — станка  съ  разными  приспособлеп1ями,  ыолстковъ,  пплъ,  подпилковъ 
и  пр.  Но  ихъ  стоимость  пе  ц'Ьлнкоаъ  входитъ  въ  стоимость  ружья: 
каждаго  оруд1Я  хватаетъ  обыкновенно  пе  на  одно  ружье,  а  на  пЬсколько 
и,  сл'Ьдозательпо,  въ  стоимость  каждаго  ружья  входить  то.1ЬКО  изБ1>стная 
часть  стоимости  оруд1я;  если  оруд1я  хватаетъ  на  100  ружей,  то  '/юо, 
если  на  10,  то  Ую,  —  вообще  часть,  соответствующая  величип'Ь  озна- 
шиван1я  орудн!  при  выд'Ь.т-Ь  каждаго  рулсья.  Если  станокъ  стоптъ 
50.000  часовъ,  а  хватаетъ  его  на  5.000  ружей,  то  изъ  его  стоимости  входить 
въ  стоимость  ружья  10  часовъ;   ес.ш   мастерская   стоитъ  1.000.000  ча- 
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совъ,  а  хватаетъ  ся  на  200.000  ружей,  то  нзъ  ея  стоимости  на  одно 
ружье  приходится  5  часовъ  и  т.  д.  Пусть  вся  стоимость  изношенной 
части  орудш  —  400  часовъ.  Съ  предыдущимъ  это  состав.1яетъ  500 
часовъ. 

Дал'Ье,  самъ  мастеръ  трудится  надъ  ружьемъ,  и  этотъ  4Живой> 
трудъ  (называемый  такъ  въ  стлл'ие  отъ  смертваго^,  уже  раньше  вопло- 
ш,еннаго  въ  оруд1яхъ  и  матер^алахъ),  разумеется,  входитъ  въ  обществен- 
ную стоимость  продукта.  Какъ  известно,  производство  ружья  выпол- 
няется не  однимъ  мастеромъ,  а  множествомъ  работниковъ  при  разд'Ьленш 
труда  между  ними;  это  не  ъфия.етъ  д-Ьла:  требуется  только  подсчитать 
всю  сумму  живого  труда.  Пусть  эта  сумма — 250  единицъ  трудовой  энер- 
гш,  250  «часовъ*.  Итогъ  стоимости  ружья — 750  часовъ. 

Обычная  ц-Ьна  такого  ружья  соотв'Ьтствуетъ,  согласно  закону  обмана, 
такому  количеству  денегъ,  которое  само  'сстоптъ-»  750  часовъ,  поло- 
жнмъ — 75  рублей.  Въ  частыхъ  случаяхъ  капнталнстъ  продаетъ  его  до- 
роже или  дешевле,  но  рыночная  ц^Ьпа  все  Лге  стремится  къ  уровню 
стоимости,  и  въ  среднемъ  оказывается  близка  къ  нему.  Вообш,е  для 
упрощен1Я  расчетовъ,  въ  дальн'Ьпшемъ  будетъ  приниматься  всюду,  что 
трудъ  работниковъ  простой,  средней  интенсивности  и  что  часъ  этого 
труда  соотв'Ьтствуетъ  10  копейкамъ — цифра  произвольная. 

Капиталистъ  покупаетъ  рабочую  силу  за  50  копеекъ  въ  день,  соот- 
вмственпо  ея  стопмостп,  которая  равна  5  <часамъ^.  Если  бы  ежеднев- 
ная затрата  трудовой  энергш  работника  составляла  тоже  всего  5  часовъ, 
как1е  получились  бы  результаты  для  капиталиста? 

Его  издержки  на  ружье:  за  матер1алы  и  оруд1я  50  рублей  (соотв'Ьт- 
ствепно  500  часамъ),  за  рабочую  силу,  которую  ему  приходится  по- 
купать на  50  дней  (считая  250  часовъ  живого  труда,  по  5  часовъ  на 
день) — 25  рублей.  Итого  75  рублей.  Но  и  ружье  продается  за  75  руб- 
лей, потому  что  его  стоимость — 750  часовъ:  для  капиталиста  ни  прибыли, 
ни  убытка;  предпр1ят1е  вести  такъ  невозможно. 

Причина  зак.почается  въ  томъ,  что  работникъ  тратитъ  въ  день  какъ 
разъ  столько  же  трудовой  энергш,  во  сколько  обходится  производство 
рабочей  силы  —  5  часовъ;  такимъ  образомъ,  онъ  получаетъ  отъ  капита- 
листа 50  копеекъ  п  вносить  въ  ц-Ьнность  продукта  50  копеекъ.  Живой 
трудъ  работника  при  такпхъ  услов1яхъ  не  даетъ  прибыли,  а  отъ  мертваго 
труда  и  ожидать  этого  не  приходится:  тЬ  500  часовъ,  которые  затрачены 
на  оруд1я  и  матер1алы,  тагсъ  и  остаются  500  часами;  прежняя  трудовая 
энерг1я  ихъ  производства  только  входитъ  въ  стоимость  продукта,  по  сама 
остается  неизм-Ьиной,  и  т,  ц-Ьпиость  продукта  виоситъ  т'Ь  же  §0  руб- 
лей, которые  капиталистъ  затратилъ  на  покупку  средствъ  произ- 
водства. 

Но  капиталистъ  к  у  п  и  л  ъ  рабочую  силу,  п  пм-Ьеть  право  распоря- 
жаться ею.  Ему  надо  извлечь  изъ  нея  всю  возможную  сумму  выгоды. 
Рабочей  силы  хватаетъ  въ  день  не  только  на  5,  но  и  на  10,  на  12, 
иногда  па  15  часовъ.  И  капиталистъ  заставляетъ  работника  затратить 
въ  день  не  5,  а,  положпмъ,  10  часовъ  труда.  Работникъ  подчиняется,  по- 
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тому  что  прода.тъ  свою  раоочую  силу,  и  законно  распох^яжается  ею  тотъ, 
кто  ее  купилъ.  Тогда  на  выд-^лку  ружьл  требуется  уже  не  50,  а  25 
рабочпхъ  дней  (250:10). 

Издержки  капиталиста:  50  рублей — средства  производства,  50  коп.  X 
25,  т. -е.  1272  рублей  —  рабочая  сила:  итого  6272  рубля.  Стоимость 
ружья— 750  часовъ,  ц1Ьнность  —  75  рублей;  въ  резу.тьтат'Ь  1272  рублей 
прибы.ш. 

Источникъ  прибыли  такой:  производство  рабочей  силы  на  день  стоить 
5  часовъ,  ея  стоимость  —  5  часовъ,  а  дневная  работа  паемнаго  работ- 
ника— 10  часовъ;  по.1учаетъ  онъ  въ  день  50  копеекъ,  а  въ  ценность 
продукта  его  трудъ  вноснтъ  ц'Ьлып  рубль.  Т'Ь  1272  рублей,  за  которые 
капиталистъ  купи.тъ  рабочую  силу  на  25  дней,  представляютъ  125  ча- 
совъ, а  сумма  живого  труда,  затраченная  за  25  дней  —  250  часовъ. 
Работникъ  не  то.тько  отработалъ  все,  во  что  обходится  его  содержаше, 
но  и  созда.тъ  новой  стоимости  125  часовъ,  по  5  часовъ  на  деаь.  Эта 
новая  стоимость  называется  «прибавочной  стоимостью:> :  оиа-то  и  составля- 
етъ  причину  прибыли  капиталиста. 

Первые  5  часовъ  ежедневныхъ  затратъ  энергш  работника  предста- 
вляютъ изъ  себя  такъ  называемое  необходимое  рабочее  время — время, 
когда  работникъ  отрабатываетъ  стоимость  своей  рабочей  силы.  Осталь- 
ные часы  представляютъ  прибавочное  рабочее  время — время  приба- 
вочнаго  труда. 

Итакъ,  хотя  рабочая  сила  есть  товаръ,  но  совсЬмъ  особеннаго  свой- 
ства: ея  потребленхе  создаетъ  болЬе  значительную  стоимость,  ч1^мъ  ея 
собственная.  Вся  ц'Ьль  и  весь  смыслъ  производства  для  капиталиста 
зак.цочается  въ  томъ,  чтобы,  прилагая  затраты  рабочей  силы  напятыхъ 
работниковъ  къ  данной,  принадлежащей  ему  стоимости,  воплощенной  въ 
средствахъ  производства,  производить  въ  свою  пользу  прибавочную  стои- 
мость, которая  при  продаж"!  продуктовъ  принимаетъ  денежную  форму 
прибыли.  Для  капиталиста  его  капита.тъ  —  ссамовозрастающая  ц1;н- 
пость>. 

Въ  приведеыномъ  прим^Ьр-Ь  капиталъ,  вложенньш  капиталпстомъ  въ 
его  предпр1ят1е  —  выд1Ьлку  ружья  —  составляетъ  въ  денелгной  форм1& 
627-  рубля,  соотв'Ьтствующихъ  025  часамъ  ймертвпго  труда?'.  Изъ  нихъ 
т'Ь  500  часовъ,  которые  воп.ющены  въ  матер1а.1ахъ  и  оруд1яхъ  произ- 
водства, только  вошли  безъ  изм^Ьнен^я  въ  общую  стоимость  продукта, 
только  <.сохранились>  въ  процесс!;  производства,  а  въ  созданш  приба- 
вочной стоимости  не  принимаютъ  никакого  участ1Я.  Это  такъ  называемая 
«постоянная  часть  капитала^  или,  короче,  постоянный  капиталъ. 
Остальные  125  часовъ,  представляющ1с  изъ  себя  стоимость  прюбрЬтеп- 
ной  капйталнстомъ  рабочей  силы,  обладаютъ  ииымп  свойствами:  они  не 
только  ^сохраняются^  въ  процессЬ  труда,  въ  процессЬ  потребленхя 
рабочей  силы,  по  въ  общей  стоимости  продукта  замЬщаются  ц1Ьлыми 
250  часами  «живого-^  труда,  с.г1^довательпо,  испытываютъ  количествен- 
ное измЬнен1е,  увеличиваясь  па  125  часовъ  прибавочной  стоимости. 
Это — «пеоем-Ьнная  часть  капитала*  или  перемЬпный  капиталъ. 
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Итакъ,  только  перем^&пный  капкталъ.  па  который  пр1обр1Ьтается  рабо- 
чая спла,  создаетъ  въ  д'15ЙствительЕсстп  прибавочную  стопмость;  капп- 
талъ  постоянный — стопмость  средствъ  производства — лпшенъ  этой  спо- 
собности. 

Отношение  прибавочной  стоимости  къ  перем-Ьиному  капиталу  пли, 
что  то  же — отношен1е  прпбавочнаго  рабочаго  времени  къ  необходимому — 
называется  нормой  прибавочной  стоимости.  Въ  приве- 
денномъ  прим'Ьр1^  на  ежедпевпую  затрату  перем1зннаго  капитала  въ  50 
коп-Ьекъ  приходится  5  часовъ  прибавочнаго  труда,  соотв'Ьтствующихъ 
также  50  копЬйкамъ,  и  норма  прибавочпоп  стопмости=1007о.  Очевидно, 
норма  прибавочной  стоимости  можетъ  служить  мЪрою  той  выгоды,  которую 
капиталисты  извлекаютъ  изъ  купленной  рабочей  сп.1Ы,  мЪрою  эксплоатацш. 
Поэтому  ее  прази.тьно  было  бы  также  называть  <з;иормою  эксплоатацш>. 

Для  каждаго  капиталпстпческаго  общества  нормы  прибавочной  стоимо- 
сти въ  разлпчныхъ  отрасляхъ  производства  и  въ  разлнчныхъ  предпртя- 
т1яхъ  стремятся  къ  одному  среднему  уровню.  Причина  зак.почается  въ  урав- 
нпвающемъ  д-Ьйств^икоБкурренцп!.  Еслпвъ  какой-нибудь  групп'Ь  предпр1я- 
т1й  норма  прибавочной  стоимости  оказывается  выше,  ч'Ьмъвъдругпхъ,  тог- 
да начинается  усиленный  отлпвъ  рабочихъ  1)укъ  пзъ  этой  области  въ 
друг1Я  предпр1ят1я,  гд!!  меньше  эксп.юатацш.  Но  тогда  отношен!е  спро- 
са и  предложешя  рабочей  силы  изменяется  для  первой  группы  пред- 
пр1ят1й  въ  благопр1ятномъ  для  рабочихъ  смысл!),  и  предприниматели 
этой  группы  оказываются  вынуждены  повысить  плату  или  умепыаить 
рабочее  время,  вообш,е — пониспть  норму  прибавочной  стоимости.  Наобо- 
ротъ,  въ  остальныхъ  предпр]'ят1яхъ,  благодаря  усиленному  прпливу  ра- 
бочихъ рукъ,  отношеп1е  си.1ъ  изм^Ьняется  въ  пользу  предпринимателей, 
и  норма  прибавочной  стоимости  н-Ьсколько  повышается.  Въ  результат'Ь — 
различ1Я  въ  высот'Ь  нормы  (улаживаются. 

Итакъ,  сущность  каппталистнческаго  производства  заключается  въ 
томъ,  что  рабочая  сила,  сд'ЬлавЕаись  товаромъ,  будучи  прюбр'Ьтена  ка- 
питалистомъ  за  его  перем-Ьиный  капиталъ,  потреб.тяется  въ  производ- 
ств'Ь,  причемъ  воспроизводптъ  свою  стопмость  и  создаетъ  еще  прибавоч- 
ную стоимость,  которая  является  источппкомъ  «прибыли-»  класса  капи- 
"а.шстовъ. 

Среди  экономистовъ  существовало  мн-Ьихе,  что  прибы.ть  класса  капи- 
талистовъ  создается  не  въ  производств'Ь,  а  въ  обмЬнЬ, — будто  бы  она 
обусловливается  тЪмъ,  что  каппталпс^ъ  продаетъ  товаръ.выШе  его  сто- 
имости. Напр.,  товаръ  стоимость  котораго  100  часовъ  и  соотвЬтствующая 
стоимости  цЬпа  10  рублей,  онъ  м1>цяетъ  па  товаръ,  котораго  стоимость 
ПО  часовъ,  ц'Ьна  11  рублен;  получается  прибыли  1  рубль.  Но  въ  дей- 
ствительности такпыъ  способомъ  ыогутъ  обогащаться  только  отд1&льные 
люди;  нрибыль  класса  капкта.1йстовъ  такъ  объяснять  нельзя.  Если 
первый  капиталистъ  за  тсваръ,  ц'Ьыой  въ  10  рублей,  иолучн.1ъ  товаръ, 
ц-Ьной  въ  11  рублей,  то  второй,  наоборотъ,  вмЬсто  11  рублей  получи.1ъ 
10,  т. -е.  1  рубль  убытку.  Оба  вм'Ьст'Ь  они  не  по.гучаютъ  ни  прибыли, 
ни  убытка,  до  обмана  у  нихъ  было  товару  въ  общей  стмм-Ь  на  21  рубль. 
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п  посл'Ь  обмЬна  оста-юсь  столько  же,  только  у  кого  было  больше — ста- 
ло меньше,  п  наоборогь.  Еслп  даже  предпололшть,  что  каждый  прода- 
вецъ  непрем'Ьнно  обланываетъ  покупателя  въ  свою  пользу,  то  в-Ёдь  про- 
давцу въ  свою  очередь  >11ридется  быть  покупателемъ,  п,  стало  быть, 
онъ  будетъ  обмануть  въ  свою  очередь. 

Вообп1,е,  если  бы  не  было  другого  источника  прибыли,.  ироы1Ь  обмана, 
то  клж'съ  каппталпстоьъ  не  могъ  бы  сущсствозать. 

г)    Вл1ян!е   развивающихся    напиталистичеснихг    предпр/пт/й    на 
отсталый  формы  производства. 

Мануфактуры  возникала  и  развивались  среди  сложнаго  сочетанхя  раз- 
пообразныхъ  экономпческпхъ  формъ.  Въ  городской  обрабатываюп1,еп  про- 
мышлеппостп  господствовала  домашняя  форма  каппталпстическаго  про- 
изводства, по  сохранялись  также  значительные  остатки  мелко-бур жуаз- 
паго  рсмеслепнаго  строя  со  свойственными  ему  корпоративными  органж- 
зац1ями.  Въ  деревпЬ  количественно  преобладали  обломки  натур а.тьнаго 
производства — мелк1я  земледЬльческ1я  хозяйства  съ  различными  подсоб- 
ными промыслами;  торговый  каппталъ  стремился  распространить  па  нихъ 
свою  организаторски-эксплоататорскую  дЬятельпость;  это  въ  значительной 
м'Ьр'Ь  удавалось  ему,  по  не  вполне,  такъ  кгкъ  опъ  встрЪчалъ  на  своемъ 
пути  немалыя  препятств1я  въ  вид-Ь  многочислепныхъ  пережитковъ  фео- 
дальныхъ  отношепш.  Процессъ  разложения  и  устрапен1я  отсталыхъ  формъ, 
начатый  силою  торговаго  капитала,  подъ  вл1ян1емъ  капитала  промыш- 
леннаго  пошелъ  значительно  быстр-Ье,  пролагая  для  себя,  кром-Ь  преж- 
нихъ,  и  новые  пути. 

Вступая  въ  конкуррендш  съ  мелиой  ремесленной  формой  производ- 
ства, крупная  мануфактурная  оказывается  сплънЬе  п  выгЬсняетъ  пер- 
вую. Высокая  производительность  те^нпчески-разд'Ьленнаго  труда  въ 
мануфактурахъ  вела  иъ  такому  с!тльно5гу  пониженно  стоимости,  а  сл'Ь- 
довательно,  и  ц'Ьны  проду1:товъ,  какого  не  въ  состояпш  было  выдер- 
жать ремесло.  Поэтому  ремос.ю  быстро  приходило  въ  упадокъ  въ  гЬхъ 
отрасляхъ  обрабатывающей  промышленности,  который  захватывались  ма- 
нуфяктурой;  а  число  такихъ  отрас.тей  непрерывно  возрастало. 

Чтобы  хотя  временно  удержаться  въ  неравной  конкурренцхи,  цехо- 
вымъ  мастерамъ  приходилось,  какпмъ  бы  то  ни  было  образ  )мъ,  ув'^личз- 
вать  производительность  труда  или,  по  крайней  м'Ь^^'Ь,  усилпв:\ть  его 
эксп.тоатац1Ю.  Благодаря  этому,  съ  особенной  силой  выступаютъ  въ 
эпоху  ыапуфактуръ  вс^  т^Ь  симптомы  разложен1Я  старыхъ  ремесленпыхъ 
организацш,  которые  въ  меньшей  степени  обнаруживались  еще  въ  преды- 
дущую эпоху:  ргзвит1е  духа  исключительности  въ  сри'Ь  мастеровъ, 
стремлето  ихъ  всячески  препятствовать  переходу  подмастерьевъ  въ 
саностоятельпые  ремесленники,  расп?д<н1е  прежней  непосредственной 
связи  мастеровъ  съ  подмастерьями,  ;::естокая  клагсова  \  борьба  между 
организаи.1ямц  перпыхъ  и  организациями  вторыхъ,  након  цъ,   уменьшеп1е 
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сплоченпости,  внутрепнеп  связи  сампхъ  цеховъ,  выра;1:авшееся  въ  стрем- 
лении отд"Ьльыыхъ  мастеровъ  обходить  ст-Ьснительныя  для  нихъ  лично 
установлеп1я  цеховъ  и  э::сплоатпровать  своихъ  товарищей — другихъ  ма- 
стеровъ —  по  спссобамъ  торговаго  капитала.  Жизнеспособность  цеховъ 
быстро  понижалась. 

Подчиняясь»  закону,  общему  для  есЬхъ  отжпвающпхъ  формъ,  цеховыя 
организацш  не  только  теряли  при  этомъ  свою  общественную  полезность, 
по  становились  даже  вредными,  какъ  задержка  дальиЬйшаго  развпт1я. 
Обладая  монопол1ей  производства  и  отчасти  монопол1ей  рынка  въ  бо.ть- 
шинств-Ь  городовъ,  цехи  сильно  ст-Ьсняли  раззит1е  мануфактуръ.  Между 
'1'Ьмъ,  масса  4избыточнаго  населен1я>  искала  кому  продать  свою  рабочую 
силу,  и  существующ1я  предпр1ят1я  не  могли  всю  ее  поглотить.  Инте- 
ресы большей  части  общества  требовали  дальн'Ьншаго  развит1Я  ману- 
фактуръ; а  для  этого  необходима  была  свобода  капитала,  отмена  цехо- 
выхъ  ст'Ьсцен1Й  и  правилегш. 

Защищая  своп  узк1е  интересы,  цехи  съ  непримиримой  враждой  отно- 
сились къ  техническому  прогрессу,  который  угрожа.1Ъ  гибелью  мелкимъ 
производителямъ.  Пользуясь  своимъ  общественнымъ  значен1емъ,  своимъ 
вл1ян1е1гь  на  государство,  цехи  всЬии  силами  м-Ьшали  введенш  въ  обще- 
ственную технику  повыхъ  изобр'Ьтепш,  прпчемъ  нер'Ьдко  достигали  того, 
что  нзобр'Ьтешя  эти  погпба.1и  в-  "Ьст-Ь  съ  изобр-Ьтателями,  Въ  таких! 
фактахъ  реакцюнная  роль  старыхъ  организацш  обнаруживалась  съ  осо-' 
бенноп  ясностью. 

Такимъ  образомъ,  въ  сознанш  растущихъ  промышленныхъ  классовъ, 
какъ  буржуазш,  такъ  и  пролетар1евъ,  постепенно  распространялась  и 
укоренялась  мысль  о  необходимости  уничтожен1я  цехового  строя.  Д'Ья- 
телы'ость  государства  все  въ  большей  степени  направ.шлась  противъ 
отживающихъ  организащй. 

Утрачивая  свое  общественное  значен1е,  цехи  начинали  понемногу 
разрушаться  и  формально.  Прежде  всего  они  лишались  своей  прежней 
независимости.  Королевская  власть  присвоила  себ'Ь  право  давать  зваше 
мастера,  и  знергично  пользовалась  этпмъ  правомъ  для  увеличеи1'я  дохо- 
довъ  казны.  Въ  выдач-Ь  патептовъ  на  зван1е  мастера  открыва.1Ся  ши- 
рокш  просторъ  произволу:  патенты,  выданные  однимъ  государемъ, 
сл^Ьдующ1й  объявля.тъ  пед1зиствительнымп  по  той  причин-Ь,  что  и  ему 
нужны  были  деньги,  НерЬдко  вмЬсто  такпхъ  патентовъ  продавались, 
какъ  было  указано,  прпвплсгш  на  обходъ  цеховыхъ  ограниченш;  чаще 
всего  д-Ьлалось  то  и  другое  одновременно. 

Такое  отношен1е  государства  къ  цехамъ  ускорило  крушен1е  пхъ  въ 
Англ1и,  гд-Ь  они  исчезли  раньше,  ч'Ьмъ  въ  другихъ  странахъ.  Въ  Гер- 
мап1и  они  просуществовали  до  качала  пытгЬшняго  в-Ька.  Во  Францш 
отмена  цехового  устройства  пр(Тйзошла  сразу,  револющоннымъ  путемъ, 
въ  1789  году.  По  и  тамъ  они  въ  это  время  едва  дер;калпсь,  совер- 
шенно ст'Ьскенпые  конкурренцтей  мануфактуръ  и  домашняго  капитали- 
стпческаго  производства. 

Во  время  кр'Ьпостпого  права  и  въ  начал'Ь  перюда  капитализма  среди 


—  145  — 

крестьянскаго  Еа1.елешя  были  еще  повсюду  распространены  подсоб- 
ные промыслы.  Особенно  важную  роль  между  нпмп  играло  произ- 
водство одежды — пряжа,  ткачество,  птнтье;  зат'Ьмъ  производство  многихъ 
необходЕмыхъ  въ  хозяйствЬ  оруд1й. 

Продукты  подсобныхъ  промысловъ  частью  потреблялись  въ  собствен- 
ныхъ  хозяйствахъ  производителей,  частью  шли  на  продажу.  Съ  раззн- 
т1емъ  денежныхъ  отношенш,  съ  превращен1емъ  крестьянскпхъ  повин- 
ностей, податей  и  налоговъ  изъ  натуральныхъ  въ  денежный,  и  особенно 
съ  выступлен1емъ  на  сцену  торговаго  капитала,  производство  па  про- 
дажу по.тучаетъ  въ  подсобныхъ  промыслахъ  рЬшптельное  преобладан1е 
надъ  пропзводствомъ  для  потреблен1я.  При  этомъ,  организащя  подсоб- 
ныхъ промысловъ,  становясь  въ  зависимость  отъ  рынка,  п^пнпмаетъ 
формы  домашней  капиталистической  промышленности. 

Переходъ  къ  мануфар;тур'Ь  совершался  въ  даннной  области  весьма 
постепенно.  Сама  мануфактура  въ  дереви-Ь,  по  большей  чгсти,  надолго 
сохраняетъ  сл-Ьды  сподсобнаго->  характера  т-Ьхъ  промысловъ,  изъ  кото- 
рыхъ  возникла:  ея  работники  не  являются  псключнте.тьно  ея  работни- 
ками— въ  .тЬтнее  время  они  возвращаются  къ  своимъ  сельскохозяйствек- 
нымъ  работамъ:  мануфактура  же,  вполн-Ь  .и.ш  отчасти,  бездЬйствуетъ. 
НерЬдко  обш,ая  экономическая  отсталость  деревни  прпводитъ  даже  къ 
тому,  что  мануфактура  разлагается:  пре;:^приниматель  находптъ  бол'Ье 
выгоднымъ,  чтобы  крестьяне  выпо.шяли  работу  въ  свопхъ  домахъ,  зани- 
маясь ею  какъ  подсобнымъ  промысломъ.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  при  низкомъ 
уровн-Ь  потребностей  крестьянина  и  при  второстепенномъ  для  него,  какъ 
землед'Ьльца,  значенш  подсобнаго  заработка,  продукты  домашняго  про- 
изводства могутъ  продаваться  очень  дешево,  несмотря  на  отсталую 
технику. 

Однако,  такое  разложеше  мануфактуры,  ея  разсЬянхе  въ  простран- 
ств-Ь,  обратный  переходъ  промышленнаго  капитала  въ  торговый  есть,  во 
всякомъ  случа-Ь,  преходящее  явлен1е,  устраняемое  да.хьн'Ьйшпмъ  иро- 
Грессомъ  техники,  Развитхе  крупныхъ  предпр1ят1й  съ  высокой  произво- 
дительностью труда  попижаетъ  ц-Ьны  до  такой  степени,  что  он-Ь  пере- 
стаютъ  вознаграждать  трудъ  крестьянина  и  его  семейства.  ЗагЬмъ  со- 
кращается и  производство  для  непосредственнаго  потреб.тешя.  Ману- 
фактура создаетъ  сильный  спросъ  на  сырые  матер1а.1ы,  и  крестьянинъ 
находитъ,  что  выгодн-Ье  пхъ  продать,  чЬмъ  обрабатывать.  Къ  тому  же, 
большее  изящество  пронзведен1й  крупно-капиталистическихъ  предпр1ятш 
при  значительной  дешевизн'Ь  часто  зпставляетъ  крестьянъ  предпочитать 
ихъ  произведен1Ямъ  собственпаго  труда. 

Такъ  съ  прогрессомъ  техники  въ  крупномъ  производств^^  совершаегсл 
развит1е  общественнаго  разделен! я  труда:  землед^л1е  отделяется  отъ 
обрабатывающей  промышленности,  крестьянинъ  либо  пдетъ  на  маму- 
фактуру,  либо  ограничивается  зеы.1ед'Ь.1ьческимъ  трудомъ. 

При  этомъ  мелкое  зеылед'Ьльческое  производство  теряетъ  часть  своей 
устой'!и?.ссти,  лишаясь  той  опоры,  которую  оно  П11-Ь.10  въ  подсобпыгъ 
^  •'^-  11Т?.С.'*1  Э8РН0МЦЧ.  ЦАУва.  8 
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лромыслахъ,  и  сила  его  сопротивленхя  вновь  развивающимся  экономиче- 
скимъ  фориамъ  пониисается. 

Такова  основная  тенденц1я  развит1я  промышленнаго  капитала.  Въ 
эпоху  мануфактуръ,  первой  стадш  промышленнаго  капитализма,  она  про- 
является въ  сравнительно  слабой  степени,  отчасти  даже  вполн1&  маски- 
руется возникновешеыъ  въ  связи  съ  мануфактурами  н-Ькоторыхъ  новыхъ 
и  развит1еыъ  н-Ькоторыхъ  прежнихъ  подсобныхъ  промысловъ:  поставка 
матер1аловъ  для  мануфактуръ  становится  выгодныиъ  д-Ьдонъ,  и  кре- 
стьяне, частью  самостоятельно,  частью  при  помощи  предпринимателей- 
капиталистовъ,  берутъ  на  себя  производство  этихъ  матер1аловъ,  если 
только  позволяетъ  техника  д'Ьла. 

Въ  землед'Ьлш  капнтализмъ  развивается,  вообще,  не  тг1къ  быстро  и 
усп'Ьшно,  какъ  въ  обрабатывающей  промышленности. 

Техника  сельскаго  хозяйства  не  допускаетъ  того  широкаго  разложения 
труд*»  какое  наблюдается  въ  мануфактурахъ.  Возможно  ли,  напр.,  раз- 
делить на  составныя  части  такую  операцш,  какъ  паханье?  Къ  тому  же 
различныя  землед'Ьльчесюя  работы  выполняются  въ  различное  время,  что 
еще  бол-Ье  уменьшаетъ  значен1е  техническаго  разд^ленхя  труда  въ  дан- 
ной области. 

Поэтому,  даже  въ  эпоху  мануфактуръ,  крупное  и  мелкое  землед^^ль- 
ческое  производство  мало  различаются  по  производительности  труда,  такъ 
что  посл-Ьднее  дово.тьно  усп'Ьшно  выдерживаетъ  конкурренцш. 

Впрочемъ,  крупный  землед-Ьльческхя  предпр1ят1я  уже  съ  самаго  на- 
чала обладаютъ  изв'Ьстными  техническими  преимуществами,  особенно  въ 
сфер-Ь  доставки  средствъ  производства  съ  рынка  и  готовыхъ  продуктовъ 
на  рынокъ.  Естественно,  что  и  техника  крупныхъ  предпр1ят1Й  разви- 
вается быстрЪе.  И  все-таки  мелкое  хозяйство  еще  долго  продолжаетъ 
удерживаться  въ  конкурренцш  съ  крупнымъ.  Недостатки  техники  воз- 
награждаются весьма  высокой  напрялсенностью  труда  мелкаго  зеиле- 
Д'Ьльца.  Въ  этомъ  существенный  недостатокъ  такого  хозяйства.  Только 
громадная  затрата  трудовой  энерг1и  даетъ  мелкому  землед-Ёльцу  возмож- 
ность устоять  въ  копкурренц1и,  такъ  что  въ  общемъ  трудъ  вознагра- 
ждается плохо. 

Граница  «л^ивучести*  мелкаго  крестьянскаго  хозяйства  лежитъ  за 
пред-Ёлами  эпохи  мануфактуръ,  но  его  «жизнеспособность>  уже  тогда 
непрерывно  понижается. 

(Въ  глав-Ь  о  земельной  рент'Ь  придется  н^Ьсколько  подробн^Ье  раз- 
сиотр'Ьть  истор1ю  капйталистическаго  землед'Ьл1я). 

д)  Иапиталъ  торговый  и  промышленный. 

По  м'Ьр'Ь  того,  какъ  изъ  торговаго  капитала  выд-Ьляется  промышлен- 
ный, суживается  сфера  общественной  роли  самого  торговаго  капитала. 
Онъ  теряетъ  свое  непосредственно-организаторское  значенхе  въ  произ- 
Еодств'Ь,  такъ  какъ  эта  его  функщя  переходитъ  къ  промышленному  ка- 
питалу. 
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И  для  промышленнаго  капита.!»  торговый  является  посредникоыъ  въ 
д^Ьл'Ь  покупки  средствъ  производства  и  продажи  товаровъ,  но  изъ  этого 
не  возникаетъ,  вообще  говоря,  того  подчинентя  промыш.тенныхъ  пред- 
пр1ятш  торгоБЫмъ,  каков  наблюдается  для  ме.ткихъ  предпр1ятш 
въ  домашне  -  капиталистической  систем'Ь.  Отношен1е  си.ть  не  то: 
если  торговый  капиталпстъ  пытается  выйти  изъ  служебной  роли  посред- 
ника и  занять  привилегированное  положен1в,  т. -е.  не  въ  м'Ьру  понижая 
ц-Ьны  товаровъ,  эксплоатировать  промышленнаго  капиталиста,  этотъ  по- 
сл'Ьднш  предпочитаетъ  обойтись  безъ  его  услугъ  и  завязываетъ  непо- 
средственныя  сношен1я  съ  рынкомъ. 

Однако,  такое  сокрап];ешв  функцш  торговаго  капитала  происходитъ 
лишь  въ  той  степени,  въ  какой  развивается  мануфактура;  а  она  <1це 
до.1гое  время  —  въ  Англш  до  начала  ХУШ  в'Ька,  въ  Герман1и  еш;в 
позже — занимаетъ  по  своей  распространенности  довольно  скромное  м'Ьсто 
рядомъ  съ  домашне-каппталистическпмъ  пропзводствомъ. 

Мало  того,  развит1е  мануфактуры  во  многихъ  случаяхъ  пролагаетъ 
путь  для  домашней  капиталистической  системы:  конкурренц1я  ману- 
фактуръ,  обезсиливая  саиостоятельнаго  мелкаго  производителя,  прямо  пре- 
даетъ  его  въ  руки  торговаго  и  ростовп1,йческаго  капитала. 

Дал'Ье,  предприниматель  мануфактуры  нер'Ьдко  самъ  является  скуп- 
щикомъ  по  отношенпо  къ  мелкимъ  производителямъ,  которые  доставляютъ 
ему  матер1алы  производства.  Иногда  на  самой  мануфактур'Ь  выпо.шяются 
не  всЬ  операцш  производства,  а  н-Ькоторыя  изъ  нихъ  передаются  ме.1- 
кимъ  производителямъ,  которые  работаютъ  на  дому — опять-таки  домашняя 
система  капита-тистическаго  производства. 

Вообш,е,  с.1'Ьдомъ  за  высшими  формами  капитализма  и  подъ  ихъ 
вл1Яй1емъ  обыкновенно  развиваются  визш1я,  которыя  въ  своемъ  дальн'Ьй- 
шемъ  развит1й  должны,  въ  свою  очередь,  перейти  въ  высш1Я. 

Что  касается  постепенной  спещализацш  формъ  капитала — отд'Ьленхе 
промышленнаго  капитала  отъ  торговаго,  а  также  выд1Ьлен1е  капвта.1а 
кредитнаго — то  это  представляетъ  частный  случай  развпБаюш,агося  раз- 
д^Ьлен^я  труда  между    предпр1ят1ями    въ  капиталистическомъ    обществ*. 

8.  Способы  общественнаго  распреА-Ьл8н!я  въ  эпоху  мануфактуръ. 

Основной,  почти  всеобщШ  способъ  распред-В-тенш  для  капиталисти- 
ческаго  общества  есть  о  б  м  •*  н  ъ,  неорганизованпое,  рыночное  распред-Ь- 
лен1е.  Въ  процессЬ  обм'Ьна  каждый  общественный  классъ  и  каждый 
отд'Ьльный  членъ  класса  получаетъ  свою  до.тю  общественнаго  продукта. 
Непосредственное  распред'Ьленхе  сохраняется  обыкновенно  лишь  вн;три 
семейнаго  хозяйства. 

Значите.тьному  развитпо  обм^Ьна  соотв^тствуетъ  прогрессъ  денежнаго 
обращен1я.  Въ  каппталпстическомъ  пропзводствЬ  деньги — необходимый 
двигатель;  безъ  ынхъ  оно  немыслимо.  На  деньги  каппталистъ  пршбр-Ь- 
таетъ  средства  производства  и  рабочую  ск.гу.  Когда,  путе1гь  взаимо- 
Д'Ьйотв1я    этихъ    элементовъ    производства,    получается   поолуктъ,    онъ 
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опять-таки  долженъ  быть  проданъ  за  деньги.  На  вырученныя  деньги 
яли  на  часть  ихъ  вновь  покупается  рабочая  сила,  оруд1я  и  матер! алы, 
товаръ  вновь  продается  и  т.  д.  Зат'Ьмъ  товаръ  переходить  изъ  рукъ 
въ  ру1:и  до  потребителя  опять  съ  помощью  денегъ. 

Такимъ  образомъ,  для  нормальнаго  хода  капиталистической  жизни 
является  въ  высшей  степени  важнымъ,  чтобы  денежное  обращен1е  совер- 
шалось правильно  и  безпрепятственно,  чгобы  предложенхе  денегъ  всегда 
соответствовало  спросу.  Какимъ  образомъ  это  достигается? 

Какъ  было  указано,  деньги  представляютъ  изъ  себя  такую  форму 
стоимости,  которая  допускаетъ  сбережен1е  на  неопред'Ьленное  время 
инакоплен1е  въ  неограниченномъ  ко-ничеств-Ь.  Какъ  было  указано, 
онЬ  порождаютъ  и  стремлен1е  къ  безграничному  накопленш  и  сбереже- 
нш.  Въ  результат1Ь — общая  сумма  денегъ  въ  стран'Ь  съ  м-Ьновымь  хозяй- 
ствомъ  почти  всегда  значительно  превосходить  то  количество,  которое 
непосредственно  необходимо  для  обращен1я.  Весь  излишекъ  находится 
ииЪ  сферы  обращен1я — въ  карманахъ,  сундукахъ  и  подвалахъ  влад1&ль- 
цевъ — и  йграетъ  роль   денежнаго   сокровища. 

Именно,  благодаря  существованш  сокровища,  предложен1е  на  де- 
иежномъ  рынк'Ь  можетъ  при  обыкновенныхъ  условшхъ  легко  и  быстро 
приноравливаться  къ  спросу. 

Спросъ  на  деиьги  опред-Ь-тяется  совокупностью  ус.10в1й  обм-Ьна  и 
кредита.  Величина  этого  спроса  для  изв-Ьстнаго  перюда  времени,  какъ 
было  выяснено,  узнается  сл'Ьдующимъ  образомъ:  къ  сумм"!  ц'Ьйъ  това- 
ровъ,  продающихся  за  наличный,  прибавляется  сумма  приходящихся  въ 
данный  першдъ  срочныхъ  платежей  —  минусъ  т'Ь  изъ  нихъ,  которые 
взаимно  уничтолхаются,  и  ре'зультатъ  д'Ьлится  на  среднее  чисно  оборо- 
товъ  монеты.  Сл1Ьдовательно,  колебан1я  спроса  на  деньги  завнсятъ:  либо 
отъ  изм'Ьненш  количества  и  ц'Ьнъ  товаровъ,  либо  отъ  изм^ненш  въ  раз- 
м'Ьрахъ  и  техник'Ь  кредитнаго  д-Ьла,  либо  отъ  нзм'Ьнен1Й  въ  скорости 
обращетя  денегъ. 

Допусткмъ,  что  для  перюда  въ  1  нед'Ьлю  общая  сумма  ц'Ьнъ  про- 
даваемыхъ  на  рынкЬ  за  наличныя  товаровъ  составляетъ  1  мил.тюнъ  руб- 
лей, сумма  срочныхъ  платежей  минусъ  т4,  которые  взаимно  уничтожа- 
ются— 'Л  мнллюна,  среднее  число  оборотовъ  монеты — 1.  Тогда  цифра 
спроса  на  деньги  равняется  1.500,000  руб.1ей.  На  сл-Ьдующую  нед-Ь.^о, 
благодаря  возрастан1Ю  количества  или  повышен1ю  ц-Ьны  товаровъ,  общая 
сумма  ихъ  Ц'Ьнъ — 1Уг  ми.1Л10на  рублей,  при  иеизм^Ьнныхъ  остальныхъ 
услов1яхъ.  Лишп1е  7^  мнлл10на  покупате.ш  товаровъ  принуждены  вынуть 
изъ  своихъ  сундуковъ  и  заплатить  продавцамъ — инымъ  способомъ  нельзя 
прюбр'Ьсти  товаровъ.  Предложенте  денегъ,  т.  е.  количество  ихъ  въ  обра- 
щеши,  оказывается  увелпчеииымъ  на  7»  миллюна,  а  сокровище — на  та- 
кую же  сумму  уменьшепнымъ.  Нарборотъ,  если  бы  сумма  ц'Ьнъ  товаровъ 
не  увеличилась,  а  уменьшилась,  тогда  часть  денегъ,  вм-Ьсто  того  чтобы 
пойти  въ  уплату  за  товары,  осталась  бы  въ  карманахъ  влад'Ьльцевъ 
увеличивая  собою  денежное  сокровище. 

Точно  такъ  же  обстоитъ  д'Ьло  при  возрастан1П  пли  пониженш  суммы 
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срочныхъ  платежей.  При  этомъ  техника  кредита  и^гЬетъ  бо.тьшое  зна 
чен1е:  если  н-^тъ  кредитныхъ  учрежденШ,  въ  которыхъ  сопоставляются 
в  переводятся  долги  разлнчпыхъ  предпр1ят1Й,  то  для  кредитнаго  рынка 
требуется  больше  денегъ;  приходится  деньгами  расплачиваться  отчасти 
и  по  такимъ  долгамъ,  которые  взаимно  уничтожились  бы,  если  бы  были 
одновременно  приведены  въ  изв'Ьстность  и  взаимно  сопоставлены:  сумма 
такнхъ  долговъ  увеличпваетъ  собой  количество  денегъ  въ  обращенп! 
вместо  того,  чтобы  перейти  въ  сокровище, 

Допусткмъ  теперь,  что  при  неизм'йнной  сумм^Ь  ц'Ьнъ  товаровъ — 
1  миллюнъ,  и  при  неизм1Ьнной  сумм-Ь  срочныхъ  платежей — 'Л  миллюна, 
среднее  число  оборотовъ  монеты  повысилось  съ  1  до  2:  товары  и  деньги 
обрап^аются  быстр-бе.  Тогда  рынокъ  уси'Ьваетъ  вм^Ьсто  одного — два  раза 
воспользоваться  одной  и  той  же  суммой  денегъ;  капиталистъ,  напрнмЬръ, 
усп'Ьваетъ  за  свою  1.000  рублей  купить  средства  производства,  зат'Ьмъ 
вернуть  ее  изъ  продажи  свопхъ  товаровъ  и  вновь  купить  на  нее  срех- 
ства  производства,  т.  е.  вм'Ьсто  2.000  обойтись  одной  тысячей  рублей. 
Весь  денежный  рынокъ  требуетъ,  с.тЬдовате.тьно,  только  750.000  рублей, 
вм-Ьсто  прежпихъ  1.500.000:  лишн1я  750.000  остаются  невынутымп  пзъ 
кармана  ихъ  влад'Ьльцевъ  и  увели чиваютъ  собою  сокровище.  При  умень- 
шены скорости  товаро-денелшаго  обращен1я  происходятъ  противопо.юж- 
ныя  явлен1Я,  и  часть  сокровища  переходитъ  въ  сферу  обращен1Я. 

Такимъ  образомъ,  при  пормальномъ,  обычномъ  течепш  д'Ь.тъ  устанав- 
ливается соотв'Ьтств1е  между  спросомъ  и  предложешемъ  денегъ  Сокро- 
вище играетъ  роль  резерва,  откуда  деньги  прилнваютъ,  въ  случа"!]  на- 
добности, въ  область  обращен1я,  и  куда  отливаетъ,  въ  противополож- 
ноиъ  случа'Ь,  ихъ  пзлпшекъ. 

Съ"  развпт1емъ  капиталистическаго  общества  сумма  денегъ,  обращаю- 
щихся на  рынк'Ь,  возрастала  гораздо  быстр-Ье,  ч'Ьмъ  сокровище:  по  и 
сокровище  должно  было  увеличиваться,  такъ  какъ  въ  протнвномъ  слу- 
ча'Ь оно,  съ  течен1емъ  врмени,  оказалось  бы  недостаточнымъ  для  регу- 
Лйрован1я  громаднаго  денежнаго  рынка  въ  его  колебан1яхъ.  Производ- 
ство денегъ  необходимо  должно  было  возрастать.  И  д-Ьйствптельно'  еще 
самые  первые  шаги  капитализма  въ  Европ-Ь  ознаменованы  были  пебыва- 
лымъ  привозомъ  благородныхъ  метал.ювъ  изъновооткрытыхъ  странъ,  осо- 
бенно Америки.  Значен1е  этого  прилива  денегъ,  впрочемъ,  ослаблялось 
до  изв'Ьстной  степени  гЬмъ  фактомъ,  что  стоимость  денегъ,  а  стало  быть 
и  ихъ  покупательная  сила,  понизилась  по  сравненио  съ  средневЬковымъ 
м1ромъ,-  а  это  зависало  отъ  большей,  ч'Ьмъ  прежде,  легкости  добыван1я 
денежныхъ  мета.ыовъ,  благодаря  которой  количество  общественно-трудо- 
вой энергии,  воплощенное  въ  данной  сумм'Ь  денегъ,  оказывалось  значи- 
тельно уменьшеннымъ. 

Д1Ьло  не  ограничилось  т'Ьмъ,  что  въ  обращен1е  была  брошена  масса 
благородныхъ  металловъ.  Спросъ  на  деньги  возраста.1ъ  съ  громадной  бы- 
стротой, и  съ  течен1емъ  времени  вызвалъ  прим1зиеп1е,  кром^  моталличе- 
скихъ,  еще   бума  ж  н  ы  х  ъ   денегъ. 

Истор1Я  возникновеп1я  бумажныхъ  денегъ  въ  основныхъ  чертахъ  та- 
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•:ова.  Постоянное  взв1Ьшиван1е  денегъ  при  ы'Ьновыхъ  сд'Ьлкахъ  переста- 
:0  быть  необходпыымъ  съ  т'Ьхъ  поръ,  какъ  государство  взяло  на  себя 
контроль  надъ  денежиымъ  обращен1е.>1ъ.  Государство  приготовляло  изъ 
депежпыхъ  металловъ  слитки  опрод1§лениаго  вЬса,  формы  п  стоимости — 
монеты.  Монеты  принимались  безъ  всякаго  взв'Ьшиван]я,  потому  что  го- 
сударство ручалось  за  ихъ  в'Ьсъ  и  всегда  готово  было  принимать  ихъпо 
обозначенной  на  пихъ  ценности. 

Монеты  стираются  отъ  обраш,ен1Я,  теряютъ  свой  ъЪсъ,  переходя  чв- 
резъ  массу  рукъ,  и  т'Ьмъ  не  менЬе  сохраняютъ  все  ту  же  покупатель- 
ную силу,  которая  ва  нихъ  обозначена,  потому  что  государство  не  от- 
казывается зам'Ьнпть  истершуюся  монету  полнов'Ьсною.  Когда  челов-Ькъ 
ув'Ьрс-нъ,  что  правительство  всегда  обуЬпяетъ  ему  на  полновъсную  ту  стер- 
шуюся монету,  которую  ему  предлагаютъ,  онъ  возьметъ  ее,  хотя  бы  въ 
ней  почти  не  было  в1зсу.  Отсюда  одинъ  шагъ  до  бумажныхъ  денегъ. 

Государство  выпускаетъ  бумажные  знаки,  за  которые  оно  ручается  и 
которые,  въ  силу  дов-Ьртя  къ  нему,  принимаются  всЬми,  какъ  монеты. 
Бумажный  знакъ — это,  такъ  сказать,  монета,  истершаяся  до  торс,  что 
отъ  нея  осталось  одно  назвап1е. 

Первоначально  государство  выпускаетъ  только  разм'Ьнныя  бу- 
машныя  деньги,  т. -е.  так1я,  которыя  оно  обязуется  по  первому  требо- 
ванцо  разм'Ьнять,  согласно  обозначенной  на  нихъ  ц-Ьниости,  на  благород- 
ные металлы.  Разм-Ьпныя  деньги  ходятъ  всегда  наравн-Ь  съ  металлическн- 
мп.  Не  им-Ья,  сами  по  себ'Ь,  почти  никакой  стоимости,  он'Ь  обладаютъ 
ценностью  въ  обмЬн-Ь,  представляя  изъ  себя  какъ  бы  свид'Ьтельство  на 
ирисвоен1е  опред'Ьленнаго  количества  обш,ественно-трудовой  энергш,  во- 
плош,енной  въ  денежныхъ  металлахъ. 

Но,  выпуская  разм^нныл  бумажныя  деньги,  государство  обыкновен- 
но им'Ьетъ  въ  виду  не  потребности  обраш,ен1я,  а  свои  собственный  по- 
требности. Буманашя  деньги  являются  для  государства  весьма  удобной 
фэрмой  безпроцеитнаго  займа:  деньги  печатаются  и  зат^мъ  ими  оплачи- 
ваются казенныя  покупки,  государственная  служба  и  т.  п.  А  такъ  какъ 
потребности  государства  съ  ходомъ  экономическаго  развйт1я  возрастаютъ, 
то  н'Ьтъ  ничего  удивптельнаго,  что  постепенно  выпускается  такое  коли- 
чество бумажекъ,  которое  значительно  превосходптъ  спросъ  на  денеж- 
номъ  рыпк"!).  Тогда  лишшя  бумажки  начинаютъ  массами  предъявляться 
къ  разм'Ьну  на  золото;  въ  роли  «сокровиш;а*  золотыя  деньги  являются 
бол'Ье  надел-нымъ  богатствомъ,  ч-Ьмъ  бумажныя,  которыя  могутъ  поте- 
рять свою  цЬнность  въ  случа'Ь  несостоятельности  государства.  Сначала 
госудлрственпыя  кассы  разм'Ьнпваютъ  бумажки,  но  зат^змъ,  когда  для 
правительства,  такимъ  образомъ,  выясняется,  что  безпроцентный  заемъ 
его  не  удается,  оно  прекращаетъ  свободный  разм-Ьнъ — размЬиныя  бу- 
м'вжныя  деньги  превращаются  въ  неразы 'Ьнны я. 

Силою  закона  государство  заставляетъ  гражданъ  принимать  нераз- 
Ы'Ьыныя  бумажныя  деньги,  и  само  тоже  лрииимаетъ  ихъ  въ  уплату  по- 
^^атей,  иалоговъ  и  т.  п. 

Рядомъ  съ  перазм^^ндьамп  бумажками  зр-юто  въ  обоашедди  не  удео- 
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живается:  оно  или  превращается  въ  сокроБлще,  и-ш  уходигъ  га  граип- 
цу  для  уплаты  за  прнвозные  товары.  Бъ  сфер'Ь  снутренияго  обраш,еп1Я 
остаются  0ДП1}  бумаягныя  деньги,  но  нхъ  обыкловепно  бываетъ  слр.ш- 
комъ  много — больше,  ч'Ьахъ  требуется.  Уйти  изъ  обра1цен1я  пмъ  очень 
трудно:  за  границей  ихъ  не  првнпмаютъ,  а  сокровиш,е  оно  дово'льно  сом- 
нительное, ненадежное.  Что  же  оказывается? 

По.южвмъ,  въ  какомь-нибудь  государств-^  дМствите.тьный  спросъ  на 
денежномъ  рыпк-Ь  составляетъ  800  мп.тл1онобъ  рублей,  а  кредптокъ  хо- 
дить на  1.200  мил.11оновъ.  Тогда  очевидно  1.200  милл1оновъ  бумажекъ 
зам-Ьнитъ  собою  800  мп.тл1оновъ  золстомъ,  представить  изъ  себя  вь  об- 
ращеши  ту   же  ц-Ьниость,  что  800  миллюновъ  рублен  зо.тотомъ.  С.т^до- 

„      800  ЭШ.М. 
вательно,  ц1Ьнность  одного  кредптнаго  руоля  окажется  равной  

или  V:  золотого  рубля,  или6б7зК.  зо.ютомъ.  Это  выражаютътакъ:  «курсь 
кредитныхь  билетовь  бб^'з  копейки  золотомь  за  рубль». 

Паден1е  курса  бумажныхь  деиегь  доходило  вь  Россш  до  23  копеекь 
за  рубль.  Вообще  же,  оно  можетъ  идти  безъ  конца.  Во  Францш  вре- 
мепъ  первой  республики  чрезм-Ьрине  выпуски  ассигнац1й  понизили  ихъ 
ц-Ьгностг  до  27»  7о  номинальной,  т. -е.  40  франковъ  ассигнащямп  рав- 
нялись 1  фр.  золото лъ. 

Колебан1я  ц-Ьнности  неразагЬнныхъ  бумажныхь  денегъ  могутъ  про- 
исходить отъ  разнообразпыхъ  причинъ,  чисто  зкономичеслихь  и  такъ- 
называемыхъ  политическихъ.  Напр,,  политически  ненадежное  состояше 
государства — во  время  войны,  рево.пощп  и  т.  п. — сразу  понпжаетъ 
курсъ:  теряется  дов-Ьрхе  кь  государству  и  р1Ьзко  уменьшается  спросъ  на 
его  кредитки. 

Паден1е  курса,  естественно,  вызываеть  повышеше  всЬхъ  ц^Ьпъ  вну- 
три страны,  а  повышея1е  курса,  наобороть,  паденхе  ц-Ёнь.  Но  колеба- 
П1я  ц'Ьйъ  не  сразу  ст^Ьдують  за  изм^внетями  курса.  Всего  быстрее 
приспособляются  кь  курсу  ц-Ьны  тЬхь  товаровъ,  которые  производятся 
главнымъ  образомь  для  вывоза,  и  т-Ьхъ,  которые  ввозятся  изъ-за  грани- 
цы: это  именно  потому,  что  курсь  бумажекъ  опред-Ь.тяется  прежде  все- 
го на  заграннчпомъ  рынкЬ;  на  впутреппемь  денежномъ  рынк-Ь  онъ  не 
молгетъ  прямо  опред'Ьляться  съ  точностью,  та1п>  какъ  тамъ  почти  не 
обращаются  металлическая  деньги,  по  которы1гь  устанавливается  курсъ 
бумажныхь.  Бол-Ье  медленно  измЬпяются  ц'Ьпы  т'Ьхъ  товаровъ,  которые 
ввозятся  или  вывозятся  только  отчасти,  а  преимуществепио  производятся 
и  потребляются  внутри  страны.  Всего  позже  приходить  съ  соотв'Ьтствхе 
съ  высотой  курса  ц^Ьны  тЬхъ  товаровъ,  которые  и  производятся  и  по- 
требляются внутри  страны.  Кь  числу  такихъ  товаровъ  припадлелспть  и 
рабочая  сила.  Поэтому,  паден1е  курса,  вообще,  невыгодно  для  рабочаго 
класса:  ц'Ьпы  необходимыхь  средствъ  кь  жизни  повышаются  быстрЬе, 
чЬмь  заработная  плата;  капиталисты  никогда  не  сп'Ьшатъ  повысить  ее 
сообразно  съ  повыш'еьчемъ  ц'Ьнь  на  сродства  кь  жпзпп. 

Въ  общей  массЬ  сопершающпхся  мЬнозыхъ  сд'Ьлокъ  покупка  и  и\о.- 
дажа  въ    крсдитъ    становится    асе    бол-Ье    обытаымъ    явленшмъ.    Го';д ' 
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также  п  ростовщичество  расширяется  въ  изучаемую  эпоху  до  громад- 
ныхъ  разм'Ьровъ. 

Государство  съ  саиыхъ  рапнгГ5[ъ  временъ  менового  хозяйства  беретъ 
на  сеГя  контроль  за  кредптныдш  сд-Ьякамп.  Въ  случа-Ь  надобности  оно 
помогаетъ  кредитору  получить  долгъ,  по  только  при  томъ  условш,  что 
пм'Ьюк  я  письменный  доказательства  долга,  такъ  называемые  кредитные 
документы. 

Прост-Ьйшая  форма  кредитнаго  документа — это  запись  долга  въ  тор- 
говыя  книги,  Коммерческ1е  люди  ведутъ  въ  установлеиномъ  порядке 
так1я  книги,  въ  которыхъ  записываютъ,  кому  они  сколько  дсл.кны,  и 
сколько  кто  пмъ.  Когда  наступаетъ  срокъ  уплаты,  они  св^Ьряготъ  между 
собою  торговый  книги,  и  уплачиваютъ  деньгами  только  разницу  во  вза- 
имномъ  ДОЛГ'Ь. 

Напбол-Ье  важная  форма  кредитнаго  документа  есть  вексель — долго- 
вая расписка,  составленная  съ  со6люден1емъ  изв'Ьстныхъ  законныхъ 
правплъ.  Въ  международной  торговл-Ь  это  единственный  кредитный  до- 
ку ментъ.    Онъ    отчасти  зам'Ьняетъ   деньги,  а  именно  вотъ  какимъ  обра- 

оОМЪ. 

Положимъ,  русскш  торговецъ  А  отправилъ  парт1Ю  пшеницу  англш- 
скому  купцу  С.  Англшскш  фябрикантъ  Д  продалъ  на  такую  же, сумму 
машины  русскому  В.  Тогда  В  покупаетъ  у  А  вексель  на  англичанина 
С  и  посылаетъ  англичанину  Д,  который  и  получаетъ  съ  С  по  этому 
векселю.  Пересылать  денегъ  вовсе  не  пришлось,  а  каждый  по.1училъ 
свое:  изб-Ьгнуты  издержки  и  рискъ  двойной  пересылки. 

Съ  рязвит1емъ  кредита  явились  так1я  учреждения,  которыя  занима- 
ются иск.1ючительно  кредитными  сд'Ьлками:  съ  одной  стороны,  получа- 
ютъ  кредитъ  отъ  т'Ьхъ,  кто  рясполагаетъ  свободными  капиталами,  съ 
другой  стороны — оказываютъ  кредитъ  нуждаюш.имся  въ  немъ  капитали- 
стамъ,  т. -е.  пускаютъ  въ  обраш,ен1е  свои  и  занятыя  чуж1я  деньги.  Эти 
учреждения  называются  банками. 

Подробн-Ье  изучать  формы  кредита  и  его  значенхе  въ  обш.ей  системе 
нлроднаго  хозяйства  придется  тогда,  когда  р'Ьчь  будетъ  идти  не  о  за- 
1)0я.-Д'\юд1,емгя  (мапуфактурпомъ),  а  о  развнтомъ  промышлепномъ  капи- 
таа'Ь.  Во  всякомъ  случа'Ь,  уже  въ  изучаемую  эпоху  кредитъ  им^Ъехъ 
сильное  вл1ян1е  на  обы'Ьнъ,  а  черезъ  него  и  на  производство.  Въ  об- 
Д1.емъ,  вл1ян1е  это  таково,  что  кредитъ  сод'Ьйствуетъ  развилю  крупнаго 
производства,  такъ  какъ  временно  сосредоточиваетъ  въ  одн'Ьхъ  рукахъ 
средства  многихъ  лицъ. 

4.  Распред'Ьлен1е   обществ^ннаго   продукта   между    различными  капитали- 
стическими классами.  « 

а)  Прибыль. 

Съ  т'Ьхъ  поръ,  какъ  вознпкъ  обвдественный  классъ  торговцевъ,  уста- 
новилось особое    выражвн1е — «прибы^хь» — для   обозначен1я    его    доли  въ 
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общественномъ  продукт'Ь,  тогда  какъ  долю  ремесленипка,  напр.,  обозна- 
чали словомъ  «заработокъ*.  Га'>лич1С  этпхъ  термнповъ  ясно  указываетъ 
на  то,  что  по  воззр15н1я11ъ,  господствующн.мъ  среди  общества,  доходъ 
ремесленника  является  прямымъ  результатомъ  его  труда,  тат.ъ  какъ  до- 
ходъ торговца  не  находится  въ  такой  зввиспмости  отъ  его  труда  При- 
нято думать,  что  торговецъ  ничего  не  производнтъ,  такъ  какъ 
продуктъ  зыходитъ  пзъ  его  рукъ  бъ  такомъ  же  е11д1>,  въ  какомъ  былъ 
имъ  пр1обр'Ьтенъ;  трудъ  ремесленника,  наосоротъ,  производитъ  очевид- 
ныя  изм'Ьнен1Я  въ  матер1ал'Ь,  создаетъ  новый  продуктъ. 

Взглядъ  этотъ  основывается  на  одной  видимости  явленш  и  вытека- 
етъ  пзъ  ошнбочнаго  су;кден1я.  Продуктъ  нельзя  считать  заионченыымъ, 
если  онъ  не  можетъ  быть  потребленъ  тамъ,  гд'Ь  опъ  произпедепъ;  пере- 
м'Ьщея1е  его  изъ  одной  м'Ьстности  въ  другую  пли  пзъ  одного  хозяйства 
въ  другое  есть  необходимая  заключительная  операц1я  -г^производства-*. 
Въ  этомъ  смыстЬ  трудъ  торговца  нич-Ьмъ  не  отличается  отъ  ремеслен- 
наго  труда;  и  поскольку  прибыль  опред'Ьляется  общественно-полезной 
затратою  трудовой  энергш  со  стороны  торговца,  постольку  она  есть  на- 
СТ0ЯЩИ1  заработокъ. 

Но  въ  томъ-то  и  Д'Ьло,  что  доходъ  купца  отнюдь  не  сводится,  во- 
обше  говоря,  къ  одному  торговому  заработку.  Еупецъ  съ  сама;  о  начала 
выступаетъ  въ  ро.ш  торговаго  капиталиста.  Опъ  подчпняетъ 
себ'Ь  ме.1к1я  предпр1ят1я;  и  та  прибьиь,  которую  онъ  изъ  нихъ  изв.те- 
каетъ,  находится  въ  зависимости  не  отъ  количества  выполняемаго  имъ 
общественно  полезнаго  труда,  а  отъ  разм'Ь]эовъ  его  капитала  и  его  вла- 
сти надъ  производителями.  Такимъ  образомъ,  въ  наибольшей  своей  чрсти 
прибыль  не  есть  заработокъ;  и  ч'Ьмъ  дальше,  т'Ьмъ  въ  большей  степени 
дМствительный  торговый  заработокъ  тонетъ  въ  торговой  «прибыли^, 
оказывается  ничтожнымъ  по  сравненпо  съ  ней. 

То  же  относится  и  къ  промышленному  капиталисту:  получаемая  имъ 
прибыль  не  стоитъ  ни  въ  какомъ  соотвЬтствп!  съ  величиною  т^зхъ  за- 
тратъ  трудовой  эпергпг,  которыхъ  стоптъ  ему  его  ох)гаипзаторская  д-Ья- 
тельность.  Наоборотъ,  пара.тлельно  съ  расширен1емъ  предпр1ят1я,  кали- 
талистъ,  обыкновенно,  передаетъ  все  большую  часть  своей  работы  на- 
емнымъ  работникамъ  и  сокращаетъ  '  разм'Ьры  своего  организаторскаго 
труда;  а  прибыль  въ  то  же  время  возрастаетъ. 

Въ  этомъ  смыс.1'Ь  обыденное  противопололсное  капиталистической 
прибыли  заработку  вполн'Ь  соотвЬтствуетъ  д-Ьйствительности. 

Происхожден1е  промышленной  прибыли  бькю  выяснено  въ  предыду- 
щемъ:  она  возникаетъ  изъ  прибавочпой  стоимости,  т.-е.  изъ  прибавоч- 
наго  труда  наемныхъ  работниковъ.  Прибыль  торговаго  капитала  въ  до- 
машне-капиталистической систем'Ь  так-же  является  результатомъ  приба- 
вочнаго  труда  мелкихъ  производителей,  пезавнсимыхъ  только  формаль- 
но; разница  между  обоими  случаями  несущественная,  и  все  бол'Ье  сгла- 
живается по  м^йрЬ  того,  какъ  торговый  капитализмъ  переходптъ  въ  про- 
мышленный. 

Изсл'Ьдуя  вопросъ  о  прибыли  капиталиста,  надо  прежде    всего  при 


нять  во  внимаше,  что  норма  прибавочной  стоимости  далеко  не  доста- 
точная м'Ёра  прибыли;  норма  эта  выяспяетъ  только  одну  сторону  д-Ьла 
— насколько  невыгодно  для  работника  быть  исполнптелемъ  въ  чужомъ 
предпр1ят1и,  но  она  не  показываетъ  другой  стороны  д^&ла — насколько 
для  капиталиста  выгодно  вести  свое  предпр1ят1е. 

Въ  предыдущв.\1ъ  разбирался  одинъ  при1гЬръ  капнталнстическаго 
предпр1ят1я — производство  ружья.  Норма  прибавочной  стоимости  была 
тамъ  1007о5  потому  что  т-Ь  127»  рублей,  которые  капиталистъ  затра- 
тилъ  на  покупку  рабочей  силы,  принесли  ему  125  часовъ  прпбавочпаго 
труда,  соотв^тствующихъ  127»  рубляиъ.  Но  капиталистъ  вложилъ  въ 
д-Ьло  не  одинъ  перем-Ьниый  капиталъ,  а  еще  50  рублей  постояппаго 
капитала — затрата  па  матер1алы  и  оруд1я.  Онъ,  по  его  расчету,  полу- 
чплъ  127»  рублей  прибыли  на  ц1Ьлыхъ  627»  рубля  затраченнаго  капита- 
ла нли  207о  на  к.апиталъ.  Число  процентовъ  прибыли  на  весь  капи- 
талъ называется  нормою  прибыли. 

Очевидно,  что  норма  прибыли  меньше  нормы  прибавочной  стоимости, 
потому  что  норма  прибавочной  стоимости  считается  съ  одного  перем1&н- 
наго  капитала,  а  норма  прибыли — со  всего  капитала — и  постояннаго,  и 
перем-Ьнпаго.  Въ  приведенномъ  прим'Ьр'Ь  весь  капиталъ  въ  5  разъ  боль- 
ше перем^ннаго,  и  норма  прибыли  въ  5  разъ  меньше  нормы  прибавочной 
стоимости. 

У  другого  предпринимателя  въ  д'Ьло  затрачено,  положимъ,  сравни- 
те.тьно  еще  большее  количество  постояннаго  капитала,  напр.,  д'Ьлыхъ 
1127»  рублей  на  т-Ь  же  127»  рублей   перем-Ьннаго.    Тогда,    при  той  же 

норм1&  прибавочной  стоимости,  норма  прибыли  всего  -г^,  т.-е.  10'Ао.  Сл'Ь- 

довате.1ЬЕО.  второе  предпр1ят1е  представляется  мен-Ье  выгодпымъ,  ч-Ьмъ 
первое;  и  заваситъ  это  отъ  того,  что  постояннаго  капитала  вложено  во 
второмъ  предпр1ят1и  значительно  больше. 

Вообще,  при  одинаковой  норм'Ь  прибавочной  стоимости,  норма  при- 
были т'Ьмъ  ниже,  ч^мъ  меньше  перем'Ьиный  капиталъ  по  сравнен110  съ 
постоянпымъ. 

Ппаче  ето  вкражаютъ  такъ:  норма  прибыли  прп  данной  норм'Ь  при- 
бавочной стонмоста  т'лмъ  нп:ке,  чЬыъ  выше  органическ1й  составь  капи- 
тала. „Органлческпмъ  составомъ"  капитала  называютъ  отношеше  по  стоп- 
ыости'  между  его  постоянной  п  перем1нной  частями;  ,.вып1е"  считается 
органпческ1й  составь  тогда.  кЛда  постоянная  часть  относптедьно  больше, 
—и  это  потому,  что  процессъ  развнт1я,  какъ  будетъ  дальше  выяснено, 
ведетъ  къ  возр'астатю  относительной  величины  постояннаго  капитала. 

Весь  предыдущш  расчетъ  представляетъ  д'Ьло  въ  очень  упрощен- 
пом'ъ  вид-Ь:  р^Ьчь  идетъ  въ  немъ  о  пор^гЬ  прибы.тп  то.тько  для  одного 
оборота  капитала.  Капиталистъ  купилъ  однажды  матерхалы  и  ору- 
дия, нанялъ  рабочихъ,  продалъ  товаръ,  и  затраченный  капита.тъ  вер- 
нулся съ  прибылью.  Въ  д'ЬЁствптельностп  все  происходить  не  такъ 
Г1росто.  Предприпйматель  не  ограничивается  однпмъ  оборотомъ  своего 
капитала,  а  ведетъ  д'Ьло  г.ъ  течеше  бол^Ье  или  мен*6е  долгаго  времени. 
1_!Лгодпость    своего    гродприньч  оиъ  1Iз^гI^р,^етъ  процентомъ  прибыли  зл 
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годъ.  По  м'Ьр-Ь  надобностп  онъ  покупаетъ  рабочую    силу,  оруд1я,  ма 
тер1алы;  по  м'Ьр'Ь  возможности — онъ  продаетъ  товаръ. 

Его  каппталъ  д'1&лаетъ  ц1>лый  рядъ  оборотозъ:  притомъ  обороты  этп 
невозможно  съ  точностью  •отдьлить  одпнъ  отъ  другого.  Предпринима- 
тель одновременно  и  продаетъ  изготовленный  товаръ,  и  производитъ 
посредствомъ  купленной  рабочей  силы  новый,  и  покупаетъ  все  необхо- 
димое для  дальн'Ьйшаго  производства.  Денежный  капита.тъ  затрачива- 
ется по  частямъ,  и  по  частямъ  возвращается,  и  далеко    неравном'Ьрно. 

Затрата  на  покупку  рабочей  силы  возвращается  капиталисту  ц-Ёли- 
комъ  при  каждой  продаж-Ь  товара,  который  созданъ  потреблен1емъ  этой 
рабочей  силы.  Точно  также  возвращается  ц'Ьлнкомъ  при  каждой  прода- 
жЪ  стоимость  матер1аловъ,  которые  пошли  на  производство  товара.  Если, 
напр.,  каппталистъ  продаетъ  1.000  аршинъ  ситцу,  то  опъ  долженъ  при 
этомъ  выручить  все,  во  что  ему  обошлись  матер1а,1ы  и  рабочая  сила, 
потребленная  при  производств'Ь  данныхъ  1.000  аршинъ  (онъ  долженъ, 
конечно,  получить,  сверхъ  того,  прибыль,  но  ее  пока  можно  оставить 
въ  сторон^&). 

Не  то  происходитъ  съ  капнтало>гь,  затраченнымъ  на  оруд1я:  на  ма- 
стерскую, станки,  иструменты.  Эта  часть  капитала  не  воззралцается 
сразу  при  каждой  продаж-Ь  товара.  Продавая  1.000  аршинъ  ситцу,  ка- 
питалистъ  еще  не  получаетъ  въ  чис.т'Ь  прочихъ  депегъ  ту  сумму,  кото- 
рую онъ  затратилъ  на  мастерскую, — напр.,  100.000  рублей.  И  это  впо.т- 
нЪ  естественно:  мастерская  не  уничтожилась,  она  стоитъ  на  своемъ  м1Ь- 
ст'Ь  и  послужить  еще,  можетъ  быть,  на  много  .гЬтъ  производства.  Ея 
Хватитъ,  положймъ,  на  производство  миллиона  аршинъ  ситцу:  тогда  въ 
стоимость  каждаго  аршина  входитъ  одна  ми.тл1онная  стоимость  мастер- 
ской, и  при  продаж-Ь  1.000  аршинъ  должна  вернуться  то^гько  71ооо  за- 
траченнаго  на  мастерскую  капитала. 

То  же  относится  1:ъ  инструментамъ:  при  продаж'Ь  ситцу  къ  капита- 
листу возвращается  каждый  разъ  только  нЬкоторая  часть  его  затратъ 
на  станки,  веретена,  при  помощи  которыхъ  товаръ  произведенъ.  Если 
станка  хватаетъ  на  100.000  аршинъ,  то  при  продаже  1.000  аршинъ 
капита-хистъ  возвращаетъ  себ1Ь  въ  денежной  форм^Ь  Уюо  стоимости  стан- 
ка, I  т.  д.  Одно  оруд1е  служнтъ  до.1ьше,  ч'Ьмъ  другое:  мастерская, 
й^пр.,  50  л-Ьтъ,  станокъ — 5  .1^къ.  Та  доля  капитала,  которая  затраче- 
на на  мастерскую,  возращается  мелкими  частями  и  вернется  вся  только 
черезъ  50  лЪтъ;  другими  словами,  продолжительность  ея  оборота — 50 
лЪтъ.  Д.1Я  капита.1а,  употребленнаго  на  покупку  станка,  полный  оборотъ 
совершается  всего  въ  5  л^тъ.  Капита.тъ,  потраченный  на  матер1алы  и 
рабочую  силу,  оборачивается  еще  быстр-Ье,  напр.,  въ  1  ы-Ьсяцъ. 

Для  каииталпста  большое  значеше  дмЬеть  отмЬченное  разлтхе  между 
двумя  долями  его  капитала:  одна— затраты  на  матер1алъ  п  рабочую  силу— 
сразу  возвращается  къ  предпринимателю  прп  каждой  продажЬ  товара; 
это— такъ  называемый  оооротный  каппталъ;  другая — затрата  на 
оруд1я— по  частямъ  возвращается  къ  капягалисту;  это — основиой  ка- 
питаль. Основной  каингалъ  затрачивается  при  11а'1ал1Ь  пред11р1лт1Я  въ 
сравнительно  большомъ  колдчествЁ  сразу;  оборотиаго  асе  для  водсши  д'Ь- 
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ла  надо  лишь  столько,  чтобы  его  хватало  отъ  одной  продажи   товара  до 
другой;   для   расчетовъ  предпринимателя  такая  разница  очень  важна. 

Между  основнымъ  и  оборотнымъ  капиталомъ  есть  еще  друг1я  черты 
разлпч1я.  Оснозной  капиталъ  за  все  время  своего  прим'Ьнея^я',  пока  не 
станетъ  негоднымъ.  не  изм'Ьяявтъ  формы:  -  мастерская  остается  мастер- 
ской, топоръ— топоромъ.  Оооротный  капиталъ  при  производств*  м'Ьняетъ 
свою  форму:  пряжа  переходить  въ  ткань,  уголь  сгораетъ,— и  то,  и  другое 
перестаетъ  существовать  въ  прежнемъ  вид-Ь;  и  рабочая  сила,  разъ  она 
потреблена,  перестаетъ  быть  капиталомъ,  она  не  принадлежитъ  бол^е 
капиталисту,  и  онъ  принужденъ  снова  покупать  ее  для  дадьн'Ьйшаго  про- 
изводства. 

Сл-Ьдуетъ  изб'Ьгать  см-Ьпгешя  оборотнаго  капитала  съ  перем-Ьннымъ  и 
'основного— съ  постояннымъ.  Одно  разд-Ьлеше  капитала  на  части  делается 
съ  точки  зр'Ьнхя  предпринимателя,  другое— сь  точки  зр'Ьнхя  работника. 
11ерем1Ьнный  капиталъ — стоимость  рабочей  силы — есть  только  часть  обо- 
ротнаго, потому  что  въ  оборотномъ  содержится  еще  стоимость  матерха- 
ловъ;  постоянный  же  капиталъ  больше  основного,  такъ  какъ  заключаетъ 
въ  себ-Ь  эту  самую  стоимость  матер1аловъ. 

Въ  производств'^: 

Постоянный  капиталъ.     Перем-Ьиный  капиталъ. 

Оруд1я.    Матерхалы  произв.  Рабочая  сила. 


Въ  обращен.:         |  | 

Основной  капиталъ.  Оборотный  капиталъ.' 

Зная  время  оборота  отд'Ёльныхъ  частей  капитала,  можно  вывести'сред- 
Еюю  продолжительность  оборота  всего  капитала,  т. -е.  выяснить,  во  сколь- 
ко времени  вся  сумма  вложеннаго  капитала  по  частяыъ,  при  отд-Ьльныхъ 
продажахъ,  въ  денежной  форм*  перебываетъ  въ  рукахъ  капиталиста. 

Не  трудно  понять,  какую  роль  въ  разсчетахъ  каниталпста  играетъ  это 
среднее  время  оборота;  если  при  каждомъ  оборот*  получается  27о  при- 
были, то  при  трехъ  оборотахъ  процентъ  прибыли  будетъ'б'/о»  а  при  пяти— 
ц-Ьлыхъ  107о. 

Для  вопроса  о  годовомъ  процент-Ь  прибы.тн  им'Ьетъ  особенное  значе- 
ние время  оборота  переи'1^ннаго  капитала.  Пусть  это  время  равно  1  м-Ь- 
сяцу,  такъ  что  'перем'Ьнный  капиталъ  12  разъ  въ  годъ  возвращается 
къ  предпринимателю.  Если  норма  прибавочной  стоимости  1007о,  т,-е. 
1  рубль  перем'Ьннаго  капитала  приноситъ  каждый  разъ  1  рубль  приба- 
вочной СТОИМОСТИ,  то  за  ц'Ьлый  годъ  одинъ  и  тотъ  же  рубль  перем'Ьн- 
наго капитала  принесетъ  въ  12  пр1емовъ  12  рублей,  т.-е.  120%  при- 
бавочной стоЕмости.  Итакъ,  годовая  норма  прибавочной  сто- 
имости въ  данпомъ  случа1&  не  1007о,  а  1,2007о.  Ч'Ьмъ  быстр-Ье  совер- 
шается обращен1е  перем'Ьннаго  капитала.  т-Ьмъ  выше  годовая  норма 
прибавочной  стоимости. 

Для  рабочаго  класса  им'Ьетъ  значен1е  только  простая  норма  приба- 
вочной стоимости,  т.-е.  норма  каждаго  отд'Ьльнаго  оборота,  потому  что 
она  показываетъ  отношен1е  прибавочнаго  труда  къ  необходимому,  пока- 
зываетъ,  насколько  невыгодно  рабочему  продавать  свою  рабочую  силу 
(норма  эксплоатац1и).  Для  капиталиста  же  важна  годовая  норма 
прибавочной  стоимости,  потому  что  его  цЬль — получить  возможно  боль- 
ш1й  годовой   процентъ   на    свой    капиталъ,    и    годовая  ^  норма    приба- 
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вочной  стоимости  показываетъ,  насколько  для  него  выгодна  покупка  р: 
бочей  силы. 

■Яакъ  было  выяснено,  норма  прибавочной  стоимости  для  отд'Ьлы-аг 
оборота  стрем'ится  къ  равенству  во  всъхъ  отрасляхъ  общесЛеыиаго  про- 
изводства. Между  т-Ьмъ,  среднее  обращение  капитала  въ  различныхъ 
производствахъ  веема  различно,  и  потому  годовая  норма  прибавочной 
стоимости  неодинакова.  Такъ,  если  въ  пряднльномъ  д-Ьл-Ь  средняя  про- 
должительность оборота  переы'Ьннаго  капитала  1  м^сяцъ,  а  въ  кожевен- 
номъ  2  м-Ьсяца,  то  при  норм'Ь  прибавочной  стоимости  въ  100%  это  со- 
ставитъ  годовую  норму  для  пряди.1ьнаго  д'Ьла  въ  1.2007о,  для  кожевен- 
наго  въ  6007о. 

Въ  предыдущемъ  показано,  что  даже  при  одинаковой  норм^Ь  приба- 
вочной стоимости  норма  прибыли  не  одинакова,  если  различенъ  составъ 
капитала,  отЕошен1е  мел:ду  постоянной  и  переменной  его  частью.  Теперь 
къ  этому  слъдуетъ  прибавить,  что  и  годоваянорма  прибавочной  стоимости 
неодинакова,  если  различно  время  обращен1я  перем-Ьынаго  капитала. 
Отсюда  выводъ,  казалось  бы,  такой:  годовая  норма  прибыли  въ  различ- 
ныхъ предпр1ят1яхъ  должда  оказаться  различной. 

На  частныхъ  прим'Ьрахъ  это  можно  иллюстрировать  сл'Ьдующнмъ  об- 
разомъ.  Даны  два  капиталистическихъ  предпр1ят1я — сахарное  и  хлоп- 
чатобумажное. 


Допустимо  ли  такое  поло;кеЕ1е  д-Ьлъ  въ  д'Ьйствительпости?  Штъ,  по- 
тому что  оно  противор'Ьчйтъ  законамъ  конкуррендш,  которые  господатву- 
ютъ  въ  капиталистическомъ  обществ'Ь.  Когда  въ  д^Ьйствительности  пред- 
пр1ЯТ1Я  одной  отрасли  производства  оказываются  бол'Ье  выгодными,  ч'Ьмъ 
предпр1ят1я  другой,  тогда  совершается  переходъ  капиталовъ  изъ  второй 
въ  первую:  въ  первой  совершается  расширеше  производства,  и  предло- 
жение ея  продуктовъ  на  рынк-Ь  возрастаетъ;  во  второй  происходитъ 
сокрап],ен1е  производства,  и  предложен1е  ея  продуктовъ  понижается;  тог- 
да понижаются  ц1^ны  въ  первой  отрасли  производства  и  повышаются 
во  второй,  а  вм-ЬсгЬ  съ  т^мъ  изм-Ьняется  выгодность  т-Ьхъ  и  другихъ 
предпр1ятш,  нхъ  норма  прибыли.  С.гЬдовательно,  въ  силу  конкуррендш, 
происходитъ  перем'Ьщен1е  ц-Ьнъ  въ  такомъ  направленш,  чтобы  доход- 
ность понизилась  для  бол'Ье  выгодныхъ  предпр1яг1й.  Годовой  процента 
прибыли,  такимъ  образомъ,  стремится  уравняться.  Такъ  вл1яетъ  на 
него  конкурреш1,1Я  капиталовъ.  Бообш,е,  рынокъ  не  терплтъ  неравенсзва; 
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въ  капвталистЕческомъ  обществ1^  онъ  играелъ  ролъ    всеобщаго,    стихШ- 

наго  уравкптеля. 

Итакъ,  ^0  законаыъ  конкурренщи,  годовой  процентъ  прибыли  на  ка- 
питалъ  въ  данномъ  обществ'Ь  стреянтся  къ  равенству  и  колеблется  око- 
ло одной  средней  величины. 

Не  трудно  уб'Ьднться,  что,  въ  силу  такого  закона,  одни  товары  про- 
даются постоянно  н-Ьсколько  выше  своей  стоимости,  друг1е — несколько 
ниже  ея.  Это  удобно  будетъ  разобрать  на  прежнемъ  прилгЬр'Ь,  предпо- 
лагая для  упрощен1я,  что  во  всемъ  обществ'Ь  только  двое  капиталистовъ 
(сколько  бы  ихъ  ни  взять  для  примера,  Д'Ьло  не  ыожетъ  пзм-Ьниться). 
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Щна  товара  ни- 
же стопмости  "на 
100  руб. 


Ц'Ьна  товара  вы- 
ше СТ0Н210СТИ  на 
100  руб. 

Итакъ,  отд'Ьльный  товаръ  продается  въ  среднелгь  не  по  трудовой 
стопмости,  а  выше  или  ниже  ея.  То,  что  выигрывается  на  ц'Ьн1Ь  однихъ 
товаровъ,  проигрывается  на  ц1^н6  другихъ.  Только  въ  общ,емъ  и  сред- 
немъ,  не  для  отд-Ьльнаго  товара,  а  для  всего  обш,ественнаго  продукта, 
рыночныя  ц-Ьны  впо.1н1&  соотвЬтствуютъ  стоимости. 

Продажа  отд-Ьльныхъ  товаровъ  не  вполн1Ь  по  пхъ  стоимости  есть 
особеныость  капиталистическаго  производства.  При  хозяйстве  м1Ьновомъ, 
но  не  капита.1пстическомъ,  а  ыелко-боржуазномъ  (которое,  впрочемъ, 
никогда  въ  чистомъ  вид'Ь  не  суш;ествоЕало)  продавцомъ  выступалъ 
непосредственный  производитель;  такъ  пли  иначе,  онъ  долженъ  бы.ть 
сообразоваться  при  обм1^н'Ь  со  стоимостью  продуктовъ,  въ  прстивномъ 
случае  отдЬльныя  хозяйства,  какъ  было  показано,  приходятъ  [въ  упа- 
докъ  и  сокращаютъ  производство,  и  происходяп].1е,  въ  силу  этого,  из- 
м'Ьнен1я  въ  спросЬ  и  предложенш  стремятся  возстановпть  соотв'Ьтствге 
ц-Ьнъ  со  стоимостями.  Средняя  рыночная  ц^на  товара  тогда  могла  под- 
ходить къ  его  стоимости. 

Не  то  въ  капитал истическомъ  обществ-Ь:  товаръ  продается  не  т'бмъ 
лицомъ,  которое  его  произвело,  а  другимъ — капиталистомъ.  Для  капита- 
ли товъ  не  является  необходимостью  обм-Ьнъ  равпыхъ  количэствъ  обще- 
ственно-трудовой энергш,  для  Еихъ  важна    прибыль.    Процентъ  при- 
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были  долженъ  быть  одинаковъ,  холя  бы  рыночная  ц-Ьна  и  уклонялась 
отъ  стоимости. 

Все  изложенное  относительно  годового  процента  прибыли  относится 
не  только  къ  чисто  промышленныиъ,  но  также  къ  торговыыъ  и  кредит- 
нымъ  предпр1ят1ямъ.  Какъ  бы  ни  былъ  незначителенъ  переменный  капи- 
таль такихъ  предпр1ятш,  какъ  бы  ни  была  незначительна  сумма  д'Ьй- 
ствительно  производимой  въ  нихъ  прибавочной  стоимости,  они  должны 
давать  обычный  годовой  процентъ  прибыли,  или  будутъ  оставлены,  какъ 
невыгодный,  а  капиталы  перейдутъ  въ  друг1я  отрасли  общественнаго 
производства. 

Впрочемъ,  въ  различныхъ  отрасляхъ  производства  могутъ  удержи- 
ваться изв'Ьстныя  разлпч1я  въ  высот'Ь  годового  процента  прибыли.  Раз- 
ЛИЧ1Я  эти  прежде  всего  зависятъ  отъ  того  обстоятельства,  что  органи- 
заторская д-Ьятельность  капиталиста  въ  однпхъ  предпр1ят1яхъ  представ- 
ляется бол-Ье  сложной  и  трудной,  въ  другихъ — ыен'Ье.  Перелагая  свою 
организаторскую  д^Ьятельность  на  наемныхъ  рабочихъ,  капиталистъ  до.т- 
женъ  довольствоваться  н-Ьсколько  уменьшеннымъ  процентомъ  прибыли. 
По  аналогичной  прпчин'Ь  и  кредитный  процентъ  на  капиталъ  обыкно- 
венно ниже  обычной  промыш.тенной  прибыли.  Если  въ  промышленномъ 
вредпр1ятш  я  по.тучилъ  бы  въ  годъ  на  свои  100  рублей  7  рублей  при- 
были, то,  отдавая  эти  100  рублей  взаймы  промышленному  капиталисту, 
я  удовольствуюсь  и  5-ю  рублями,  и  за  то  избав.шсь  отъ  массы  хлопотъ, 
съ  которыми  связано  промышленное  д'Ьло. 

Другое  услов1е,  создающее  различ1я  въ  высот-Ь  прибыли,  есть  сте- 
пень риска,  соединеннаго  съ  веден! емъ  д-Ьла.  Чтобы  было  изъ-за  чего 
капиталисту  идти  на  необычно  большой  рискъ,  прибыль  должна  быть 
выше  обычной.  Особенно  это  легко  впд-Ьть  на  прим-Ьр-Ь  кредитныхъ 
^1редпр1ятш.  При  обычныхъ  77о  промышленной  прибыли  кредитный  ка- 
питалистъ согласится  взять,  напр.,  5  на  100  лишь  въ  томъ  случа-Ь, 
если  долашпкъ  представитъ  достаточный  залогъ;  если  такого  залога  не 
найдется,  для  кредитора  57о  уже  недостаточное  вознагражден1е,  такъ 
какъ  онъ  рискуетъ  совсЬмъ  не  по.тучить  обратно  своихъ  денегъ.  По- 
этому кредпторъ  можетъ  взять  въ  подобномъ  случа-Ь  6,  8,  107о  и  даже 
бол^е. 

Обычная  норма  годовой  прибыли  для  даннаго  общества  опред-бляется 
всей  суммой  его  капиталовъ  и  всей  суммой  производимой  за  годъ  при- 
бавочной стоимости.  Если  сумма  капиталовъ — 1.000  миллшновъ,  а  при- 
бавочная стоимость — 100  миллшновъ,  средняя  норма  прибыли — 107о. 
Ёпрочеиъ,  зд'Ьсь  надо  сд1Ьлать  поправку  вотъ  въ  какомъ  смыса^Ь:  часть 
прибавочной  стоимости  беретъ  въ  вид-Ь  податей  и  налоговъ  государство, 
другую  часть,  какъ  будетъ  показано  дальше,  въ  вид-Ь  ренты — земле- 
владёлецъ.  Пусть  об"Ь  эти  части  составляютъ  30  мплл1оновъ.  Тогда  вся 
прибыль  каппталпстовъ  70  мнлл10повъ,  средняя  годовая  норма  77о. 

13оп1фаш.аясь  къ  изучаемому  пъ  частности  пер10ду  капитализма — эпотк 
мануфактуръ — приходится  отметить,  что  "тогда  норма  прибыли  была  очень 
ЕЫ(*.ока,  изм'Ьрялась  вообще  десятками  процентовъ  (при  особенно  благо- 
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л»р1ятныхъ  услов1яхъ  доходила  до  300 — 4007о).  Объяснять  себ-Ь  это  при- 
ходится такпмъ  образомъ:  пока  трудъ  остается  ручпымъ,  затраты  на 
рабочую  силу,  т.  е.  пере1гЬнный  капиталъ,  представляютъ  очень  значи- 
тельную часть  всего  капитала,  а  такъ  какъ  прибыль  создается  перем'Ьн- 
нымъ  каппталомъ,  то  ч-Ьмъ  онъ  больше,  т'Ьмъ  процентъ  прибыли  выше. 
Поэтому,  хотя  въ  мануфактурныхъ  предпр1ят1яхъ  норма  прибавочной 
стоимости  и  не  очень  высока,  процентъ  прибыли  значптеленъ. 

Однако,  обш;ая  масса  прибыли  далеко  не  достигаетъ  такихъ  громад- 
ныхъ  разм-ЬроБъ,  какъ  въ  эпоху  развитого  машпннаго  капитализма:  самые 
капиталы  еп],е  сравнительно  малы,  а  большой  процентъ  на  малый  капи- 
талъ ед],е  не  представляетъ  изъ  себя  значительной  суммы. 

6)   Земельная  рента. 

Въ  феодальную  эпоху  жизни  че-тов-Ьчества,  когда  землед1^л1е 
представляло  изъ  себя  основную  и  господствуюш;ую  форму  производства, 
зомлевлад'Ьн1е  было  неразрывно  связано  съ  организаторской  ро.1ью 
г.ъ  обш,ественной  борьб'Ь  съ  природой.  Доходъ  землевлад'Ьльца-феодала 
(барщпна  и  оброкъ)  былъ  необходнмъ  сл-Ьдствхемъ  этой  организаторской 
д'Ьятельности,  и  въ  то  же  время  необходпмымъ  услов1емъ  для  того, 
чтобы  землевлад'Ьлецъ  выпо.шялъ  свою  обп1,ественно-полезную  ро.1ь. 

Развит1е  м'Ьнового  хозяйства  изм^няетъ  характеръ  и  значенхе  земле- 
Блад-бльческаго  дохода.  По  форм^Ь,  изм-Ьненте  заключается  въ  томъ,  что 
доходъ  начинаетъ  получаться  не  въ  иатуральиомъ  впд'Ь,  т. -е.  пе  прямо 
въ  продуктахъ,  а  предварительно  обращается  въ  деньги.  По  суп1,еству, 
иРмЬнен1е  зак.чючается  въ  томъ,  что  доходъ  этотъ  все  мен-Ье  связывается 
съ  организаторской  производственной  д'Ьятельностью  землевлад'Ьльца, 
такъ  какъ,  вовлеченный  въ  систему  м'Ьповыхъ  отношенш,  феода.1ъ  все 
въ  большей  степени  пзбавляетъ  себя  отъ  такой  д'Ьятельности. 

Это  пе  зпачитъ,  что  доходъ  землевлад'Ьльца  сталъ  уменьшаться.  На- 
противъ,  какъ  было  выяснено,  именно,  подъ  вл1ян1емъ  развивающагося 
обм'Ьна  феодальная  эксплоатащя  значительно  усиливается,  п  порождаетъ 
сначала  прпкр'Ьплен1е  крестьянъ  къ  земл'Ь,  а  зат'Ьмъ  пхъ  обезземелен1е, 
полное  или  частичное. 

Когда  исчезаютъ  барщина  п  оброкъ,  а  зависимый  крестьянинъ  см^Ь- 
пяется  частью  свободпымъ  молкпмъ  собствеиникомъ-землед'Ьльцемъ,  частью 
арендаторомъ,  тогда  отъ  феодально-организаторской  ро.ш  почти  ничего 
не  остается.  Бпрочемъ,  пом'бщпкъ  не  всегда  отдаетъ  свою  землю  въ 
аренду,  а  нер'Ьдко  при  помощи  наемныхъ  работниковъ  ведетъ  на  ней 
собственное  хозяйстпо;  но  типъ  хозяйства  и  тогда  вполн-Ь  капиталисти- 
чески"!, иепохолсИ!  на  феодальную  организац1ГО  производства.  До.ходъ 
зймлгпл^д'Ь.'!ьт(,а  стяпо:1птся  апалогпчен7>  «прибыли >  капиталиста:  земля 
прсвраи1,аотся  въ  к^;Н1та.1Ъ,  и  изъ  общей  суммы  прибавочной  стоимости, 
производимой  въ  д"шиомъ  обществ'Ь,  влад'Ьлецъ  земли  долженъ  полу- 
чить свою  долю,  какъ  всякш  другой  капиталистъ.  Толыео  разм'Ьры  этой 


—  161  — 

доли  опред-Ьляются  н^Ьсколько  инымп  условхямп,  ч'Ьмъ  для  другихъ  ка- 
ппталпстоБЪ. 

Развитхе  капиталпстпческихъ  формъ  землевлад'Ьн1Я  совершалось  съ 
изв'Ьстной  постепенностью.  Обломки  феодальныхъ  отношенш  только  въ 
Англш  исчезли  въ  средине  XVIII  в'Ька,  въ  прочихъ  же  европейскихъ 
страпахъ  сохранялись  дольше:  до  конца  XVIII  в^ка  во  Францш,  до 
посл'Ьдняго  времени — въ  Герман1и,  Австрш  и  др.  Въ  Россш  до  настоя- 
щаго  момента  ихъ  им'Ьется  ц'Ьлая  масса  повсюду,  а  на  Кавказ^Ь  суще- 
ствуютъ  почти  настояш,1я  кр-Ьпо  тиыя  отношен1я. 

Пережитки  феодализма  по  дороге  эесьма  разнообразны  для  различ- 
ныхъ  странъ  и  эпохъ.  Иногда  они  сводятся  къ  натурально-хозяйствен- 
ной аренде;  сюда  относится,  во-первыхъ,  аренда  за  отработки,  проис- 
шедшая пзъ  прежней  барп1,пны,  во-вторыхъ,  половничество,  сходное  съ 
феодальными  оброчными  отношен1Ямп  (арендаторъ-половникъ  отдаетъ 
влад'Ьльцу  земли  опред-ёленную  часть  своего  продукта,  всего  чаще  поло- 
вину, нередко  больше).  Иногда,  какъ  напр.,  въ  Россш,  въ  силу  осо- 
бенныхъ  псторическпхъ  условш,  среди  развнваюш;ихся  капиталистяче- 
скихъ  отношений  сохраняются  долгое  время  остатки  кр'Ьпостпой  о6п1;йны 
(обыкновенно  государство  поддержпваетъ  обп];ину  въ  силу  т-Ьхъ  же  при- 
чинъ,  по  которымъ  раньше  ее  поддерживалъ  феодалъ:  въ  впдахъ  взы- 
скан1я  различныхъ  повинностей  удобн'Ье  иуЬть  д'Ьло  съ  обп];иной,  члены 
которой   связаны   круговой  порукой,  ч1Ьмъ  съ  отд'Ьльнымн  хозяйствами). 

Остатки  прежнпхъ  отношенш  экономическое  развпт1е  устраняетъ 
различными  путями.  Какъ  было  уже  раньше  указано,  ради  собственной 
выгоды  по.м±н1;пкъ,  съ  развпт1емъ  деиелгнаго  хозяйства,  начинаетъ  пере- 
водить крестьянск1я  повинности  пзъ  натуральныхъ  въ  денежныя,  ради 
собственной  выгоды  зам-Ьняетъ  потомъ  въ  массЬ  случаевъ  зависимыхъ 
нас.тЬдствепныхъ  арендаторовъ  —  вольными,  и  т.  д.  Тамъ,  гд'Ь  остатки 
прошлаго  сохраняются  слишкомъ  до.тго,  такъ  что  чувствительно  ст1Ьсня- 
ютъ  раззитхе,  они  упичтолсаются  обыкновенно  съ  помощью  законодатель- 
ныхъ  актопъ.  Зд'Ьсь  не  приходится  разсматривать  подробн-Ье  исторш 
подобпыхъ  нзм'Ьпенш.  Во  всякомъ  случа-Ь,  они  совершались  всюду,  г^ 
совершалось  развит1е  м-Ьнового  общества. 

Сущность  ренты  и  законы  ея  изм1&ненш  выступаютъ  всего  ясн^Ье, 
если  изучать  ихъ  на  раззптыхъ  формахъ  поземельныхъ  отношенш  капи- 
талистпческаго  обп1,ества.  Отпогаен1я  мен-Ье  закопченныя  легче  изс.тЬдо- 
вать,  уже  основываясь  на  иЬкоторомъ  знакомств"!!  съ  бо.гЬе  законченными. 

Предприниматель,  обладающ1Й  капиталомъ,  желаетъ  организовать 
предпр1ят1е — промышленное,  торговое,  земледЬльческое — это  безразлично. 
Никакое  предпр1ят1е  не  можетъ  быть  устроено  вн-Ь  пространства;  сл'Ьдо- 
вательно,  предпринимателю  надо  занять  подходящ1Й  участокъ  земли.  Но 
въ  ку.1ьтурно11,  капиталистической  страп'Ь  н1Ьтъ  земли  безъ  влад'Ьльца, — 
землю  надо  ];упить  или  арендовать,  потому  что  даромъ  ее  но  уступятъ. 

Итакъ,  предирипиматель  покупаетъ  пли  арендуетъ  участокъ  земли, 
положямъ,  сосершенно  необработанной,  не  заключающей  въ  сеоЬ  ни 
атома   чрлов1)ческаго   труда,  —  земли,  которая  не  им'Ьетъ  стоимости.  За 

КРАТК.  КУРСЪ  ЭКОНОМНЧ.  ПАУКИ.  11 


^  162  — 

что  же,  въ  такомъ  случае  платитъ  предприниматель?  За  возмож- 
ность приложен1я  общественнаго  труда  на  да'нномъ 
пространстБ'Ь  земли.  Тутъ  обм'^Ьнъ  подчиняется  не  закону  трудо- 
вой стоимости,  а  закону  монополш.  Если  бы  земля  не  была  монополизи- 
рована, капиталисту  не  пришлось  бы  платить  за  участокъ  земли,  за  воз- 
можность приложен1Я  на  немъ  обш,ествепнаго  труда.  Въ  уплат'Ь  за  про- 
стую возможность  производственной  д'Ьятельности  н'Ьтъ  ничего  необыч- 
наго  для  капиталистическихъ  отношенш:  в^дь  и  самъ  предприниматель 
по.1учаетъ  прибавочную  стоимость  на  томъ  основанш,  что  даетъ  работ- 
нику возможность  участвовать  въ  общественномъ  производств-Ь. 

Форма  уплаты  —  покупка  или  аренда — не  им-Ьетъ  большого  значешя 
для  даннаго  вопроса.  Пусть  арендная  плата  за  землю — 1,000  рублей; 
если  землевлад'Ьлецъ  про  даетъ  данный  участокъ,  то  онъ  беретъ  за  него 
такую  сумму,  которая  безъ  хлопотъ  и  риска  давала  бы  ему  годовой  до- 
ходъ,  равный  1.000  рублей.  Если  обычный  кредитный  процентъ  состав- 
ляетъ  47в  въ  годъ,  то  покупная  Ц'Ьна  участка  составитъ  25.000  рублей, 
потому  что  эта  сумма  прииоситъ  влад-Ьльцу  1.000  рублей  дохода  съ 
т^мъ  же  удобствомъ,  какъ  въ  форм'Ь  ренты  за  землю.  Вообш;е,  покупная 
ц'Ьна  земли  представляетъ  изъ  себя,  какъ  принято  говорить,  капитали- 
зированную ренту,  т. -е.  ренту,  замутненную  капиталомъ,  даюш.имъ  рав- 
ную ей  кредитную  прибыль.  Затративши  капиталъ  на  покупку  земли, 
предприниматель  относитъ  эту  затрату  къ  необходимымъ  нздержкамъ' 
предпр1ят1я,  и  долженъ  получать  обычную  прибыль  па  эту  затрату; 
другими  словами,  ставши  землевлад'Ьльцемъ,  онъ  долженъ  впредь  полу- 
чать и  ренту  за  землю. 

Но  съ  кого  получаетъ  ренту  предприниматель,  который  отдаетъ  ее 
землевлад'Ьльцу  или  беретъ  себ-Ь,  если  земля  принадлежптъ  ему  же? 
Очевидно,  со  свопхъ  покупателей,  въ  ц-Ьн-Ь  продуктовъ.  Такимъ  обра- 
зомъ,  ц'Ьна  продукта,  кром'Ь  обычныхъ  издержекъ  производства  и  обычной 
прибыли,  должна  окупать  еш,е  ренту;  иначе  предпр1ят1е  не  выгодно  для 
капиталиста.  Положимъ,  горногфомышленникъ  затратилъ  на  оруд1я,  ма- 
тер1алы  и  рабочую  си.иу  750.000  рублей,  при  чемъ  произведено  миллшнъ 
пудовъ  чугуна:  обычная  норма  прибыли  10*/о  въ  годъ,  а  рента  за  зем.то 
подъ  рудникомъ  и  заводскими  строешями — 25.000  рублей;  въ  такомъ 
стучась  продуктъ  долженъ  быть  проданъ  за  750. 000-|-75. 000-1-25. 000 — 
за  850.000  рублей,  по  85  копеекъ  за  пудъ,  чтобы  предпр1ят1е  могло 
считаться  доходнымъ. 

Такъ  обстоитъ  д^Ьло  съ  точки  зр-Ьихл  отд-бльнаго  капиталиста,  отд']^ль- 
наго  землевлад-Ёльца.  Въ  какомъ  вид-Ь  представится  оно  съ  точки  зр-Ьнш 
всего  обп];ественнаго  хозяйства?  '       ''^  ' 

Землевлад'1^лецъ  желаетъ,  чтобы  рента  была  возможно  выше;  капи- 
талистъ  же  стремится  платить  за  зелглю  возмолсно  меньше,  —  въ  этомъ 
состоитъ  противоположность  ихъ  интересовъ.  Отсюда — борьба  за  |)енту. 
Исходъ  борьбы  опред'Ьляется,  какъ  всегда  въ,  подобпыхъ  случаяхъ, 
взаимпымъ  отйошеп1емъ  сплъ,  степенью  власти  землевладельца  иадъ 
капйталистомъ!,  и  обратно.  Если  въ  стран'Ь  есть  много  свободной  земли, 
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которую  ея  владельцы  желаютъ  уступить  подъ  как1Я-ннбудь  предпртя- 
Т1Я,  зе1ыед'Ьльческ1я  илп  промышленныя,  то  капита-тсты  находятся  въ 
благопр1ятныхъ  услов1яхъ  борьбы:  землевлад'Ьльцы  сильно  въ  нихъ  нуж- 
даются, конкуррнруютъ  между  собою  на  земельпомъ  рынк'Ь  п  не  ыогутъ 
требовать  большой  ренты.  Наоборотъ,  еслп  незанятой  земли,  пригодной 
для  предпринимательскихъ  ц'Ьлей,  осталось  уже  сравнительно  немного, 
тогда  капиталисты  больше  нуждаются  въ  землевлад'Ь.тьцахъ,  сильн^Ье 
конкуррнруютъ  между  собою  и  принуждены  платить  божЬе  высокую 
ренту. 

При  такихъ  услов1яхъ,  очевидно,  по  ьгЬр-Ь  расширен1я  производства, 
по  м'Ьр'Ь  уменьшен1Я  плош;ади  земли,  незанятой  капиталистическими 
предпр1ят1ями,  но  пригодной  для  этого,  должна  возрастать  власть  земель- 
ныхъ  монополпстовъ  надъ  предпринимателями,  должна  повышаться  рента. 
Пред'Ь.1ъ  этого  повышен1я  во  всяк1и  данный  моментъ  зависитъ  отъ  соот- 
ношен1я  си.1ъ  и  интересовъ  въ  борьб'Ь.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  если  землевла- 
Д'Ьльцы  изв-Ьстной  страны  начинаютъ  требовать  чрезм'Ьрно  высокой  платы 
за  зем.тю,  т.-е.  слишкомъ  сильно  ур-Ьзываютъ  прибыль  капиталистовъ,  то 
капита-тисты  изыскиваютъ  средства  перенести  свои  капиталы  въ  друпя 
страны,  что  и  наблюдается  нер-Ьдко  въ  д-Ьйствительности.  Если  же  это 
средство  неосуш;ествимо,  то  должно  произойти  замедлен1е  въ  развнтш 
производства,  такъ  какъ  для  капиталистовъ  уменьшена  возможность 
Еакоплен1я;  услов1я  конкурренц1и  станутъ  особенно  тягостны,  такъ  что 
крушен1е  бол-Ье  мелкпхъ  предпринимателей  ускорится;  пхъ  капиталы, 
объединившись  въ  рукахъ  меньшаго  числа  крупныхъ  капиталистовъ, 
йредставятъ  изъ  себя  бол-Ье  значительную  силу,  ч-Ьмъ  прежде,  потому 
что  эта  сила  мен-Ье  раздроблена;  и  землевладельцы,  которые  легче 
справлялись  съ  бол-Ье  слабыми  предпринимателями,  принуждены  будутъ 
идти  на  уступки  передъ  болъе  сильными. 

Итакъ,  обш,ая  сумма  ренты,  получаемой  въ  данномъ  обп1;еств'Ь  зем- 
левл а д-Ь льдами,  зависитъ  отъ  сл'Ьдуюш.ихъ  двухъ  условш:  во-первыхъ, 
отъ  общей  суммы  прибавочной  стоимости,  производимой  въ  странЬ  и 
подлежап1,ей  д-Ьлея^у  между  землевлад'Ьльцами  и  предпринимателями; 
во-вторыхъ,  отъ  исторически  сложившагося  соотношен1я  силъ  обоихъ 
классовъ  въ  борьб^Ь  за  ренту  и  прибыль.  Первое  условхе  опред^&ляется, 
очевидно,  общпмъ  уровпемъ  развит1Я  производства;  но  имъ  же  опред-Ь- 
ляется  и  второе  услов1е,  какъ  видно  изъ  того  факта,  что  возрасташе 
спроса  на  землю  со  стороны  расшпряюш;агося  производства  увеличиваетъ 
власть  земле влад'Ьльцевъ  надъ  предпринимателями,  а  замена  ме.1кихъ 
предпр1ЯТ1й  крупными  им-Ьетъ  обратное  вл1ян1е. 

Положимъ,  обитая  сумма  капитала  страны — 1.200  милл10новъ  часовъ, 
что  соотв'Ьтствуетъ  120  миллюнамъ  рублей;  ежегодная  сумма  прибавоч- 
ной стоимости— 120  иилл1оновъ  часовъ,  въ  денежной  форм-Ь  12  миллю- 
новъ  рублей.  Изъ  нихъ:  землевлад'Ьльцы  берутъ  себ-Ь  3  мплл10на  рублей, 
предирпнпмателямъ  остается  9  мнллюновъ.  Норма  прибыли  за  годъ 
оказывается  тогда  7'/»7о  (9  милл.  на  120  мп.л,);  п  «норма  ренты-»  для 
всей  страны  27»7о  (3  милл.  на  120  милл.).  Съ   развит1бмъ  производстве 
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капиталъ  возрастаетъ,  напр.,  до  300  мплл.  рублей;  прибавочная  стоимость, 
положимъ,  25  милл10ыовъ;  изъ  нихъ  землевлад'Ьльцы,  пользуясь  возра- 
сташемъ  своей  власти  надъ  капиталистами,  которымъ  труднее,  чЬиъ 
прежде,  находить  для  себя  землю  подъ  1!родпр1ят1я,  берутъ  цълыхъ  10 
милл.,  оставляя  предприпи^-ателямъ  15  милл.;  норма  прибыли  5%,  вели- 
чина ренты  для  всей  страны  37з7о.  Дал'Ье,  производство  еще  возрастаетъ: 
сумма  капитала — 800  ми.тл.  рублей,  прпбав.  стоимость  60  милл.;  но 
капиталистамъ  удалось  найти  новое  поле  для  приложен1я  капиталовъ, 
напр..  страна  завела  колон1и,  гд'Ь  много  свободной  дешевой  земли,  под- 
ходяш,ей  для  землед'Ь.тьческихъ  и  промышленныхъ  предпр1ят1Й.  Тогда 
землевлад'Ьльцы  принулсдены  стать  уступчивее;  они  берутъ  уже  не  *А,  а 
только  треть  обп];ей  суммы  прибав.  стоим.,  именно  20  милл.  рублей; 
прибыль — 40  милл.,  норма  прибыли — 57о,  на  долю  ренты — 27»7о. 

Перейдемъ  теперь  къ  вопросу  о  томъ,  какимъ  образомъ  распред^Ьляется 
общая  сумма  ренты  между  отдельными  землевлад'Ьльцами. 

При  этомъ  надо  принять  во  впн1гг1Н1е  неоднородность  различныхъ 
участковъ  земли:  на  однихъ  прилсжея1в  труда  бол-Ье  производительно, 
на  другихъ — мен-Ье  производительно.  Такое  разлнчхе  особенно  ясно 
выступаетъ  въ  добывающей  промышленности:  въ  земле д1вл1и — благодаря 
неодинаковому  плодородш  земли — оказывается,  что  на  одномъ  участке 
урожай  самъ  5,  а  на  другомъ,  при  равныхъ  затратахъ  капитала  и  труда, 
самъ  10;  въ  горномъ  дёл-Ь — на  одномъ  участк-Ь  руда  бол-Ье  богатая 
метаяломъ,  на  другомъ — мев^е,  и  т.  д.  Но  и  въ  обрабатывающей  про- 
мышленности немалое  значен1е  им'Ьетъ  близость,  напр.,  воды,  необходи- 
мой для  производства,  или  возможность  прим-Ьнить  движущую  силу  тече- 
Н1Я  р-Ьки,  ручья.  Дал^е,  во  всЬхъ  р-Ьшительно  капиталистическихъ 
предпр1ят1яхъ  весьма  важнымъ,  по  отношенш  къ  производительности 
труда,  является  разстоян1е  отъ  рынковъ,  гд-Ь  покупаются  матер1алы  и 
дродаются  произведенные  товары,  а  также  наличность  удобныхъ  или 
неудобныхъ  путей  къ  этпиъ  рынкамъ.  Ибо  стоимость  перевозки  входитъ 
въ  стоимость  продукта,  и  если  перевозка  стонтъ  меньше  труда,  ч'Ьмъ 
обыкновенно,  то  производительность  труда  въ  данномъ  предпр1ятш  ока- 
зывается выше  средней. 

Итакъ,  передъ  нами  рядъ  однородпыхъ  цредпр1ят1и,  положимъ,  зем- 
дед^Ьльческиxъ,  которыя  ведутся  въ  неодинаковыхъ  природпыхъ  услов1яхъ. 
На  одномъ  участк'Ь  земли,  при  издержкахъ  на  средства  производства 
и  рабочую  силу,  равныхъ  10.000-  рублей,  получается  10.000  пудовъ 
хлгЬба,  это — учаетокъ  наихудшаго  качества;  на  другомъ,  при  Т'Ьхъ  же 
издержкахъ,  получается  x^гЬба  15.000  пудовъ;  на  третьемъ,  наилучшемъ 
по  качеству — 20.000  пудовъ.  Обычный  годовой  процентъ  прибыли,  по- 
ложимъ— 57в.  Предприниматель,  который  ведеть  хозяйство  на  худшеиъ 
участк'Ь  земли,  доллсенъ  получать  свои  57о,  т. -е.  500  рублей  прибыли 
въ  годъ,  иначе  онъ  счелъ  бы  предпр1ят1е  невыгоднымъ  и  постарался  бы 
перенести  свой  капиталъ  въ  другую  область  производства.  Но  такъ  какъ 
земля  не  принадлежитъ  ему  и  даромъ  онъ  ее  получить  же  можетъ,  то 
овъ  пршфКАешь   епщ,   с&ерхъ^того,  платить  землевлад^^льцу  изв'Ьстную 
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ренту,  конечно,  не  очень  большую,  потому  что  участокъ  хуже  другихъ: 
иначе  предприниматель  перенесетъ  своп  каппталъ  въ  другую  страну, 
находя,  что  издержки  по  перевозк'Ь  товаровъ  меньше  излишка  ренты. 
Пусть  рента — 300  руб.  Итакъ,  въ  ц-ЬнЬ  продукта  прсдприппмателю 
сл-Ьдуетъ  получить  всего  10.800  руб.  (10.000  р.  издержекъ  производ- 
ства, 500  р.  прибыли  и  300  р.  ренты).  С.т'Ьдовате.тьно,  пудъ  хлЫа.  онъ 
долженъ  продавать  по  1  р.  8  к.;  дешевле  онъ  продавать  не  можетъ — 
тогда  ему  пришлось  бы  бросать  д^ло;  продать  дороже  ему,  вообш;е 
говоря,  не  удастся — тогда  его  прибыль  была  бы  выше  обычной.  Очеви- 
дно, въ  данноиъ  обш.еств'Ь  рыночная  ц-Ьна  хл'Ьба  и  равняется  прибли- 
зите.тьно  1  р.  8  к.  Если  она  ниже  этой  нормы,  земле Д'Ьлхе  сокраш,ается, 
и  ц-Ьна  хл-Ьба  повышается  вс.!1'Ьдст1е  пониженнаго  предложешя;  если 
она  выше, — прибыль  въ  землед'Ьлш  больше  обычной,  капиталы  стремятся 
въ  эту  область,  и  землевлад'Ьлецъ,  пользуясь  ихъ  конкурренц1ей,  повыша- 
етъ  ренту  такъ,  чтобы  прибыль  свелась  къ  обычной,  напр.,  беретъ  себ* 
500—1.000  рублей. 

Рента  съ  наихудшаго  участка  земли  называется  абсолютной  рен- 
той. Итакъ,  обычная  рыночная  ц'Ьна  х.т'Ьба  соотв'Ьтствуетъ  издержкамъ 
производства  при  наихудшихъ  природныхъ  услов1яхъ,  въ  которыхъ  ка- 
питалисты еп1,в  ведутъ  Д'Ьло,  плюсъ  обычная  прибыль,  плюсъ  абсолют- 
ная рента.  Это,  очевидно,  относятся  не  къ  одному  хл'Ьбу,  но  е  ко 
всЬмъ  другимъ  продуктамъ;  при  чемъ  въ  обрабатываюш.ей  промышлен- 
ности значен1е  природныхъ  условш  въ  наше  время  сравнительно  мен-Ье 
велико,  ч-Ьмь  въ  землед-Ьдш  съ  его  отсталой  техникой,  съ  его  сильной 
зависимостью  отъ  почвы,  климата,  съ  его  потребностью  въ  большихъ  про- 
странствахъ  земли. 

Рынокъ  не  д-Ьлаетъ  никагого  различая  между  продуктоиъ,  произве- 
деннымъ  при  худшихъ  и  при  лучшихъ  услов1яхъ:  ц'Ьна  одна  и  та  же, 
въ  нашемъ  прим'Ьр'Ь  1  р.  8  к.;  15,000  пудовъ  хлЬба,  произведенныхъ 
на  второмъ  участке,  будутъ,  стало-быть,  проданы  за  16.200  руб.,  т. -е. 
сверхъ  обычныхъ  издержекъ  и  прибыли,  останется  5.700  руб.,  которые 
землевлад'Ьлецъ  и  присвоитъвъ  вид'Ь  ренты.  Капита.1исту  изъ  этихъ  5.700 
рублей  ничего  не  достанется — онъ  получптъ  только  свою  обычную  при- 
быль, по  закону  годовыхъ  нормъ  прибыли:  ес.ш  бы  рента  оказалась 
пиже  5.700  рублей,  а  прибыль  больше  500  р.,  то  немедленно  явились 
бы  конкурренты — друг1в  капиталисты,  которые  согласилисьбы  на  повы- 
шен1е  ренты. 

г-  Итакъ,  влад-Ьлецъ  второго  участка,  сверхъ  300  руб.  абсолютной 
ренты,  получаетъ  еще  5.400  руб.,  которые  и  составляютъ  такъ  назы- 
ваемую дифференцхальную  ренту.  Для  влад-Ьльца  третьяго,  са- 
маго  лучшаго  участка,  дпфферепщальная  рента  ещ,е  больше — 10.800 
руб.,  какъ  можно  вид-Ьть  изъ  простого  вычислешя,  подобнаго  преды- 
дущему. 

Тутъ  можетъ  явиться  вопросъ,  не  протнворЬчптъ  лп  теорш  трудовой 
стоимости  указонная  связь  между  рьшочлой  Ц1Н0й  п  худшимп  природ- 
ными уоювшш,  въ  Еакихъ  тодько  седетсл  в1Де  произв6дс1Во.  Въ  Еонеч- 
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номъ  счет1^  1^ны  опред'Ьляются  стоимостями,  а  стоимость  есть  среднее 
количество  трудовой  энерг1п,  необходимое  для  производства  продукта, 
следовательно,  велпчива  стоимости  соотв^тстБуеть  1-атратамъ  труда  при 
средппхъ  прпродныхъ  ус.тов1яхъ,  а  не  срз  худшялъ;  казалось  бы,  и 
къ  средней  рьшочной  ц1нЬ  должно  относиться"  то  же  самое,  т. -е.  она 
должна  соотв-Ьтствовать  пздержкамъ  производства  при  среднихъ  при- 
родныхъ  условхяхъ  плюсъ  приоыль,  плюсъ  абсолютная  рента.  Но  проти- 
вор^ще  зд^Ьсь  лишь  кажущееся,  п  легко  устраняется  анад  :зомъ. 

Стоимость  товара  распадается,  какъ  изв-Ьстно,  на  стоимость  постояж- 
наго  и  перем'ЬЕнаго  капитала  и  прибавочную  стоимость.  Ц'Ьна,  соотв-Ьт- 
ственно  этому,  должна  разлагаться  на  средн1я  издержки  производства, 
среднюю  прибыль  и  среднюю  ренту  (ибо  общая  сумма  ренты  и  прибыль 
равна  общей  сумм'Ь  прибавочной  стоимости).  По  формул-Ь  же  этой  главы 
ц'Ьна  разлагается  иначе:  вместо  среднихъ  издержекъ  производства  взяты 
издержки  производства  на  худшемъ,  нанмен1Ье  удобномъ  для  даннаго  рода 
предпр1ят1й  участке  земли,  а  вмЬсто  средней  ренты  взята  абсолютная. 
Но  не  трудно  вид-^ть,  что  насколько  издержки  на  худшей  земл^Ь  больше 
издержекъ  на  средней,  насколько  абсолютиая  рента  меньше  средней,  въ 
которую,  кром'Ь  абсолютной,  входить  еще  средняя  днффереац1а.тьная  рента. 
Такимъ  образомъ,  дв*  формулы  ц^ны  между  собою  совершенно  тожде- 
ственны. Пров^римъ  это  на  нашемъ  числовомъ  прим-Ьр-Ь,  считая  второй 
участокъ  за  средтй: 

Производство  10.000  п,  хл'Ьба  на  худшемъ  участк'Ь  требуотъ  издержекъ 
П0С10ЯН.  и  перем-Ён.  каппт»  10.000  р. 
57о  прибыли       500   „ 
абсолютной  ренты       300  „ 

Итого  10.800  р.,  по  1  р.  8  к.  зап, 
Средий  участокъ  равныхъ  размЬровъ  съ  худшимъ.  при  затрат1§  10.000 
рублей  иостояннаго  и  перем-Ьннаго  капитала,   даетъ   15.000  пуд.,  значить 
для  сравненхя  съ  худшимъ,  надо  брать  участокъ  въ  172  Р-^за "  меньше,  съ 
коюраго  получается  также  10.000  пудовъ;  тогда  оказывается: 
издержки  иостояннаго 
в  перем-Ьниаго  капита.та       6.666*/,  р.  (въ  1^^  раза  мен.  10.000  Р.) 
прибыль   57о  3337,   я 
средняя  рента       3.800       „  (въ  171  рз^^  м^Д-  ^•'^(^  Р-) 
Итого  10.800  р.  по    1  р.  8  коп.  за  пудъ. 
Д^ю  въ  томъ,  что  при  разсчет'Ь  для  средняго  участка  издержекъ  бе- 
рется на  3.3337а  р.  меньше,  прибыли  на  1667,  Р-  меньше,  даже  абсолот- 
ной  ренты  на  100  р.  меньше  (200  р.  вместо  300  р.,  потому  что  участокъ 
берется  въ   РД  раза  меньше),   но   зато  въ  ц-Ьау  входить  отсутствующая 
для  худшихъ  участковъ  средняя  дифференпхальная  рента— 3.600  р.:  и  ре- 
зультатъ  по.тучается  одинъ  и  тотъ  же. 

ВсЬ  эти  разсчеты  применимы  и  ко  всЬмъ  другимъ  товарамъ,  съ  той 
только  разницей,  что  въ  обрабатывающей  промышленности  дпфференцхаль- 
ная  рента,  а  тЬмъ  бол^е  абсолютная,  им'Ьетъ  меньше  значены,  ч^мъ  въ 
землед'Ьлш. 

Изъ  этого  разсчета,  между  прочимъ^  видно,  въ  какомъ  сыысл-Ь  д4на 
опред'Ьляется  трудовой  стоимостью  въ  эпоху  капитализма.  ДЬна  продукта 
определяется  средними  издержками  постояЁнаго  и  перем-Ьннаго  капитала, 
плюсъ  среди1й  капиталпстическ1й  доходъ  (сумма  средней  прибыли  и  сред- 
рей  ренты).  А  средняя  норма  капиталистическаго  дохода  определяется 
отношешемъ  всей  суммы  •  прибавочной  стоимости  къ  трудовой  стоимости 
всего  капитала  страны.  Такимъ  образомъ,  законъ  трудовой  стоимости 
опредЬляетъ  ц^ны  кэсвешю,  определяя  норму  каппта-тистическаго  дохода, 
которая,  въ  свою  очередь,  опредЬдяетъ  ц-Ьну  при  данныхъ  аатратахъ 
иостояннаго  д  перемеинаго  капитала. 
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особенно  громадныхъ  разм-Ьровъ  достпгаетъ  дпфференц1а.1ьная  рента 
въ  промыш.тенпыхъ  ы'Ьстностяхъ  и  въ  городахъ,  гд1^  приложеп1е  обще- 
ственнаго  труда  совершается  наибол'Ь  интенсивно,  гд'Ь  близость  рынка 
создаетъ  большое  сбережен1е  труда  на  перевозк'Ь  и  храненш  товаровъ. 
Въ  самоыъ  д'Ьл'Ь,  пусть  одна  фабрика,  производящая  ыпллюнъ  пудовъ 
товару,  находится  въ  1  верст^Ь  отъ  рынка,  а  другая,  такая  же — въ  11 
верстахъ;  перевозка  миллюна  пудовъ  на  10  верстъ  представляетъ  гро- 
мадную затрату,  и  если  первая  фабрика  изб1згаетъ  зтоп  затраты,  то  при 
обычной  велнчн111^  прибыли  перваго  фабриканта  все  сбережен1е  уйдетъ 
въ  дифферепц1альпу1о  ренту  для  землевлад1^льца — въ  уплату  за  возмож- 
ность прилагать  обш;ественпыц  трудъ  при  особенно  блгтопр1ятныхъ  усло- 
В1яхъ.  Впрочецъ,  экономическая  сила  крупнаго  капиталиста  такова,  что 
нер-Ёдко  онъ  оттягпваетъ  себ'Ь  часть  этой  дифференц1альной  ренты — и 
т^мъ  легче  побиваетъ  конкуррентовъ. 

Общш  прогрессъ  производства  прпБо;и1ТЪ,  какъ  было  указано,  къ 
тому,  что  рента  возрастаетъ,  помимо  всякаго  участия  со  стороны  ея 
получателей:  возрастаетъ,  вм'Ьст'Ь  со  спросомъ  на  землю  для  всякаго 
рода  предпр1ятш — власть  монополиетовъ  земля  надъ  предпринимателями. 

При  этомъ  возрастаетъ  главнымъ  образомъ  днффер9нц1альпая  рента, 
особенно,  когда  вблизи  какихъ-нпбудь  участковъ  проводятся  хорош1е  пути 
сообщешя,  сблйНгающ1е  эти  участки  съ  рынкомъ,  или  когда  на  этихъ 
участкахъ  открываются  новыя  природный  богатства  и  т.  п. 

Благодаря  постоянному  возрастанш  ренты,  земля  продается  обыкно- 
венно дороже,  ч-Ёмъ  слкдуетъ  по  расчету  каппталпзащи  ренты:  будущее 
возрасташе  ренты  отчасти  оплачивается  въ  ц-Ьн'Ь  земли.  При  этомъ  не 
н^шаеть  отметить,  что  продажа  земли  упрочпваетъ  ренту.  Въ  са- 
момъ  д'Ёд'Ь,  каппталистъ,  купивш1й  землю,  смотрптъ  на  чЬ  деньги,  кото- 
рыя  за  нее  заплатплъ,  какъ  на  вложенный  въ  землю  каппталъ,  который 
непрем1;Ено  долженъ  приносить  соотв1;тстзепную  прибыль.  Ренту  охраня- 
етъ  съ  этого  времени  не  только  сила  ыонопо.тш,  но  и  сила  конкурренц1я 
Еапяталовъ,  требующая  равной  для  всЬхъ  капиталовъ  нормы  прнбы.1н. 

Такъ  называемую  арендную  плату  не  сл1&дуетъ  прямо  см1Ьшивать  С1 
рентой.  Арендуется,  по  большей  части,  не  голая,  необработанная  зе- 
мля, а  ЕмЬст-Ь  съ  находящимися  на  ней  строениями,  вм1&сг6  съ  улучше- 
Н1ЯМИ,  произведенными  въ  ней  предыдущпмъ  трудомъ,  нер"Ьдко  вм^ЬстЬ 
съ  оруд1ями,  скотомъ  и  т.  п.  Все  это  представляетъ  изъ  себя  п-Ькото- 
рый  реальный  капиталъ,  который  ссужпвается  арендатору  и  который 
долженъ  приносить  кредитору,  т. -е.  землевладельцу,  обычный  кредит- 
ный процентъ.  Часть  арендной  платы  представляетъ,  с.гЬдовательно, 
обычную  прибыль  на  кредитный  капиталъ  землевлад^бльца;  эту  часть 
надо  вычесть  изъ  арендной  платы,  чтобы  получить  чистую  ренту. 

Рядомъ  съ  рагвптымп  формами  каппталистическаго  землевлад1зн1'я  въ 
эпоху  мануфактуръ  повсюду,  а  еш,е  позже — въ  большей  части  странъ, 
сохраняются  формрд  мвп'Ьо  законченныя,  особенно  въ  СРмлед'Ьл1н.  Къ 
числу  такпхъ  формъ  можно,  поп,-алуи,  стлестя  и  тЬ  хозяйства,  въ  кото- 
рыхъ  зе-млевлад'Ьлецъ  п  капйталигт»ческ1Ц  предпрйпимателб  совм-Ьщаются 
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въ  одиомъ  лиц-Ь,  которое  получаетъ  и  ренту,  и  прибыль.  Но  на  этомъ 
зд'Ьсь  н'Ьтъ  надобности  сстаиавливаться:  такое  совм'Ьщенхе  почти  ни- 
чего не  изм'Ьияетъ  въ  общемъ  ход'Ь  д'Ьла. 

Очень  часто  роль  арендатора  играетъ  не  капиталистъ,  а  ыелкш  про- 
изводитель, обходящ1Йся  вполн-Ь  пли  почти  безъ  наемнаго  труда,  обыкно- 
венно крестьяппнъ-землед'Ьлецъ.  Въ  этомъ  случа'Ь  «прибыль»  фермера 
очень  легко  сводится  къ  нулю:  мелкш  арендаторъ  не  обладаетъ  силой 
капиталиста,  онъ  не  можетъ  усп'Ьшно  бороться  съ  землевлад'Ьльцемъ 
изъ-за  арендной  платы,  п  рента  доводится  до  того  уровня,  при  которомъ 
арендатору  остаются  только  необходимыя  средства  къ  лшзни.  Въ  сущ- 
ности, онъ  тогда — наемный  работникъ  землевлад'Ьльца,  подъ  маской 
самостоятельнаго  арендатора.  Подъ  вл1ян1емъ  торговаго  капитала,  кото- 
рый, съ  своей  стороны,  эксплоатнруетъ  мелкаго  арендатора,  доля  этого 
посл'Ьдняго  падаетъ  иногда  еще  ниже,  до  такой  степени,  которая  обу- 
слоктиваетъ  вырожден1е  производителя  (примЪръ — Ирланд1я). 

Въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  землевлад'Ьледъ  и  землед'Ьлецъ  совм^Ьща- 
ются  въ  лиц'Ь  одного  п  того  же  крестьянина,  д-Ьло  сводится,  на  пер- 
вый взглядъ,  къ  тому,  что  одно  п  то  л;е  лицо  получаетъ  и  заработную 
плату,  и  прибыль,  и  ренту.  Въ  Д'Ьйствите.^ности  при  этомъ  прибыль 
обыкновенно  весьма  скоро  переходптъ  къ  торговому  капиталисту,  какъ 
и  въ  предыдушемъ  случа15;  а  рента  им'Ьетъ,  вообще,  сравните.тьно  не-. 
больш1е  разм'Ьры,  потому  что  классъ  мелкихъ  землед'Ьльцевъ-собствен- 
никовъ  не  им^Ьетъ  за  -собой  такой  значительной  исторически  сложив- 
шейся общественной  силы,  какъ  классъ  крупныхъ  землевлад'Ь.'Гьцевъ. 

Итакъ,  что  такое  зеле.1ьная  рента?  Это  та  доля  прибавочной  стоимо- 
сти, которую  капиталистъ  уступаетъ  землевлад'Ьльцу  за  возможность 
Приложен1Я  общественнаго  труда  на  данномъ  пространств-Ь  земли. 

Возмолсность  эксплоатац!!!  силъ  природы  общественнымъ  трудомъ  не- 
ограниченна: даже  ]1аибо.1'Ье  плодородная  почва,  и  притомъ  въ  наибо-и-Ье  ' 
густо  насе.тенныхъ  страиахъ,  далеко  не  вся  обработана.  Но  общество 
не  можетъ  безпрепптствеппо  вс'|]мъ  этпмъ  пользоваться:  оно  встр'Ьчаетъ 
сопротивлен1е  со  стороны  класса  землевлад'Ьльцевъ,  л  сопротивлен1е  это 
преодол'Ьвается  съ  помощью  ренты. 

в)   Заработная  плата. 

.Стоимость  рабочей  силы  рабочи!  получаетъ  въ  впд"Ь  заработной 
платы. 

Въ  пер1оды  натурально-хозяйственные  наемный  трудъ  иредставляетъ 
р-Ьдкое  нсключен1е.  Работа  страиствующаго  ремесленника  феодальныхъ 
временъ  на  дому  у  заказчика  пзъ  припадлелсащаго  заказчику  матер1ала 
пм'Ьетъ  лишь  В1г1;шксе  сходство  съ  паемиымъ  трудомъ;  плата,  которую 
получаетъ  такой  ремеслсниикъ,  соотвЬтствуетъ  по  стоимости  его  рабочей 
силы,  а  стоимости,  вновь  произведеииой  его  трудомъ,  —  тутъ  еще  н'Ьтъ 
никакой  .эксплоатацш,  потому  что  ремесленникъ  самъ  обладаетъ  орудтямн 
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производства  и,  по  меньшей  м'ЬрЬ,  такъ  же  легко  можетъ  обойтись  безъ 
всякаго  даннаго  заказчика,  какъ  тотъ  безъ  него. 

Впервые  наемный  трудъ  начпнаетъ  играть  зам'Ьтную  роль  въ  жизни 
тогда,  когда  въ  городахъ  развивается  мелко-буржуазная  оргаипзавдя 
ремесла.  Подмастерья  я  ученики  уже  нредставляютъ  пзъ  себя  наемныхъ 
работниковъ  мастера.  Однако,  до  гЬхъ  поръ,  пока  сохраняются  патр1- 
архальныя  отпошен1я  въ  пред'Ьлахъ  ремеслениаго  хозяйства,  пока  ро.ть 
подмастерья  является  только  переходной  ступенью  къ  зван1ю  мастера, 
заработная  плата  подмастерья  не  строго  опред'Ъляется  стоимостью  рабо- 
чей силы,  а  бываетъ  н'Ьсколько  выше  ея;  иначе  подмастерье  за  время 
своей  службы  не  могъ  бы  скопить  пеобходимыхъ  средствъ,  чтобы  устроить 
загЬмъ  собственную  мастерскую  и  собственное  хозяйство.  Но  когда  тор- 
говый капиталъ  разстраиваетъ  прежнюю  гармонйо  патр1архальпо-реме- 
сленныхъ  отношенш  и,  эксплоатнруя  мастера,  застг  в  :яетъ  его  эксплоати- 
ровать  подмастерьевъ,  тогда  уровень  заработной  платы  въ  ремес.т'Ь  па- 
даетъ  до  уровня  стоимости  необходимыхъ  жизненныхъ  средствъ,  до 
уровня  стоимости  рабочей  силы. 

Какъ  было  выяснено,  торговый  капита.1ъ  то.1ько  формально  не 
преврап],аетъ  мелкаго  ремесленника  и  крестьянина  въ  наемныхъ  работ- 
никовъ; въ  д-Ьйствптельпости  же,  за  ихъ  трудъ  онъ  оставляетъ  имъ 
только  стоимость  рабочей  силы,  такъ  что  по  суш,еству  ихъ  мате- 
р1альпое  по.10жен1е  не  отличается  отъ  положен1я  наемныхъ  работниковъ. 

Развит1е  промышленнаго  капитала  означаетъ  развит1е  наемнаго  труда, 
который  только  съ  этого  времени  начииаетъ  играть  крупную  роль  въ  про- 
изводственной жизни  обп1,ества.  сЗаработокъ>  самостоятельнаго  мелкаго 
производителя  все  бо.1'Ье  вытесняется  заработной  платой  производителя- 
пролетар1я. 

Первичной  формой  заработной  платы  является  натуральная,  т. -е. 
плата  продуктами,  предметами  потреблешя.  Эта  форма  заработной  платы 
интересна,  между  прочимъ,  въ  томъ  отношенш,  что  стоимость  рабочей 
силы  выступаетъ  здесь  съ  очевидностью,  какъ  стоимость  производства 
необходимыхъ  средствъ  къ  нсизпп. 

Натура.гьная  плата  удерживается  особенно  долго  въ  землед'Ьлхи,  что 
и  понятно,  такъ  какъ  его  продукты  какъ  разъ  нредставляютъ  значи- 
тельную часть  необходимыхъ  жизненныхъ  средствъ  работника.  Въ  этой 
области  производства  она  отчасти  сохраняется  даже  при  довольно  раз- 
витомъ  капитал изм-Ь,  по  уже  непрем-Ьино  въ  соединен1И  съ  денел> 
ной  платой.  Въ  такой  л{е  см'Ьшаниой,  но  по  преимуш,еству  натуральной 
форм1>  получалъ  свою  плату  подмастерье  *  среднихъ  в'Ьковъ.  И  до  сихъ 
поръ  еще  въ  мелкихъ  п^едпр1ят1яхъ  хозяева  часто  находятъ  бо.1'Ье  вы- 
годнымъ,  чтобы  работникъ  жи.1Ъ  «на  хозяйскнхъ  харчахъ^  и  то.тько 
часть  платы  получалъ  деньгами. 

Съ  шпрокимъ  раззит1емъ  обмЬна  и  депелшаго  обращен1я,  натуральная 
плата  всюду  исчезаетъ.  Денежная  форма  удобнЬс  и  для  рабочаго,  кото 
рому  она  даетъ  возможность  по  лгчному  выбору    покупать  средства  по- 
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треб.1еЕ1я,  п  для  капиталиста,  котораго  она  избавляетъ  отъ  труда  поку- 
пать средства  потреблен1я  для  рабочпхъ. 

При  крз'пномъ  капйталистЕческомъ  проязводств'Ь  можно  встр1&тить 
н^Ьчто  въ  род'Ь  смешанной  платы,  но  въ  совершенно  особенной  фор1гЬ: 
такъ  называемая  «система  прижимки».  Предприниматель  устраиваетъ 
при  своемъ  промышленномъ  предпр1ятш  лавку  и  заставляетъ  рабочихъ 
покупать  въ  ней  продукты;  ц-Ьны  назначаются,  конечно,  таюя,  которыя 
даютъ  хорошую  прибы.ть.  «Система  прии.имкп^^  позволяетъ  капиталисту 
до  крайности  уменьшать  действительную  заработную  плату,  не  прибегая 
къ  явному  ея  понижение  (Во  мпогихъ  странахъ,  въ  томъ  чнсл'Ь  въ 
Россш,  законодательство  д-блаеть  попытки  уничтожить  эту  систему  или 
хотя  бы  ограничить  ея  примепен1е.  Но  предприниматели  зачастую  нахо- 
дятъ  средства  обходить  запреш,ен1я). 

Заработная  плата  разсчнтывается  по  двумъ  различнымь  способамъ: 
ВЖЕ  поденно,  понед'Ьльяо,  пом'Ёсячно,  вообп1,е  —  повременно,  или 
сд-^льно — п  о  ш  т  у  ч  н  о.  По  первому  типу  производилась  обыкновенно 
расплата  мастера  съ  его  подмастерьями.  Второй  въ  наибольшей  степени 
исторически  связанъ  съ  домашне-капиталистической  формой  про'^[ЫШлен- 
ности,  гд'Ь  производитель  и  не  мОа  получать  своей  платы  иначе,  какъ 
поштучно. 

Въ  эпоху  промышленнаго  капитализма  оба  способа  встр'Ьчаются  ря- 
домъ:  капиталистъ  выбпраетъ  тотъ  изъ  нихъ,  который  въ  данномъ  слу- 
ча-Ь  для  него  выгодп^Ье;  оба  имъютъ  свои  удобства  и  свои  неудобства 
для  предпринимате.ш. 

При  повременной  плат1Ь  рабочхй  мен^е  напрягаетъ  свои  силы,  бере- 
жетъ  ихъ;  его  трудъ  мен-Ье  интенсивенъ.  Въ  самомъ  Д'Ь.Т'Ь,  какъ  бы 
усиленно  онъ  ни  трати.тъ  своей  энергхи,  а  за  день  онъ  получитъ 
сто.1ько  же. 

Поштучная  плата  прину:кдаетъ  работника  трудиться  гораздо  напря- 
женн'Ье,  онъ  старается  сделать  какъ  можно  больше,  потому  что  это 
увеличиваетъ  его  заработокъ.  Но,  благодаря  поспешности  работы,  пони- 
жается качество  продукта.  Стедовательно,  повременная  плата  выгоднее 
для  предпринимателя  тамъ,  где  особенное  значение  имеетъ  качество 
товара. 

Впрочемъ,  и  при  сдельной  плате  предприниматель  можетъ,  путемъ 
строгой  браковки  и  штрафовъ,  добиться  постепенно  бо.тьшей 
тш,ательности  въ  работе,  высокаго  качества  продуктовъ.  Далее,  сде.1ьная 
плата  пмеетъ  то  преимуш;ество  для  гредприпииателя,  что  даетъ  возмож- 
ность мало-по-малу  увеличивать  прибыль,  получаемую  отъ  каждаго  рабо- 
чаго.  Это  происходнтъ  такъ.  Въ  расчете  па  .тшинш  заработокъ,  рабоч1в 
трудятся  энергичнее,  и  некоторое  вреля  действительно  получаютъ 
плату  больше  обычной.  Но  когда  повышенная  напряженность  труда  уже 
вошла  у  нихъ  въ  привычку,  предприниматель  попи;кастъ  расцепку,  такъ 
что  заработная  плата  спускается  приблизите  1ьио  до  прежняго  уровня. 
Чтобы  увеличить  заработокъ,  работники  должны  опять  повышать  интен- 
сивность труда;  а  затемъ  вновь  позторяется  поияжен1е  расценки,  и  т.  д. 
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При  такихъ  услов1яхъ  естественно,  что  съ  развит1емъ  капитализма, 
сдельная  плата  все  бол'Ьв  выт'Ьсняетъ  повременную. 

Чтобы  заключить  обзоръ  фор-гъ  заработной  платы,  приходится  еще 
упомянуть  о  плат-Ь  съ  участ1емъ  въ  прибыли.  Сверхъ  повременной  или 
сд'Ьльной  платы,  между  работниками  распред-бляется  еще  пзв-Ьстная 
часть  прибыли,  напр.,  5 — 107о.  Серьезнаго,  общаго  значешя  эта  форма 
платы  не  им'Ьетъ.  Она  слишкомъ  р'Ьдко  является  выгодной  для  пред- 
принимателя. Прпм'Ьпяется  она  почти  исключительно  тамъ,  гд1^  особенно 
важно  заинтересовать  рабочихъ  въ  качествЬ  ихъ  работы,  —  напр.,  на 
мануфактурахъ  музыкальиыхъ  инструментовъ,  или  гд-Ь  желательно,  въ 
виду  малочислеиности  въ  стран'Ь  пскусныхъ  и  опытныхъ  работниковъ 
данной  спец1альностй,  привязать  какъ  можно  т'Ьсн'Ье  пабочихъ  къ  дан- 
ному предир1ятпо. 

Предприниматель  отдаетъ  заработную  платку  посл-Ь  выполнешя  ра- 
боты. Исключен1я  изъ  этого  правила  очень  р-Ьдки.  Сл-Ьдовательно,  ра- 
бочш,  вообще  говоря,  ссужаетъ  капиталисту  свою  рабочую  силу,  отдаетъ 
ее  въ  кредитъ:  она  потребляется  раньше,  ч1Ьиъ  оплачивается. 

Благодаря  этому,  прхобр-Ьтаетъ  для  рабочаго  особенное  значеше 
срокъ  расплаты  —  нед'Ьльный,  двухнед-Ьльный,  м-Ьсячный,  и  т.  д.  Отъ 
одной  получки  до  другой  работнир:ъ  принужденъ  обыкновенно  жить  въ 
долгъ.  Но  лавочникъ,  у  котораго  онъ  покупаетъ  предметы  потреблен1я, 
оказываетъ  кредитъ  не  даромъ.  Ч'Ьмъ  р-Ьже  выдается  плата,  т'Ьмъ  за- 
труднительн-Ье  при  такихъ  услов1яхъ  положен1е  работника. 

Вопросъ  о  высот'Ь  заработной  платы  представляетъ  н'Ькоторыя  спе- 
ц1альныя  трудности  для  изсл^^дован1я.  Прежде  всего  сл-Ьдуетъ  разсмо- 
тр'Ьть,  какимъ  способомъ  возможно  производить  сравнение  величины  за- 
работной платы  для  различныхъ  м-Ьстностей  и  перюдовъ  времени.     • 

При  натуральной  форм-Ь  платы  такое  сравнен1в  является  еще  до- 
вольно легкимъ:  гд-Ь  работнику  даютъ  больше  продуктовъ,  тамъ  и  плата 
выше  (разуи-Ьется,  если  продукты  одинаковые:  въ  противномъ  случае 
возможны  то.1ько  весьма  приблизительный  сужден1я). 

При  денежной  форм-Ь  платы  затрудпен1я  возрастаютъ.  Если  въ  одномъ 
м'Ьст'Ь  работникъ  получаетъ  вдвое  больше  денегъ,  ч'Ьмъ  въ  другомъ, 
это  еще  не  значитъ,  что  его  д-Ьпствительная  плата  выше.  Деньги  не 
сами  по  себ-Ь  важны  для  рабочаго,  а  потому,  что  онъ  покупаетъ  на 
нихъ  предметы  потреблеи1я.  Ес.ш  въ  одной  стран'Ь  заработная  плата 
2  рубля,  а  въ  другой  1  рубль,  но  въ  первой  стран'Ь  всЬ  предметы 
потреблен1я  рабочихъ  вдвое  дороже,  то  д'Ьпствительная  плата  въ  обонхъ 
случаяхъ  должна  считаться  равной. 

ТаКймъ  образомъ,  приходится  различать  номинальную,  кажущуюся 
величину  платы:  столько-то  рублей,  копеекъ, — и  реальную,  д-Ьйствитель- 
ную  величину;  чтобы  составить  себ-Ь  понят1е  о  реальной  плат^,  надо 
выяснить,  какое  количество  предметоыь  потреблв111я  покупается  па  дан- 
ную денежную  плату:  сто;1ЬКО-то  фунтовъ  хл^ба,  мяса,  столько-то  ар- 
шипъ  по.ютиа  и  т.  д. 
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Сравнивать  прямо  денежную  плату  можно  только  въ  одной  и  той  же 
м^Ьстности,  въ  одно  и  то  же  время;  иначе  легко  получаются  грубыя 
ошибки. 

Это  еще  не  всЬ  трудности.  Въ  сужден1и  о  высот-Ь  заработной  платы 
необходимо  принимать  во  вниман1е  также  длину  рабочаго  дня  и  интен- 
сивность труда,  —  вообще,  количество  затратъ  трудовой  энергш.  Если 
рабоч1е  одной  страны  получаютъ  столько  уке  за  10-часовои  день,  сколько 
рабоч1е  другой  страны  за  12-часовоп,  то  плату  вторыхъ  сл^Ьдуетъ,  оче- 
видно, признать  ниже.  Если  рабочш  день  въ  обоихъ  случаяхъ  равной 
длины,  напр.,  10  часовъ,  но  работа  во  второмъ  случа'Ь  интенсивн'Ье, 
то  уровень  заработной  платы  для  второй  страны  ниже. 

Въ  экономической  литератур'Ь,  благодаря  всЬзгь  указаннымъ  трудно- 
стямъ,  нер'Ьдки  нескончаемые  споры  о  томъ:  повысилась  или  понизилась 
заработная  плата  тамъ-то  и  за  такой-то  перюдъ  времени. 

Во  всякомъ  случа'Ь,  заработная  плата  есть  не  что  иное,  какъ  ры- 
ночная ц-Ьна  рабочей  силы.  Поэтому,  въ  среднемъ  она  приблизительно 
соотв-Ьтствуетъ  стоимости  рабочей  силы. 

Какъ  было  йзлолсено,  стоимость  рабочей  силы  есть  стоимость  удовле- 
творен1я  прквычгыхъ  потребностей  работника  и  его  семьи.  По  этому 
поводу  надо  сд-Ёлать  еще  н'Ькоторыя  пояснеп1я, 

1)  Въ  ряду  привычныхъ  потребностей  работника  искусственно  разви- 
тый им'Ьютъ  почти  такое  же  вл1ян1е  на  стоимость  рабочей  силы  и  вы- 
соту платы,  какъ  естественпыя. 

Наблюден1я  показали,  что  если  гд-Ь-нибудь  заработная  плата,  въ  силу 
благопр1ятныхъ  условш,  долго  продержалась  на  повып1енно5!ъ  уровн-Ь, 
тамъ  она  уже  р'Ьдко  возвращается  къ  прежней  величип-Ь  или  падаетъ 
ниже  ея.  Рабоч1е  упорно  отстаиваютъ  повышенную  плату,  чтобы  им-Бть 
возможность  жить  сообразно  вновь  пр'обр'Ьтепнымъ  привычкамъ.  Если 
л:е  все-таки  плата  понижается,  то  нерЪдко  оказывается,  что  рабоч1й 
уменьшаетъ  потреблен1е  мяса,  хл'Ьба,  лишь  бы  им-Ёть  возможность  ку- 
пить табаку,  вина,  чаю,  книгъ  и  т.  д. 

2)  Когда  говорится,  что  въ  стоимость  рабочей  силы  входитъ  стоимость 
удовлетворения  потребностей  семьи  работника,  то  при  этомъ  подразум1^- 
вается  именно  семья  среди  я  го  разм'Ьра. 

Дал'Ье  при  этомъ  предполагается,  что  въ  данномъ  обществ'Ь  изъ 
ц'Ьлой  семьи  продаетъ  свою  рабочую  силу,  средпимъ  числомъ^  одинъ 
только  челов'Ькъ,  который  и  зарабатываетъ  на  всЬхъ  членовъ  семьи. 
Если  же  изъ  семьи  работаетъ  не  одинъ  челов'Ькъ,  а  больше,  то  плата 
всЬхъ  вм'Ьст'Ь  работниковъ  должна,  въ  среднемъ,  быть  достаточна 
Д.1Я  удовлетворен1я  потребностей  семьи. 

Пос.11>  этнхъ  зам'кчаи1П  о  заработной  плат'Ь  вообще,  можно  перейти 
къ  вопросу  о  заработной  плат-Ь  въ  эпоху  мапуфактуръ. 

Трудъ  остается  даже  въ  развитой  мануфактур-Ь  все  еще  ручиымъ, 
какъ  и  въ  ремес.1'Ь.  Поэтому,  личное  искусство  работника  попрежнему 
им-Ьетъ  большое  значеп1е. 

Различные  виды  труда  при  техннческомъ  его  разд^злени!  оказываются 
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проще  или  сложЕ-Ье,  требуютъ  бо.1ьшаго  или  меньшаго  искусства  и  обу- 
чешя.  По  С.10ЖН0СТИ  работы,  по  степени  искусства  и  обучен1я  рабоч1е 
мануфактуръ  разд'Ьляются  на  разряды,  для  которыхъ  заработная  плата 
неодинакова. 

^  Низшш  разрядъ  составляютъ  такъ  называемые  чернорабоч1е  или 
неискусные  работники — представители  «простого»  труда  для  эпохи  ману- 
фактуръ. Отъ  нпхъ  не  требовалось  никакого  спец1а.1ьнаго  обучешя,  имъ 
поручались  так1Я  операцш,  которыя  ыожетъ  испо.шить  всяк1п.  Они 
получали  наименьшую  плату,  соотв-Ьтственно  своимъ  весьма  низко  раз- 
витымъ  потребностямъ.  Обезземеленные  крестьяне,  бродяги  бо.1ьшихъ 
дорогъ,  нищ1е — доставляли  ыануфактурамъ  наибольшую  часть  контин- 
гента чернорабочихъ. 

Искусные  рабоч1е  составляли  своего  рода  аристократш  и  получали 
гораздо  бо.1ьше  чернорабочихъ.  Между  ними  суш,ествовало  также  разд'Ь- 
.1ен1е  на  бо.тЬе  ме.1К1е  разряды  по  степени  искусства  и  по  разм-Ьрамъ 
платы.  Источникомъ  искусныхъ  рабочихъ  являлся  первоначально  классъ 
разорившихся  ремесленниковъ,  а  также     бывш1е  подмастерья. 

Принимая  во  вниман1е,  что  заработная  плата  опред-Ёляется  стоимостью 
рабочей  СИ.1Ы,  т.-е.  стоимостью  удовлетворентя  лснзпенныхъ  потребностей 
работника,  нетрудно  понять,  что  въ  эпоху  мануфактуръ  могли  суп1.е- 
ствовать  крупныя  и  постоянныя  различая  въ  заработной  плат-Ь:  выполняя 
неодинаковую  роль  въ  производств'^,  затрачивая  въ  процессЬ  работы 
неодинаковое  количество  обш,ественно-полезной  трудовой  энергш,  различ- 
ные разряды  работниковъ  доллсны  были  им'Ьть  и  различный  уровень 
потребностей:  не  даромъ  они  различались  даже  по  пронсхожденио  изъ 
бо.йе  зажиточныхъ  и  мед-Ье  зажиточныхъ  обп],ественныхъ  группъ.  Но 
почему  каппталнстъ  считается  съ  различнымъ  уровнемъ  потребностей 
своихъ  работнпковъ,  почему  онъ  не  сбавляетъ  плату  обученныхъ  до 
разм^Ьровъ  платы  чернорабочихъ?  В'Ьдь  онъ  не  заботится  о  томъ,  что 
обучен1с  работника  чего-нибудь  стоило. 

Во-первыхъ,  само  собой  понятно,  что  обученные  рабоч1е  энергично 
отстаиваютъ  свой  высокш  уровень  потребностей.  Во-вторыхъ,  въ  борьб-Ь 
за  плату  они  находятся  въ  сравните.тьно  благопр1ятныхъ  услов1яхъ, 
гораздо  бо-т-Ье  благоор1ятныхъ,  чЬмъ  необученные.  Первыхъ — меньше, 
конкурренц1Я  между  ними  слаб'Ье,  зам'Ьнить  пхъ  трудн'Ье,  словомъ — 
отношенш  спроса  и  предложен1я  для  нихъ  болЬе  выгодно,  и  капиталисту 
особенно  трудно  сбавлять  ихъ  плату. 

Насколько  выгоднымъ  являлось  въ  обш;емъ  по.10жен1е  обученныхъ 
рабочихъ  по  0Т110шен1ю  къ  предприиимателямъ  мануфактуръ,  можно 
вид'Ьть  изъ  с.1'Ьдуюш,аго  сообралгСН1Я.  Если  п-Ьсколько  работниковъ, 
выполняющнхъ  отд'Ь.тьную,  необходимую  въ  ряду  другихъ  и  требуюш;ую 
искусства  операцйо,  отказываются  работать,  то,  при  нево  можиости 
немедленно  замЬыить  ихъ  новыми,  хозяинъ  зачастую  оказывается  выну- 
ждепъ  на  время  прекратить  все  производство  или  уступить.  Спросъ  на 
искусныхъ  рабочихъ  со  стороны  развнвающагося  мапуфактуриаго  произ- 
водства былъ   такь    змачлтсленъ,  что    нерЬдко  они    нмЬли    возможность 
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предписыват}  услов1я  хозяевамъ.  Конечно,  такъ  было  не  всегда  и  не 
ввзд^Ь. 

Вообще,  если  бы  даже,  въ  силу  какихъ-нибудь  иск.1ючительныхъ 
обстоятельстБЪ,  плата  пскуспыхъ  рабочихъ  стала  не  выше  платы  черно- 
рабочихъ,  то  не  стало  бы  и  самихъ  искусныхъ  рабочихъ, — они  посте- 
пенно забросили  бы  свое  прежнее  Д'Ьло,  требующее  большого  нервнаго 
напряжен1я,  большихъ  затратъ  энергш,  и  перешли  бы  въ  чернорабоч1в; 
а  вновь  обучаться  сложному  труду  никто  бы  не  захотЪлъ,  такъ  какъ 
это  не  приносило  бы  никакой  выгоды. 

Во  всякоыъ  случае,  напбол'Ье  многочисленную  часть  пролетар1ата 
состав.1яли  чернорабоч1е  и  мало  обученные  работники.  Выйдя  изъ  среды 
т^хъ  общественныхъ  классовъ,  которые  были  угнетены  и  экономически 
обезсилены  до  посл'Ьдней  крайности,  они  лишь  съ  чрезвычайной  медлен- 
ностью развивали  свои  потребности.  Поэтому,  въ  в-Ьк-Ь  ХУ1,  ХУП  зара- 
ботная плата  стояла  вообще  низко.  Еще  въ  большей  м-Ьр-Ь,  ч^^мъ  къ 
обрабатывающей  промышленности,  это  относится  къ  возникающему  капи- 
талистическому землед15Л1Ю,  гд'Ь  «искуснаго»  труда  вообще  почти  н^тъ, 
а  потребности  трудящихся  особенно  неразвиты. 

Въ  предпр1ят1яхъ  бол^^е  отсталаго  типа,  организованныхъ  по  домашне- 
капиталистическому  способу,  уровень  заработка  производителей  приблизи- 
тельно такой  же,  какъ  въ  мапуфактурахъ,  и.ш  еще  ниже.  Торговый 
капиталъ  еще  меньше  заботится  о  производите.тЬ,  ч'Ьмъ  промышленный, 
для  котораго  изнуренный,  выт)ождающшся  рабоч1Й  слишкомъ  очевидно 
невыгоденъ. 

Благопр1ятнымъ  ус.!1ов1емъ  для  высоты  заработной  платы  является  въ 
эпоху  мануфактуръ  тотъ  фактъ,  что  женск1Й  и  д^Ьтск]й  трудъ  еще  очень 
ма.10  распрострапенъ:  изъ  всей  семьи  продаетъ  свою  рабочую  силу 
обыкновенно  только  одинъ  челов'Ькъ.  Такимъ  образомъ,  продажа  одной 
рабочей  силы  доставляетъ  средства  существован1я  для  ц-блой  семьи. 
Благодаря  этому,  женщина  продолжаетъ  играть  въ  семь-Ь  ту  же  «нату- 
ральпо-хозяйственную>  роль,  что  и  въ  мелко-буржуазномъ  перюд^Ь:  она 
ограничивается  веден1емъ  домашняго  хозяйства. 

Низкая  заработная  плата  эпохи  мануфактуръ  соединяется  обыкно- 
венно съ  не  особенно  продолжительнымъ  рабочимъ  днемъ  и  невысокой 
интенсивностью  труда. 

Въ  начал-Ь  пер1ода  мануфактуръ  длина  рабочаго  дня  мало  отличается 
отъ  той,  какая  существовала  для  ремесленныхъ  подмастерьевъ  въ  эпоху 
процв'Ьтанхя  ремесла — 9,  10  часовъ  въ  сутки;  иногда  она  оказывается 
даже  меньше  этого.  Одипъ  писатель  ХУИ  в-Ька  горько  жалуется  на 
эгоизмъ  и  л-Ьность  англ1цск!1хъ  рабочихъ,  которые,  работая  4 — 5  дней 
въ  нед-Ёлю  по  8  часовъ,  получаютъ  необходымыя  средства  къ  жизни  и 
совершенно  не  заботятся  о  томъ,  чтобы  трудиться  побольше. 

Для  представителей  с.южнаго  труда  такая  незначнте.тьная  продолжи- 
тельность рабочаго  времени  объясняется  глазиымъ  образомъ  ихъ  благо- 
пр1ятнымъ  пололсен1емъ  на  рыпк'Ь  труда.  Для  представителей  простого 
труда  д^Ь.ю   завис15ло  преимущественно    отъ  крайней   неразвитости  ихъ 
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потребностей:  были  слишкомъ  слабы  побужден1я  добиваться  большей 
платы  путемъ  бол'Ье  продолжительной  работы.  Д'Ьмн  же  самыми  причи- 
нами обуслоЕЛизалась  также  ср.чвнптельио  невысокая  интенсивность  труда. 

Такое  ЕОлол{ен1е  Ее11];ей  заставляло  заионодательство  того  времени 
принимать  м1&ры  противъ  излишней  сл'Ьности^  и  «эгоизма^  рабочихъ. 
Сюда,  прежде  всего,  надо  отнести  строгхе  закопы  относительно  «бро- 
дягъ?,  т.-е.  безработныхъ,  которые  непрем-Ьнно  должны  были  куда-нибудь 
наниматься,  если  желали  изб-Ьгнуть  жестокихъ  наказанш  отъ  плетен  до 
висЬлпцы  включительно.  Этнмъ  способомъ  массы  бездомнаго  #;ода  дисципли- 
нировались для  того,  чтобы  стать  пригодными  для  ц'Ьлей  промышлен- 
наго  капитала  и,  увеличивая  собою  предложенхе  труда,  сделать  менЬ^ 
строптивыми  остальпыхъ.  Но  ц-Ьль  достигалась  лишь  въ  незначнте-тьной 
степени. 

Да.11Ье,  закоЕомъ  регламентировался  рабочш  день:  устанав.1ива.1ась 
его  наименьшая  длина.  Напр.,  англ1пск1е  законы  ХУП  в-Ька  опре- 
Д'Ьляютъ  ее  въ  11 — 12  часовъ  и,  въ  случа-Ь  зак.1ючен1я  договора  на 
ыен-Ье  продолжительный  рабочхй  день,  подвергаютъ  штрафу  и  хозяина,  н 
рабочаго.  На  практирс-Ь  подобные  законы  выполнялись  нестрого:  нер^Ьдко 
ихъ  обходн.ш  раз.шчнымп  уловками,  а  то  и  прямо  нарушали. 

Въ  бо.тЬе  поздннхъ  стад1яхъ  пер1ода  мануфактуръ  д'Ьло  изм^&нилось, 
и  не  въ  пользу  рабочихъ.  Продолжаюш;есся  обезземелен1е  крестьянъ  и 
упадокъ  мелкаго  производства  все  бо.т'Ье  увелнчпва.1Н  чистенность  про- 
летар1ата.  Ни  мануфактурное  производство,  ни  остатки  ремесла  не  въ 
состоявш  были  дать  достаточно  заработка  этой  массЬ  го.юднаго  .тюда. 
Конкурренц1я  на  рабочемъ  рыпк'Ь  все  бо.т'Ье  обострялась. 

Тъмъ  не  мен^Ье,  д.гина  рабочаго  дня  возрастала  .тишь  очень  посте- 
пенно. Точныя  данный  привести  трудно;  однако,  с.11Ьдуюп];ш  фактъ  съ 
уб'Ьдительностью  доказываетъ,  что  даже  въ  самомъ  конц-Ь  мануфактур- 
наго  пер1ода  рабочп!  день  не  отличался  особенно  бо.тьшой  продолжи- 
тельностью. Въ  1770  году  авторъ  одного  экономическаго  изатЬдоватя 
предлагаетъ  такой  проектъ.  Чтобы  избавить  Лнглш  отъ  вс1&хъ  безработ- 
ныхъ и  праздношатаюш,ихся,  сл'Ьдуетъ  устроить  для  нихъ  громадный 
рабоч1п  домъ,  который  бы.тъ  бы,  по  выралхен1ю  автора  проекта,  настоя- 
щимъ  «домомъ  ул:аса>.  Заключенные  должны  таиъ  получать  необходи- 
мыя  средства  суш,ествоЕашя  и  за  это  работать  «ц-Ьлыхъ  12  часовъ  въ 
сут1:и>.  Судя  по  тому,  что  для  сдома  ужаса>  предлагался  12-тичасовой 
день,  можно  думать,  что  обычная  д.шна  рабочаго  дня  бы.та  значительно 
меньше. 

5.  Основныя  черты  общественной  психолопи  иакуфактурнаго 

пер10да. 

Въ  первую,  мануфактурную  эпоху  промышленнаго  капитализма  про- 
должается высвобождеп1е  .тичностп  пзъ-подъ  опеки  различпыхъ  автори- 
тетовъ,  уц-Ьл-Ьвшихъ  отъ  феодальной  системы  отношенхй.  Уничтожается 
кр-Ьпостное  право  тамъ,  гд-Ь  оно  еш,е  сохранилось;  быстро  уменьшается 
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общественная  сила  и  вл1ян1е  католической  организац1и:  окончательно 
теряютъ  свое  значен1е  цехп;  пзм^ЬняIотся,  соответственно  обп;ему  ходу  ве- 
щей, и  полптпческ1я  формы:  формы  абсолютной  мо11арх1п  частью  смягчаются, 
принимая  бол-Ье  культурный  отгЬнокъ  («просвьщепный  деспотпзмъ^). 
частью  даже  переходятъ  въ  конститущонныя  и  парламентарныя  формы 
(обыкновенно,  путемъ  пародныхъ  революц1Й).  Все  это  ведетъ  къ  одному: 
устраняются  препятств1я  къ  развитие  пндпвидуальнаго  хозяйства  и  отдель- 
ной личности.  Быстрее,  ч^иъ  прежде,  могутъ  вырабатываться  новыя 
общественный  формы  жизни. 

Но  ес.тп  человеческая  личность  въ  своемъ  развитии  все  меньше  встр*- 
чаетъ  препятствш  со  стороны  внешппхъ  авторптетозъ,  если  рушатся 
формальныя  границы  для  расширешя  ея  деятельности,  то  сохра- 
няются еще  границы  м  а  т  е  р  1  а  л  ь  н  ы  я:  въ  массе  с.тучаевъ  возможность 
развит1я  сильно  ослабляется  недостаткомъ  матерхальныхъ  его  услов1н. 
Въ  этомъ  отношенш  для  различныхъ  группъ  общества  препятств1я^  далеко 
неодинаковы. 

Возрастающее  накоплен1е  богатствъ  въ  рукахъ  техъ  классовъ,  кото- 
рымъ  принадлежитъ  организаторская  деяте.тьность  (производственная  и 
особенно  распределительная),  само  по  себе  даетъ  очень  многимъ  пред- 
ставителямъ  этихъ  классовъ  полную  возможность  посвящать  своя  силы 
умственному  труду.  Въ  то  же  время,  общее  развитее  техники  производ- 
ства и  техники  сношенш  и  возрастающая  сложность  оргапнзаторской 
деятельности  въ  производстве  порождаютъ  усиленный  спросъ  на  умствен- 
ный трудъ:  капиталу  нужны  инженеры,  ученые  техники,  научно-образо- 
ванные моряки,  бухга.ттеры,  экономисты  и  т.  д.;  государству  нужны  о%)а- 
зованные  чиновники,  офицеры  и  т.  п.  Въ  си.ту  такпхъ  обстояте.тьствъ 
возникаетъ  многочисленная  буржуазная  инте.1лигенц1я.  Ея  трудъ  опла- 
чивается хорошо,  соотье  гственно  ея  высокпмъ  потребиостямъ  и  привилле- 
гированному  положен1Ю.  Отдаваясь  исключительно  умственному  труду, 
она  имеетъ  возможность  высоко  развить  производительность  труда  въ 
своей  области.  Такимъ  образо1гь,  верхн1е  слои  общества,  отъ  землевла- 
де.тьцевъ  до  буржуазной  ннтеллигенцш  включительно,  почти  не  встре- 
чаютъ  матер1альныхъ  препятствш  для  своего  развитхя. 

Въ  иномъ  положен1и  находятся  те  классы,  которые  играютъ  въ  общей 
системе  производства  по  преимуществу  исполнительскую  ро.1ь.  Какъ 
было  выяснено  въ  отде.те  о  заработной  плате,  рабочш  жи.тъ  въ  изучаемую 
эпоху  далеко  не  въ  благопр1ятныхъ  матер! а.1ьпыхъ  услов1яхъ;  низкая  за- 
работная плата,  вполне  соответствующая  перазвитымъ  потребиостямъ, 
почти  не  оставляла  возможности  развит1я.  На  одпомъ  уровне  съ  рабо- 
чими— иногда  еще  ниже — стоятъ  въ  этомъ  отношенш  мелк1е  производи- 
тели, организованные  торговымъ  каппта.10мь  по  типу  домашне-капитали- 
стической промышленности. 

Только  представители  сложнаго  труда,  получая  сравнительно  боль- 
шую заработную  плату,  имели  некоторую  возмолсность  жить  умственной 
жизнью.  Но  они  представляли  лишь  часть  рабочаго  кл;;С'п,  и  часть 
обособленную,   ихъ  благопр1Ятное   положец1е   почти  нисколько  не  вл1яло 
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на  прогрессъ  духовной  жизни  остальныхъ  рабочихъ.  (Вообще,  благодаря 
крайнему  разпообразхю  матер! альныхъ  услов111  ггизттп.  рабоч1е  эпохи  ма- 
нуфг.ктуръ  не  состлвлялц  еще  фат^тпческп  едпнаго  класса;  созпаЕ1е  со- 
лидарности было  очень  слабо  развито  въ  ихъ  сред'Ь.) 

Яе  Мопгаотъ  отм-Ьтпть,  что  ыапуфактуриое  разд'Ьлеше  труда,  стремя- 
щееся разложить  каждую  работу  на  прост^^йшя  операции,  пзъ  которыхъ 
каждая  должна  выполняться  особымъ  работнпколъ.  само  по  себл  пред- 
ставляетъ  неблагопрхятное  условхе  для  раззптхя.  Работпяку  отводится 
страшно  узкая  сфера  деятельно стп;  однообразная,  чисто  мехаппческая 
раоота  ир'п  помощи  одного  и  того  же  ортдхя  надъ  одниг-гъ  и  гЬмъ  же 
матерхаломъ  способна  умственно  притуплять  челов1;ка,  превращать  его  въ 
машшгу.  Однако  не  надо  преувелпчозать  этого  вл1ян1я:  если  трудъ  умствен- 
но-безсодержателенъ.  но  въ  то  же  время  сущестзуетъ  избытокъ  энергш 
для  развппя,  то  душезпая  жпзнь  получаетъ  возможность  развернуться 
Т'Ьмъ  шпре,  попеволь  не  ограничиваясь  рамками  спец1альиости.  Но  у  ра- 
ботнпкозъ  ыануфактуръ  такой  избытокъ  энергш  представлялъ  редкое 
исЕЛочеше. 

Въ  общемъ,  приходится  сказать,  что  характерное  для  эпохи  ману- 
фактуръ  р'Ьзкое  отд'Ьлен1е  умственнаго  труда  оть  физическаго  хотя  и 
повышаетъ  производительность  того  п  другого,  но  въ  то  же  время  созда- 
етъ  услов1я  для  очень  неразном'Ьрнаго  пспхпческаго  развитая  отд'бльжыхъ 
группъ  общества. 

Количество  познав ательнаго  матер1ала,  который  вознпкаетъ  пзъ  про- 
изводственной жизни  общества,  чрезвычайно  возрастаетъ.  Расширяется 
въ  пространств-Ь  сфера  производственной  д-Ьятельности  культурныхъ  на- 
родовъ,  захватывая  все  новыя  ы  новыя  области  земного  шара;  энсргичн'Ье 
эксплоатпруются  естественныя  богатства  каждой  данной  области;  то  и 
другое  непосредственно  влечетъ  за  собою  прогрессъ  наукъ  техническихъ. 
За  нимъ  въ  своемъ  развитш  сл^Ьдухотъ  неразрывно  связанный  съ  ними, 
представляющ1я  изъ  себя  ихъ  обобщен1е,  науки  естественныя.  ХМ, 
ХУП  и  ХУШ  в^Ька  ознаменованы  быстрымъ  прогрессомъ  математики, 
теоретической  механики,  физики,  химш,  а  потомъ  и  бол^е  сложныхъ 
наукъ — б1ологичоскихъ.  Развивающееся  мореплаван1е  оказа.10  значитель- 
ное вл1ян1е  на  прогрессъ  всЬхъ  вообще  естественныхъ  наукъ,  облегчая 
для  европейцевъ  д-Ьло  изучения  природы  различпыхъ  странъ;  но  особенно 
сильный  толчокъ  получила  астроном1я — наука,  им-Ьющая  громадное  при- 
м'Ьненхе  въ  ыорскомъ  д'Ь.1'Ь.  Прогрессъ  астрономш  бы.тъ  гЬсно  связанъ 
съ  изобр'Ьтен1емъ  и  улучшен1емъ  оптическпхъ  пнструментовъ,  которое, 
въ  свою  очередь,  значительно  ускорило  развит1е  всЬхъ  наукъ  о  живой 
природ-Ь,  и  т.  д. 

Различными  путями  прогрессъ  технпческш  порождалъ  необходимость 
и  создава.1ъ  возможность  прогресса  познавате.тьнаго,  который  реально 
неотд'Ьлнмъ  отъ  перваго,  представляетъ  его  непосредственное  про- 
должен1е. 

Прогрессъ  Е0знан1я  въ  эпоху  мапуфактурпаго  капитализма  им-Ьотъ 
громадное  значен1е  для  дальньйшаго  развит1я  самого  капитализма.  То.1ЬКО 
на  изв-Ьстпой  стад1и  развит1я  науки  возможенъ  переходъ  отъ  мавуфактур- 
наго  1сапптал113^а  пъ  машинному. 

ЕРлик.  нурсъ  эаопонич.  нлгкя.  12 
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Развит1е  знаж1'й  шло  не  только  въ  глубь,  но  и  въ  пгарь.  Т-Ь  же  са- 
мыя  обществепныя  потребности,  которыя  въ  эпоху  торговаго  капитала 
обусловливали  возрастающее  распространеше  зпантй  въ  народныхъ  мас- 
сахъ,  продол жаютъ  еще  съ  большей  сплою  д^Ьйствовать  въ  эпоху  маиу- 
фактуръ.  Однако  нельзя  сказать,  чтобы  образовап1е  въ  изучаемую  эпоху 
распрогтрапилось  очень  широко:  какъ  мануфактуры,  такъ  и  капитали- 
стическое землед'Ьл1е  предъявляютъ  еще  сравнительно  слабый  спросъ  на 
грамотныхъ,  до  изв-Ьстной  степени  образованпыхъ  работниковъ. 

Развит!©  производства  и  познан1я,  возрастание  власти  челов'Ька  надъ 
природой  необходимо  влечетъ  за  собой  все  больш1Й  упадокъ  остатковъ 
натуральнаго  фетишизма.  Но  до  окончательнаго  ихъ  исчезновен1я  еще 
далеко:  окончательную  поб1^ду  надъ  природой  челов1Ьчество  одерживаетъ 
не  въ  изучаемую  эпоху,  а  позже. 

Власть  общественныхъ  отношенш  надъ  .тюдьми  остается  ниско.тько 
не  поколебленпой.  скор^Ье  даже  возрастаетъ  благодаря  общему  разви- 
Т1Ю  обм-Ьна  и  конкурреп11,1й.  Непоколеблеинымъ  остается  и  вытекагощхй 
изъ  этой  власти  меновой  фетишизмъ,  извращенное  пониаан1в  обществен- 
ныхъ процессовъ. 

На  экономическихъ  воззр1^тяхъ  изучаемаго  пер1ода  всего  удобн^Ье 
просл1?днть,  съ  одной  стороны,  фетпшпстпческое  поннман1е  людьми  об- 
ществепиой  дЬйстзительностп,  съ  другой— возникновете,  на  ряду  съ  нИмъ, 
дравйльнаго  познашя  этой  д'Ьйствптё.тьностп.  развпвающагося  всегда  лишь 
постольку,  поскольку  позволяли  фактпчесЕХя'  обществеп- 
ныя отношения  и  ненгзб'Ьжно  связанный  съ  нимифетй- 
шиз  м  ъ. 

Интересы  и  воззр-Ьшя  капитала  торгово-промышленнаго,  какимъ  онъ 
является  въ  домапше-капита^пстической  спстем-Ь  производства,  а  также 
только  что  нарождающагося  капитала  чпсто  промышленнаго,  нашлн  себ'б 
выраж8Н1е  въ  работахъ  экономистовъ  ыеркантпльпой  школы  или  школы 
„торговаго  баланса". 

Въ  изучаемую  эпоху  м^Ьновыя  сношенхя  создали  уже  достаточно  проч- 
ную, т-Ьспую  связь  въ  экономической  жизни  отд'Ь.тьныхъ  местностей  почти 
каждой  изъ  т-Ьхъ  обшпрныхъ  странъ,  на  которыя  разделяется  Европа. 
Связь  эта,  какъ  было  выяснено,  нашла  свое  выражение  въ  нащональномъ 
государствЬ.  Но  и  между  отдельными  странами  завязываются  все  боЛ'Ье 
обшпрния  М'Ьновыя  сношешя,  и  капиталы  различныхъ  странъ  начинаютъ 
конкуррировать  на  междупародномъ  рынт^е,  при  чемъ  ихъ  интересы  не- 
редко сталкиваются.  Напримёръ,  капиталисты  .1лгл1и  начала  ХУП  в-Ькй 
естественно  должЛ  были  всего  больше  стараться  о  томъ,  чтобы  для  нихъ 
была  обезпечена  эксплоатащя  внутреяняго  рынка  ихъ  страны  противъ  по- 
сягательства со  стороны  более  развитого  голландскаго  каиитала,  но  за- 
темъ  таюке  и  о  томъ.  чтобы  пмъть  свободный  доступъ  къ  внутреннему 
рынку  Франд1п.  Апалогп'шыя  стремлен1я  проявляетъ,  въ  свою"  очередь, 
капиталъ  фрапцузск1й.  Вообще,  капиталъ  каждой  стороны  желаетъ  не 
только  вполне  спокойно  владычествовать  надъ  производствомъ  собствен- 
ной страны,  онъ  мечтаетъ  уже  о  томъ,  чтобы  подчинить  себе  производство 
другпхъ  странъ. 

Таковы  практическ1е  интересы,  составляющхе  основу  школы  торговаго 
баланса.  Что  касается  до  основы  теоретической,  то  она  сводится  къ 
нрежнему  взгляду  на  деньги,  какъ  на  еднпое  богатство.  Для  мерканти- 
листа депъги  сами  по  себе  пмеютъ  цЬнпость,  и  только  деньги;  другхе 
товары  имеюгъ  ценность  лишь  постольку,  иоскодьку  ихъ  удается  обмени* 
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вать  на  деньги:  количествомъ  денегъ  въ  стран*  измеряется  ея  дМствн- 
тельная  экономическая  сила,  и  возрастатс  количества  денегъ  есть  возра- 
сташе  этой  силы.  Чтобы  понять,  какимъ  образомъ  могь  сохраниться  по- 
добный грубо-фетишистическШ  взглядъ  въ  изучаемую  эпоху,  надо  помнить, 
что  количественно  преобладалъ  все  еще  капиталъ  торговый,  а  онъ  им-Ьехъ 
по  преимуществу  денежную  форму;  капиталъ  же  промышленный,  высту- 
паюпцй  главнымъ  образомъ  въ  вид*  средствъ  производства,  только  за- 
рождался. . 

Но  если  нзъ  воззр'Ьшя  на  деньги,  какъ  на  единое  богатство,  мелкхй 
буржуа  и  съ  нимъ  школа  денежнаго  баланса  делали  тотъ  выводъ,  что  де- 
негъ надо  тратить  какъ  можно  меньше,  то  каппталпстъ  и  школа  торго- 
ваго  баланса  д^лаютъ  уже  иной  выводъ:  надо  затрачивать  деньги  такимъ 
образомъ,  чтобы  получать  какъ  можно  больше  прибыли.  Крупный  буржуа 
стоитъ  выше  мелочной  бережливости,  —  сама  жизнь  учптъ  его  этому.  Онъ 
возстаетъ  противъ  старыхъ  законовъ,  запрещающохъ  пзлишнюю  роскошь: 
онъ  находить,  что  роскошь  полезна,  ибо  создаетъ  рынокъ  для  изв15стныхъ 
продуктовъ.  Еще  больше  —  онъ  возстаетъ  противъ  прежнихъ  ст-Ьснитель- 
ныхъ'  законовъ,  препятствовавшихъ  вывозу  денегъ  за  границу:  онъ  пони- 
маетъ,  что  пногда  выгодно  сразу  вывести  много  денегъ,  чтобы  потомъ 
прпвезтн  еш,е  бо.1ьше,  какъ  это  бываетъ,  напрпмЬръ,  при  перепрода/гсб 
чужпхъ  товар овъ. 

Къ  монопол1ямъ  частныхъ  лпцъ  и  компашй  представители  новой  школы 
относятся,  по  большей  части,  враждебно,  что  вполн'Ь  понятно:  будучи  вы- 
годна для  ничтожнаго  числа  лпцъ,  ыонопо.пя  непрхятна  оста.1ьпымъ  капи- 
талистамъ  страны,  заставляя  пхъ  дорого  платить  за  продукты  мопополъ- 
наго  производства  и,  наконецъ,  просто  возбуждая  нхъ  зависть  высокой 
лрибы.1ью. 

Желан1е  оградить  навдона.тьные  капиталы  отъ  пностранной  конкуррен- 
щи  побуждаетъ  меркантп-шстовъ  требовать  сяъ  государства  установлешя 
высокихъ  пошлинъ  на  ввозимые  предметы  потрсблетя.  Но  въ'отличхе  отъ 
школы  денежнаго  баланса,  ног^пя  школа  стоитъ  за  понижете  пошлинъ  на 
привозимые  сырые  матер1алы  и  оруд1я:  для  промышленпаго  капитала  же- 
лательно какъ  можно  дешев.1е  получать  необходимыя  средства  производ- 
ства. Да.1-6е,  стараясь  уже  не  только  объ  огражденш  внутренняго  рынка, 
но  и  о  завоевашн  вн15шнпхъ,  новая  школа  высказывается  за  умеяьшеше 
вывозныхъ  пошлинъ,  за  облегчеше  вывоза. 

Бъ  общемъ  меркантильная  школа  стоитъ  за  широкое,  разностороннее 
государственное  вм-Ьшательство  въ  экономическую  жизнь,  но  только  такое 
вм'Ьшательство,  которое  было  бы  полезно  для  раззпт1я  капитала.  По  своей 
молодости  капита.1измъ  отдъльной  страны  нуждается  въ  государствепномъ 
покровительстве  и  поддержке,  иначе  ему  еще"  слишкомъ  трудно  справляться 
съ  копкурреищей  иностранпыхъ  капит'а.1истовъ  и  даже  самостоятельныхъ 
мелкихъ  производителей.  Поэтому  онъ  постоянно  взываетъ  къ  государству, 
требуя,  чтобы  оно  обезпечило  ему  нац1ональную  монополш  и  избавило  отъ 
вн'Ьпшей  конкурренц1и. 

И  государство  д-Ьятельно  проводило  въ  жизнь  требовашя  мерканти- 
лизма. Оно  не  только  создавало  соответственную  систему  пошлинъ,  но 
также  иными  путями  покровительствовало  каппта.1у. 

Такъ,  французское  правительство  во  времена  Кольбера  (при  Людо- 
вике Х1Т),  не  ограничиваясь  запретительнымъ  обло:ке111емъ  продуктовъ 
инострапныхъ  иацуфактуръ,  прилагало  массу  успл1й  къ  поднятш  иа- 
щональной  техники.  Оно  сыхшсывало  и  переманивало  во  Францхю  изг,-за 
границы  опытпыхъ  рабстпиковъ,  путемъ  подкупа  разузнавало  для  свг>;:хъ 
капиталпстовъ  промышленные  секреты  чужихъ'мапуфактуръ.  Оно  сделало 
обязательными  для  мануфактуръ  известные  способы  производства,  счптав- 
пиеся  тогда  лучшими.  Ьыли '  созданы  самые  подробные  регламенты,  опре- 
делявдие  въ  точности,  подобно  цеховьшъ  С1ахута,^ъ,  качество  товара  и  все 
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частности  производства.  И  такое  мелочное  вмешательство  въ  технику  про- 
мышленныхъ  предпр1ят1й  оказывалось  тогда  въ  большинств-Ь  случаевъ  по- 
лезнымъ  для  развпт1я  производства,  потому  что  правительство  зорко  сл^Ь- 
дпло  за  промышлепнымъ  прогрессомъ.  Въ  пныхъ  случаяхъ  государство 
даже  капяталамн  помогало  мануфактурпстамъ.  Въ  заботЪ  объ  отыскаши 
рьшкоБЪ  оно  не  останавливалось'  передъ  воинами. 

Пр1емы,  къ  которымъ  правительства  прибегали  въ  своей  „протекц1он- 
ной'"  политике,  были,  вообще,  въ  высшей  степени  разнообразны,  иногда 
очень  оригинальны.  Въ  1563  году  Елизавета  англхйская  для  поддержан1я 
рыболовства  установила  обязательный  постъ  —  два  дня  въ  нед-Ёлю.  Въ 
1666  году  тамъ  же  бы.1ъ  изданъ  законъ,  который,  подъ  угрозой  высокаго 
штрафа,' требовалъ,  чтобы  мертвыхъ  хоронили  непрем'Ьнно  въ  шерстяныхъ 
платьяхъ. 

Въ  ряду  различныхъ  способовъ  государственнаго  покровительства  обра- 
батывающей промышленности  очень  важное  историческое  значете  имьла 
„колошальная  политика".  Сущность  ея  заключалась  въ  томъ,  что  колонш 
не  им-Ёли  права  заводить  св'оихъ  мануфактуръ,  а  вывозить  сырые  мате- 
р1алы  имъ  позволялось  только  въ  метропол1ю.  Такая  зксплоатавдя  коло- 
шальныхъ  рынковъ  не  мало  ускорила  развит1е  ангдШскаго,  напр.,  капита- 
лизма. 

По  „Еавпгащонноху  акту"  Кромвеля,  всяк1е  товары  могли  доставлять- 
ся въ  колон1п  и  вывозиться  пзъ  нпхъ  только  на  анг.ийскихъ  корабляхъ, 
а  въ  самую  .-^нглйо  пностранцы  пм^-ти  право  ввозить  па  свопхъ  кораб-тяхъ 
только  произведешя  собственной  страны.  Такимъ  образомъ,  и  сама  Англ1я, 
и  ея  колоши  являлись  вполн'Ь  обезпеченными  рынками  для  англШскихъ 
капиталпстовъ. 

Въ  колониальной  полпт^^-Ъ  иемаловажнл'Ю  роль  продолжала  играть  си- 
стема монопол1п:  съ  одно.-1  стороны,  этого  требовали  интересы  казны,  съ 
другой — частная  предпршмчивость  не  достигла  еще,  можетъ  быть,  такой 
высокой  ступени  развнт1я,  чтобы  обходиться  безъ  особеннаго  поощрешя 
въ  сложныхъ  и  рпскованяыхъ  колошальныхъ  предпр1ят1яхъ.  Крупнымъ 
компашямъ  капиталистоБъ  отдавалось  на  откупъ  веден1е  торговых'ъ  Д'Ьлъ 
въ  н'Ькоторыхъ  колотяхъ,  вм1;ст'6  съ  раз-шчнымп  другими  экономическими 
прпвплег1ями.  Самой  замечательной  пзъ  такпхъ  компачШ  была  апг.ййская 
Остъ-Индская:  она  СБоеГ(  ловкой  и  коварной  политикой,  а  также  войнами 
сумела  пр1обр'Ьстп  громадный  влад'Ьшя  съ  десятками  мц.и1оновъ  жителей. 

Такъ  въ  „протекц1онной"  политик*  монарх1й  осуществлялись  практи- 
чески т*  самыя  потреблостп  развивающагося  капиталпстическаго  произ- 
водства, которыя  теоретически  отражались  въ  воззрЬшяхъ  школы  торго- 
ваго  баланса. 

Въ  школЪ  торговаго  баланса  впервые  возникла  идея  законосообг 
разности  экономпческпхъ  явлезпй.  Это  въ  высшей  степени  важная  идея, 
безъ  которой  певозможпо  было  самое  вознпкновете  экономической  науки, 
ибо  науки  не  можетъ  быть  тамъ,  гд-Ь  н^тъ  по  крайней  мЬр'Ь  стремл*ен1я 
выяснить  законы  явлешя.  Впервые  Томасъ  Мёнъ  (начало  Х"М1  в{^ка)  вы- 
сказался въ  томъ  смысл'Ь,  что  экономическая  жизнь  подчиняется  собствен- 
нымъ  законамъ.  Произвольный  м^ры  со  стороны  государства  ыогутъ,  по 
его  мн^шю,  лишь  на  короткое  время  изменить  ходъ  событ1й,  а  зат-Ьмъ 
восторжествуютъ  собственные  законы  экопомпкч,  и  все  снова  пойдетъ  сво- 
имъ  путемъ.'Матер1алъ  для  такого  воззрЬшя  дала,  очевидно,  неудача  раз- 
лпчныхъ  государственныхъ  мБропр1ят1й,  шедпшхъ  вразр^зъ  съ  потребно- 
стя^п  времени,  м];ропр1ят1й.  напр.,  въ  дух-Ь  системы  дснежпаго  баланса. 

Если  для  капитализма  зарождающагося,  для  капитализма,  еще  ис  о кр-Ьи- 
шаго,  покровительственная  система  въ  высшей  степени  иодезиа,  а  при 
изв'Ьстныхъ  услов1яхъ  даже  необходима,  то  это  еще  не  значить,  чтобы 
таково  же  было  ея  значете  и  на  посл'Ьдующихъ  стзд1яхъ  капиталпстиче- 
скаго развнт1я.  Рано  дли  поздно  наступаетъ  моментъ,    когда  промышлен- 
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Еый  капнталъ  начпнаетъ  чувствовать  въ  себ-6  достаточно  силы,  чтооы  об- 
ходиться безъ  посторонней  помощи.  Тогда  заботливая  государственная 
опека  становится  неудобной  для  него. 

Во-первыхъ,  по  ы'^рЬ  того,  какъ  внутри  страны  возрастаетъ  потре- 
блеше  мапуфактурныхъ  товаровъ,  все  болЪе  начинаетъ  возставать  про- 
тивъ  протекшонизма  средшй  и  мелкш  буржуа.  1-гакъ  потребители.  Въ  са- 
момъ  д-Ьл*,  что  такое  протекцюнизмъ  съ  точки  зр'Ьщя  потребителя? 

Поюжимъ,  въ  Англ1п  произзодство  пгерстяныхъ  тканей  весьма  развито, 
производнте.тьность  труда  въ  даяной  области  оч'^нь  высока,  и  апгл1йск1« 
капитадасты  могутъ  вознаградить  съ  достаточною  прибылью  всЬ  издержки 
производства  и  перевозки  тканей  во  Франщю  при  цЁн1>,  напр..  2  франка 
за  метръ.  Во  Францш  шерсгяаоо  дЬло  только  на^ганается,  тохппка  плоха 
и  дешевле  3  франковъ  за  мегръ  француз  к1в  капиталисты  продавать  свои 
ткани  не  могутъ.  Очевидно.  апглШсше  капиталисты  до.тжаы  побить  фрая- 
цузскихъ  на  фрапцузскомъ  рыпкъ.— и  шерстяное  двло  во  Францш  должяо 
придти  въ  упадокъ.  Государство  устрапяетъ  эту  опасность  ввозной  пошли- 
ной въ  1*/,  франка  на  метрь.  Англ1йск1й  товаръ  приходится  продавать  не 
дешевле  З'Д  фршковъ. — и  фраяцузсше  каиита.1нсты  спасены  отъ  гибель- 
ной конкурр-пцш.  Но  франиузск19  потребители,  вместо  того,  чтобы  по.ту- 
чать  хорошгя  аягл!йск1я  ткани  по  1  фр.,  принуждены  покупать  плох1;1 
франнузсшя  по  3  фр.  Съ  течешемъ  времени  ©ни  начипаютъ  протестоват/. 
противъ  этой  дани  въ  по.1ьзу  отечестзенныхъ  капиталн.товъ.  и  протесгъ 
ихъ  ирхобр-Ьтаеть  большое  общественное  значеше.  когда  является  возмож- 
ность довести  французскую  технику  до  уро^^ня  английской;  тогдапокро^и- 
тельственная  пошлина  теряетъ  уже  всяшй  смыслъ.  и  нриноситъ  только 
вредъ  развит1ю  производства,  позволяя  каппталистамъ  получать  больнгую 
прибыль  безъ  всякпхъ  заботъ  объ  улучшенш  техники. 

Во-вторыхъ.  покровпте.1ьство  одн^мъ  отрас.1ямъ  капитала  невыгодно 
для  другпхъ.  Высок1я  ввозныя  ПОШЛ.ТНЫ  на  землед'Ьльчесшя  оруд1я  невы- 
годны для  фермера,  которому  нужны  эти  оруд1я.  Ввозная  пошлина  на  же- 
гЬзо  нежелате.1ьна  д-тя  производя щаго  оруд1я.  Пошлины  на  предметы  по- 
треблешя  рабочихъ  ненр1ятры  всЬмъ  вообще  предирипимателямъ,  такь 
какъ  повышаютъ  цЬну  рабочей  си.1ы  и  т.  д.  Вообще,  монополия  раздра- 
жаетъ  всЬхъ.  кром'^  самого  монополиста. 

Промышленный  нредпринимате.1ь  недоволенъ  т'Ьмъ,  что  законъ  ме- 
шается въ  дЪ.1а  техники,  устанавливаетъ,  напр.,  образцы,  которымъ  обя- 
зательно ел  Ьдовать  въ  производств*, — при  чемъ  все  бол  Ье  отстаетъ  отъ  бы- 
страго  техническаго  прогресса,  такъ  что  образцы  оказываются  устарелыми. 

Развивш1йся  промышленный  капиталъ  начпнаетъ  искать  д.1я  себя  внёщ- 
нпхъ  рынковъ,  но  они  оказы.чаются  недоступными,  благодаря  все  тому  же 
протекц10низму.  На  высоюе  ввозные  тарифы  одного  государства  друг1е 
отв^чаютъ  такими  же  тарифами.  Происходитъ  своеобразная  война  на'та- 
рифахъ,  которая  нер-Ьдко  приводить  къ  настоящей  войн^. 

Итакъ.  покровительственная  политика  оказывается  не  въ  ннтересахъ 
капитала.  Тогда  измЬняются  экопомп'1еск1Я  воззр!.н1я.  Новые  взгляды 
были  выражены  въ  научной  формЬ  раньше  всего  аигл1йскими  эконо- 
мистами. 

Въ  Аетлш  для  нромышленнаго  капитала  изъ  всЬхъ  впдовъ  правитель- 
ственнаго  вмешательства  наиболЬе  стеснптельнымъ  было  покровительство 
землед'Ьлш,— „хлЬбные  законы^*.  Ввозъ  хл*ба  въ  .\нгл1ю  изъ-за  границы 
допуска.тся  только  въ  томъ  случае,  когда  ц^пы  на  хлЫъ  достигали  пз- 
вЬстной,  очеш^  высокой  нормы.  Высокхя  цЬпы  хлЬба  имЬютъ  послЬдствь 
смъ  высокую  заработную  плату,  т. -е.  срапнительпо  низкую  пр::бмль  '.;агт!1- 
галнстовъ.  Именно  по  поводу  хл Ьбпыхъ  законовъ  и  раздался  первый  реши- 
тельный протестъ  противъ  государствепнаго  покровительства  земледе.пю 
(въ  большей  части  случаевъ,  собственно,  землевлад'Ьн1ю).  Съ  такимъ 
протестомъ  выступилъ  около  середины  ХУП  в-Ька  Радей. 
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Зяа^г.тельное  развитее  промышлетшато  капптала  по  сравпешю  съ  капи- 
таломъ  торговьшъ.  возрастающее  преобдадаше  капитала,  пн'Ьюшаго  фор- 
му средствъ  производства  «адъ  капиталомъ  въ  денежной  формЬ,  порож- 
даетъ  пзм-*;нен1е  во  взглядахъ  па  деньги.  Чайлъдъ  находить,  что  деньги— 
одпыъ  изъ  товаров ъ,  хотя  и  лучшШ.  Зтнмъ  подрывается,  пока  еще 
не  вполи1з,  теоретическая  основа  старой  птолы. 

Такъ  какъ  тортовый  каппталъ  сосредоточнваетъ  свою  непосредствен- 
ную дгЬятельность  на  обм'Ьн'Ь,  а  отъ  производства  стоитъ  сравнительно 
далеко,  и  такъ  какъ  разсчеты  торговца  въ  массЬ  случаевъ  основываются 
именно  па  пзы'Ьнеп).!1ХЪ  н  уклонетяхъ  цкнъ  отъ  нормы,  то  очень  попятно, 
что  отъ  пдеологоаъ  торгозаго  капитала  ускользаетъ  основпая  законность 
обм-Ьна—зазпсп месть  м^новыхъ  отношенШ  отъ  трудовой  стсимостя  това- 
ровъ.  Промышлспныч  ]:аппталпстъ  находится  въ  иномъ  положонш:  онъ 
непосредственно  орггч^^^зуетъ  тру,^,  непосредственно  сл'Ьднтъ  за  произ- 
водствомъ  и  в^'детъ  своп'1{Фла  больше  въ  расчетЁ  на  устойчивость  ц'Ьнъ, 
ч'Ьмъ  на  пхъ  кодебятя.  Благодаря  этому,  пдеологъ  промышленпаго  капи- 
тала находится  въ  сравнительно  удобныхъ  условхяхъ  для  выяснешя  связи 
между  трудовой  С1оидо(  тью  проа^зводства  товаровъ  и  ихъ  Ц'Ьпнми.  II  дМ- 
с.твите.тьно,  въ  конц1?  XVII  вЬка  Вн.1ъямъ  Петтн  уже  устанавливаетъ  въ 
общпхъ  чертахъ  теор1ю  трудовой  стоимости,  лежащую  въ  осно- 
ве современной  экономической  науки.  ЕмЪст^  съ  т'Ьмъ  наносится  оконча- 
тельный ударъ  учешю  о  деньгахъ,  какъ  всклю^штельпомь,  единомъ  истиж- 
домъ  богатстве;  выясняется,  что  и  деньги  обладаютъ  ценностью  лишь  по- 
тому, что  стойтъ  труда. 

,  Да.тЬе,  съ  особеппой  р-Ьпгнтельиостью,  полнотой  и  ясностью  выражаетъ 
идеи  свободш)й  конI^уррен^^^я.  протнвоположныя  идеямъ  старой  шкоды, 
Дэддей  Нортъ,  котор'аго  принято  считать  первымъ  посдЬдовательныыъ 
фритредеромъ— сторотгнпкомъ  свободной  торговли. 

Учете  Норта  въ  обшихъ  чертахъ  таково.  Нац1я  богат^етъ  только 
благодаря  промышленности  и  торговл-Ь.  Ихъ  основою  является  трудъ, 
который  и  сл1!дуетъ  признать  источяикомъ  богатствъ.  Деньги  же— не'  бо- 
л±е,  какъ  одппъ"  изъ  товаровъ.  „Въ  стран'Ь  не  мало  и  не  много  денегъ,  а 
всего  столько,  сколько  требуется  для  оборота",  но  это  только  въ  томъ, 
по  мн1".шю  Норта,  случаъ,  когда  торговля  деньгами  не  ст-Ьснена. 

Торговля  и  промышлоттпость  должпы  быть  свободны;  если  источникъ 
богатства— трудъ,  то  никакая  регламентад1я  не  можетъ  сод'Ьйствовать 
обогащенш  нацш,  а  можетъ  только  препятствовать  ему,  стесняя  развн- 
Т1е  труда.  „Ни  одинъ  городъ  не  разбогат-Ьлъ  чрезъ  государственныя  ы'Ь- 
ропр1я"т1я;  но  только  мпръ,  трудолюб1е  и  свобода  создали  промышлен- 
поеть  и  богатство",  Нортъ  возстаетъ  протпвъ  вн'Ьшняго  вмешательства 
въ  экономическую  жизнь.  Вредъ  законовъ,  ограничпвающихъ  роскошь, 
онъ  доказываетъ  т-Ьмъ  соображешемъ,  что  развит1е  потребностей  являет- 
ся могущественнымъ  двпга.тедемъ  прогресса,  побуждая  людей  энергичнее 
трудиться. 

Торговля  внутренняя  и  внешняя,  по  Норту,  одинаково  необходимы  и 
находятся  г.о  взаимной  зависимости.  Та  и  другая  одинаково  должны  быть 
ст.ободны.  ВсЪ  нац1и  м1ра  такъ  же  связаны  между  собою,  такъ  же  нужны 
другъ  другу,  какъ  отдельные  города  одной  страны.  Ставить  между  нащя- 
ми*  перегородки  въ  виде  таможенныхъ  пошдинъ,  запрещеи1й  и  т.  д.  такъ 
же  перазумЕО,  какъ  препятствовать  торговымъ  сношен1ямъ  между  сосед- 
ними городами,  наконецъ,  мс-Еду  отдельными  хозяйствами.  ВсЬ  нац1н 
идугъ  къ  одной  ц'Ьлп  въ  своемъ  развптш,  ихъ  услуги  взаимны.  Человече- 
ство должно  быть  впсше  солидарно  въ  промышленной  жизни.  ВсякШ  уз- 
ш^  пад1онализмъ  припосптуь  только  вредъ,  уменьшая  взадашыя  услуги 
пащй  и  тЬмъ  задерживая  пхъ  экономическое*  развнтге. 

Полезная  деятельность  государства  въ  экономической  области  сводит- 
ся къ  охране- собгтве1що.сти;  всякое  шюе  вмешательство  мджет:^,  по  Нор- 
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ту,  только  вредптъ  П11'Гсресй'<1'ь  промвттлеатгости.— Бзглядтл  Порта  пе^  1?&- , 
лупй^я  йшрокаго  распространен!!!    въ    его    вр1гмя   (копецЬ    XVII   в1;ка,). 
Даже  въ  Айгйхн  только  пЬкоторьГж  оТраслн  лалйтйлнстческаго  иропзвод- 
ства  были  развиты  въ  ДостаточйОй  м'Ьр*  для   того,    чтобы   гнпть    вполне 
СйМостойтсльиой  ;кп;^пью,  не  1[тздаясь"въ  опскЪ  госудорства. 

Полув'ЬйомЪ  попже  школа  сЬободпой  Кой1чГрр8ПД1а  вог'нпклй,  й  па  фрай- 
1(ТЭСвой  йочв1?.  Несколько  сзоеобрг.зныя  условия  придали  тайъ  новому 
учей1го  особый  отпечатонъ,  йо  сущность  была  та  же. 

Когда  йротокщойизмъ  да1ъ  развййа{ой];ейсл  фрацулской  лроМишленно- 
сти  почти  все,  что  онъ  логъ  дать,  то,  какъ  п  в'ь  другйКъ  странах!»,  онъ 
стадъ  все  въ  большей  гтепени  Б-пезращаться  въ  задерл;ку  са  пути  разви- 
тая. Это  вызвало  реанщю  прогивъ  пего  въ  настрпвшп  промышенно-тор- 
говой  буржуазш.  Въ  результате  явилась  теорш  фнз1ократовъ. 

Но  не  одпяъ  протейщойпзмъ  ст-бсияяъ  развйт1е  кайнМЛа.  Еще  бод'Ье 
значительный  брьдъ  зъ  отоМъ  ошсА*  прчйоспла  остатки  фбодальпыхъ 
цеховмхъ  форлъ,  Ёесовй'Ьстймые  ни  съ  свободой  капитйла,  йи  сЬ  свободой 
труда. 

Фиэ1ократа«'Ь  лриходйлось,  сл^Ьдоватсльйо.  бороться  одновременно  п  съ 
этими  порежиткамп,  и  съ  протеЕд1оннзмомъ.  Напб9.л11е  удобнымъ  оруд1- 
ель  борьбы  оказались  для  пойой  школы  пнтерсСы  ге^Члед'Ь.'Ия,  что  зави- 
село отъ  двухъ  прпчпйъ.  Во-первыхъ,  Франд1я  била  тогда  сТрайой  зем- 
ледельческой по  преимуществу,  и,  во-вторыхъ,  зенлеД-Ые  въ  сильней  сте- 
пени страдало  отъ  т^хъ  же  услов1й,  который  преяятстйозалп  прогрессу 
капиталя. 

О  томъ  громадйомъ  вредф,  который  припоси.ш  рйэбйтш  йейлед^льче- 
скаго  производства  остатки  средпевкговья,  зд^сЬ  йЬтъ  на.ДобЕОсти  гово- 
рить особо:  это  было  выяснено  въ  йредкдущомъ.  Что  касается  протек- 
щонпзма^  то  онъ  сод^йствовалъ  разорзйтю  .<5смледельЧРскаго  хозяйства 
бод-Ье  коственными  путями.  ПрС;&де  всего,  ойъ  чрезвычайно  повышадт 
ц^йы  на  мпог1е,  необходимые  для  крестьянина,  продукты;  зат1;мъ  онъ 
вовлекъ  Францпо  въ  Д'кшй  ртдъ  воййЪ,  крайне  разпри'телышхъ  для  стра- 
нн  и  главной  своей  тяжестью  палап?л.п:;ъ  йа  зе^'Лод1;ЛЬче<';г1й  классъ. 
Крестьянству  приходилось  платптъ  ааноольшую  чаСть  йадоговь  на  покры- 
Т1е  военныхъ  инд(::ржекъ  и  отдавать  лучШ1й  Цй>.тъ  СвОйхъ  р-лбоч!1хъ  сплъ 
на  такое  непроизводительное  зайят1е,  какъ  война,  да  бще  СЛйШномъ  часто 
неусп'Ьпшая.  " 

Интересы  землед-Ьльческато  класса  былп  т1'мъ  более  близки  сердцу 
вдеологовъ  капитала,  что  разореи1е  крестьянства  чрейвычайно  суживало 
внутреннШ  рынокъ  дли  каниталпстической  промышленности.  Старое  тече- 
н1е  экономической  политики  не  замечало,  что  развнт1е  обрабатыва1ош,еГ1 
промыш.1ендости  находится  въ  сильной  записимости  отъ  экономики  земле- 
дел1я.  Новая  пхкола  создала  теорхю,  которая  ставитъ  землеД'Ьд1в  крае- 
угольнымъ  камнемъ  экономической  жизни. 

По  учен1ю  физ1ократовъ,  природа  есть  нсточнвкъ  всякаго  богат- 
ства. Только  такой  трудъ  создаетъ  богатство,  только  такой  трудъ  произ- 
водителеяъ,  который  н'ме.етъ  дЬло  неносредстзенно  оъ  природою— трудъ 
земледельчесый  и  вообще  д  о  б  ы  в  а  ю  щ1  й.  Одно  земледкИе  даетъ  чистый 
д  о  X  о  д  ъ,  доставляетъ  йедовеку  больше  продукта,  Ч'Ьмъ  затрачено  на 
производство. 

Трудъ  ремесленный,  мануфактурный,  вообще  обрабатывающ1й,  по  мнЬ- 
шю  фйзшкратовъ,  только  *изм'1;пяетъ  ф<)рму  добытаго  пзъ  земли  богат- 
ства, а  новаго  богатства  не  гоздаетъ.  Торгов.м  тЬмъ  болЬе  не  создаетъ 
новыхъ  дЬнностой,  она  лишь  перем'1^щаетъ  ихъ  изъ  рукъ  въ  руки.  Вся 
над1я  лшветъ  на  счетъ  чистаго  дохода,  создаваемаго  грудомъ  земледель- 
'вскаго  класса.  Остальные  промышленные  и  непромышленные  классы  на- 
ходятся, такъ  сказать,  на  жаловапьи  у  пемледельцевъ. 

Отсюда   д'Ьдается   такой    выводъ:  совершенно    естественно  и  разумно. 
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чтобы  всв  налоги  падата  на  землю,  какъ  на  единственный  источникъ  бо- 
гатствъ:  всЬ  податп  должны  быть  заменены  едпнымъ  поземельнымъ  нало- 
гомъ.  Промышленность  обрабатывающо^я  п  торговая,  какъ  не  создающхя 
нтткакпхъ  богатствъ.  должны  быть  свободны  отъ  всякаго  обложешя.  Вы- 
водъ  этотъ  представлястъ  протестъ  протнвъ  налоговыхъ  пзъятШ  дворян- 
ства п  духовенства;  но  въ  то  же  время  онъ  показываетъ,  какъ  нельзя 
ясш-Ье.  что  фнзхократы.  несмотря  на  всю  свою  любовь  къ  землед'Ьл1ю  и 
постоянное  его  прославлен1е,  были  представителями  интересовъ  именно 
промышлепнаго  и  торговаго  капитала  (сознательными  или  безсознатель- 
нымп— другой  вопросъ). 

Природа,  по  воззр-Ьшямъ  фпз1ократоБъ,  не  только  едпнственный  источ- 
никъ богатствъ, — она  въ  то  же  время  и  единственная  истинная  руково- 
дительница въ  жизни  народовъ.  Общественный  порядокъ  долженъ  опред-Ь- 
ляться  в-Ьчными.  непзм'Ьнньши  законами  природы,  какъ  определяются  ими 
всяк1я  друг1я  явлешя.  Общественный  строй  разуменъ  и  нормаленъ  только 
въ  томъ  случа-Ь,  еслп  онъ  соотв-Ьтствуетъ  законамъ  природы,  только  тогда 
онъ  нрпводптъ  къ  благосостояшю  вс'-Ьхъ  членовъ  общества.  Поскольку  же 
въ  д-Ьйствптельностп  общественный  порядокъ  уклоняется  отъ  природы, 
постольку  онъ  неразуменъ  и  вреденъ. 

Напбол-Ье  естественный,  а  стало  быть  и  наибол-Ье  разуьшый  порядокъ — 
это,  по  мн'Ьн1ю  фпз1ократовъ,  такой,  который  нанмен-Ье  ст-Ьсняетъ  про- 
явлетя  человеческой  природы.  Предостав.1енная  самой  себе,  она  наибо- 
лее способна  стать  въ  деятельности  на  нстпнный  путь.  Руководимый  го- 
лосомъ  своей  природы,  каждый  будетъ  сознательно  и  разу'лшо  стремиться 
къ  своему  личному  счастью. — такимъ  путемъ  будетъ  достигнуто  счастье 
всехъ.  Надо  освободить  человеческую  жизнь  отъ  тяготею щихъ  надъ  нею 
стеснешй  (очевидно— феодальныхъ,  цеховыхъ,  протеквдонныхъ  и  пр.). 
Свобода  необходима  во  всемъ,  а  особенно  въ  экономической  жизни.  Здъсь 
можно  смело  положиться  на  деяте.1ьность  личныхъ  интересовъ,  потому 
что  калсдый,  заботясь  объ  увеличен1п  своего  собственнаго  бо- 
гатства, темъ  самымъ  помогаетъ  увеличенш  нацхональнаго  богат- 
ства. Итакъ,  государство  не  должно  вмешиваться  въ  экономическую 
жизнь.  Его  дело— охранять  личность,  охранять  собственность,  ничего 
больше  отъ  него  не  требуется. 

Стремлен1я  новой  школы  въ  самой  яркой,  энергичной  форм-Ь  выра- 
жены знаменитой  фразой  физ1ократа  Гурнэ,  обращенной  къ  государству: 
„Ьа188е2  Га1ге,  1а15зе2  аПег"  („не  мешайтесь,  предоставьте  жизни  идти 
свопмъ  путемъ").  Эта  фраза  стала  главной  заповедью  всего  либеральнаго 
экономичёскаго  учешя. 

Физ1ократы  представляли  сплоченный  кружокъ,  во  главе  котораго  сто- 
ялъ  Кенэ,  врачъ  Людовика  XV.  Къ  ихъ  школе  принадлежалъ  знаменитый 
полптпческШ  деятель  Тюрго.  Онъ  впервые  ясно  выразилъ  основной  за- 
конъ  заработной  платы:  величина  платы  опреде.1яется  ценностью  необхо- 
днмыхъ  для  работника  средствъ  къ  жизни.  Такая  значительная  ясность 
въ  поннман1п  фактпческихъ  отношетй  промышлепнаго  капитала  есть 
опять-таки  указан1е  на  то,  что  физ1ократы  бы.1и  действительно  идеолога- 
ми промышленнаго  капитала. 

Практическая  программа  физхократовъ  была  въ  значительной  степени 
проведена  въ  жизнь  французской  револювдей.  Она  была,  следовательно, 
вернымъ  выражее1емъ  потребностей  временп. 

Дальнейшее  развпие  школы  свободной  конкурренцш  вновь  переносить 
насъ  въ  Англ1ю,  къ  эпохе  деятельности  Адама  Смита. 

Аегл1я  второй  половины  ХМП  века  была  довольно  развитой  мануфав- 
турно-каппта-шстичегкой  стран' й.  Общественныя  отношеи1я  крупно-бур- 
жуазнаго  строя  выступали  уже  достаточно  определенно  и  ярко  и  играли 
въ  жизни  господствующую  роль. 

Такимъ  образомъ,  стало  возможно  довольно  полное  и  точное,  вообще— 
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научное  изображетв  самыхъ  основъ  кашггалистгпгеской  системы.  Оно 
было  выполнено  Адамомъ  Смитомъ,  котораго  обыкновенно  и  называютъ 
отцомъ  экономической  науки.  Это,  въ  сущности,  неправильно,  и  законнее 
было  бы  считать  основателемъ  экомической  науки  хотя  бы  Вильяма  Пет- 
ти,  который  дадъ  ей  прочную  теоретическую  основу,  ясно  высказавши, 
въ  общихъ  чертахъ,  учен1е  о  трудовой  стоимости.  Йо  обычное  мн-Ьяхе 
вподн'Ь  объясняется  тъмъ  громаднымъ  вляшемъ,  которое  им'Ьли  труды 
А.  Смита  на  развит1е  экономической  науки. 

Адамъ  Смитъ  является  въ  значительной  степени  ученикомъ  физ10кра- 
товъ:  онъ  былъ  знакомъ  съ  этимъ  кружкомъ,  усвоилъ  его  идеи  и  направ- 
леше.  Но  благопр1ятныя  общественны'я  услов1я  помогли  Смиту  отдЬлаться 
отъ  многихъ  односторопностей  учешя  физ1ократовъ.  Теоретичесше  про- 
махи этой  школы  были  нав^Ьяны  экономической  жизнью  Францш;  Смитъ 
же  изучалъ  англ1йское  общественное  хозяйство,  которое  въ  своемъ  раз- 
витш  сильно  опередило  французское,  и  вообще  значительно  отъ  него  от- 
личалось. 

Прхемы  экономическаго  изсл-Ьдоватя  у  Адама  Смита  по  преимуще- 
ству дедуктивные.  Онъ  понпмаетъ,  что  въ  своей  хозяйственной  д-Ья- 
тельности  человъкъ  подчиняется  только  чувству  личнаго  интереса. 
а  личный  интересъ  д.чя  данной  области  жизни  состоптъ  въ  стремлеши  къ 
возможно  большему  богатству.  Исходя  изъ  этой  мысли,  онъ  стараегсл 
объяснить  всю  экономическую  деятельность  человека  и  общества. 

Но  для  дедукц1и  мало  одного  положен1я,  что  въ  хозяйственной  сфер1Ь 
челов'Ькъ  повинуется  побуждешямъ  экономическаго  эгоизма.  Надо  еще 
знать  услов1я,  при  которыхъ  приходится  челов-Ьку  осуществлять  свои  эго- 
истичесшя  стремлешя.  Для  изсл'Ьдовашя  А.  Смитъ  беретъ  въ  общихъ 
чертахъ  тъ  соц1ально-экономическ1я  услов1я,  который  въ  это  время 
существовали  въ  Англии,  и  разсматриваетъ,  какъ  идетъ  именно  въ  такихъ 
услов1яхъ  экономическая  д-Ьятельность  человтка. 

Однако,  А.  Смитъ  им'Ьетъ  въ  виду  выяснить  не  частные  законы  жпзнп 
капиталистическаго  общества  на  той  ступени  его  развпт1я,  какую  пере- 
жида Англ1я;  онъ  считаетъ  свои  выводы  выражешомъ  общихъ  закоповъ 
экономики;  пишетъ  общую  политическую  эконом1ю  („Богатсгво  наро- 
да" 1776  годъ).  Д-бло  въ  томъ,  что  капиталистическая  отпошеп1Я  опъ  счи- 
таетъ единственно  нормальными;  объ  пныхъ  отнощеп1яхъ  онъ  либо  вовсе 
не  разсуждаетъ,  либо  впдитъ  въ  нихъ  уклонешя  отъ  нормы,  результатъ 
пезаконченнаго,  несовершеннаго  развит1Я. 

Богатство  страны,  по  Смиту,  это  вся  масса  товаровъ  страны. 
Такое  понят1е  о  богатств'Ь  прим'Ьнимо,  очевидно,  только  къ  странЬ  съ 
товарнымъ,  м'Ьновымъ  хозяйствомъ:  для  натурально-хозяйствеппаго  обще- 
ства, гд-Ь  продукты  не  бываютъ  товарами,  оно  совершенно  не  подходптъ. 

Единственный  источникъ  ц-Ьниости  и  богатства,  по  учетю  Смита,  есть 
трудъ,  вообще  всякШ  производительный  трудъ.  Впрочемъ,  для  Смита  про- 
изводительнымъ  является  только  трудъ,  "создающхй  матерхальныя 
блага.  Во  всякомъ  случа-Ь  Смитъ  не  спадаетъ  въ  узость  фпз10кратовъ, 
признававшихъ  производительнымъ  только  землед'Ьльческ1й  трудъ:  во  вре- 
мена Смита  въ  Англ1и  промышленность  обрабатывающая  играла  пе  менЬе 
важную  роль  въ  создати  нащональнаго  богатства,  ч'};мъ  добывающая. 

Капитал  ъ,  по  опред'Ьлен1Ю  Смита,  та  часть  пакоплепнаго  труда,  ко- 
торая назначается  для  получен1я  доходовъ.  Людямъ  и  въ  будущсмъ,  оче- 
видно, всегда  придется  для  получешя  доходовъ  прпмЬпять '  въ  производ- 
ств* сбереженный  трудъ;  следовательно,  капиталъ,  съ  точки  зр1.н1я  Сми- 
та, всегда  долженъ  существовать.  При  такомъ  представлеп1п  о  в-Ьч- 
ности  капитала  уму  легко  навязывается  идея  о  нспзм1шностп  к  а  п  и- 
талистическихъ    отношен!  й. 

Нервоначальное  накоплен1е  капиталовъ  Смитъ  объяспяетъ  сберожо- 
н1вмъ:   мелк1е  производители  потребляли  не  все,  что  производили,  п  на- 
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кокеше  излптлеоеь  составило  капптадн.  Такое  изображетр  фактовъ, 
какъ  31Ы  зпаемъ,  настолько  же  неверно,  насколько  ояо  соотв'Ьхстиуетъ 
иптересамъ  капиталдстовъ. 

Ученхэ  Смита  о  ц'Ьнностя  въ  общихъ  чертахъ  таково.  Ея  первоначаль- 
нымъ  лсхочдцкоиъ  онъ  призпаетъ  трудъ.  Прямымъ  выг.одомъ  иаъ  этого 
дол;2на  явиться  тсор1я  трудовой  стоигиостк:  Ы"!;новая  ц1^зность  товаровъ 
опред^'гястсз  цолпчрстврмъ  вопдоя];е]ШОи  въ  нпхъ  общесхве^що-трудовой 
эпергхз.  Отъ  этого  вывода  Синтъ  уклодястсд.  По  его  ьшвдгщ,  цЬда  товара 
съ  со5реледдо::ъ  обществ-б  слагаетсд  изъ  цъидостл  труда,  прдбьядд  да 
дадиталъ  д  земельдой  репты.  Совпадед1е  среддей  д'Ьлы  съ' трудовой  стод- 
ыостыо  одъ  црдзнаетъ  тол.ко  для  того  дер1ода,  когда  орудхя  труда  дрд- 
дадлбжадр  дроу^водителю.  Когда  же,  съ'развдтхемъ  культуры,  трудъ  д 
каядхалъ  се^л;::сЛ"Сь  разд'Ьлзддылд,  тогда  въ  сост^въ  д^дыдолада'была 
войтд  еще  дрпбыль  да  кадлтал'^,  дадъ  воздаграждед1е  за  возможность 
д^ъ  долг.зоваться  длд  продзврдства.  Сь  захьатол^ъ  зецлд  вь  частд^ую  соб- 
етведяость  въ  г-оставъ  дЬя'ь!  вошла  д  релта. 

Въ  д'ЬйстБ;.тел:ттости,  Ц'Ьлы  товаровъ,  кадъ  было  выясдедо,  одре•д^Ь- 
ляютсд  въ  конечдомъ  сдзт'Ь  дхъ  столностыо;  стодмость  же  товара  раз- 
лагается да  сго""10С1ь  пос^ояпнаго  калдтала  (который  Смдтъ  соьсЬтлъ 
остазляетъ  въ  стороп'Ь).  стслмооть  дэр'зм^днаго  кадитала  д  дрзбавочзуто 
стод-мость.  ?Зо  взглядам.  0-ата  окрядывается  то  особеддо  важдое  обстоя- 
тельство, что  съ  ут:ель'чешэ5гъ 'знработдой  длаты  умедьшается  прдбылъ, 
такъ  кар'Ъ  ояЬ  11редстав.1;штъ  двЬ  частд  одной  дедзл-Ьддой  су^щы — вдовь 
продзведед-сой  дёндостд.  Съ  точкд  зрЬтя  С.мдта,  еслд  увелдчявается  за- 
работдая  плата,  то  возрастаютъ  только  ц'Ьды  дродуктовъ,  тогда  какъ  до 
теорш  трудовой  стод^^осш  возрастадхе  долд  рабочаго  класса  озяачаетъ 
ле  возрастате  дЬдъ,  а  умедьщейхе  долд  другдхъ  классовъ. 

Научдую  заслугу  Слзта  составляетъ,  31?жду  про^змъ,  его  учете  о  кон- 
курреддгд,  о  томъ,'  кпкдмъ  образогаъ  ода  уравдцваетъ  прдбыль,  а  также 
заработдую  длату  въ  разлдчдыхъ  цреддр1япяхъ  и  въ'  различдыхъ  отрас- 
дяхъ  дроцзводства. 

Въ  учед1Д  о  заработдой  длатЬ  Смдтъ  выясдяетъ,  что  ея  дзм'Ьнещя  про- 
дсходятъ  отъ  лзмЬдедШ  цЬдъ  на  дредметы  дотреблещя  рабочихъ. 

Вь  учен1д  о  дрцбылл  Смдтъ  лысказываетъ  ыд'Ьц1е,  что  процедхъ  при- 
была удедьшается  съ  возрастад1емъ  дац1одальнаго  богатства.  Прнчдда, 
до  его  учен1ю,  та,  что  прд  этогаъ  усл.тпвается  кодкурренц1я  между  кади- 
талпстазга:  капдталосъ  такъ  лного,  что  одд  съ  трудомъ  ва^одятъ  себ* 
дрпложеше.  Я1)леще  было  дод?лЬчено  цравдльно,  до  его  объясдзлье,  какъ 
будетъ  доказано  въ  дальд-Ьйятемъ,  совершецдо  неверно. 

Еще  мен'Ьс  удачдо  Смдтъ  дзсд-Ьдовалъ  зеиедьдую  ренту.  Онъ  объясня- 
етъ  ее.  кпкъ  длату  за  дользоваЕ1е  зезцэю,  когда  сдроо  да  землю  цревы- 
шаетъ  предло:1:еЕ1ё. 

Дедьгд  для  С.мдта— такой  же  товаръ,  какъ  друг1е.  Од-Ь  „только  малая 
часть  пародааго  капдтала,  п  дрд  томъ  самая  невыгоддая...— недропзводн- 
тель'шй  д  мертвый  кадпталъ".  Если  такъ,  то,  очевдддо,  торговый  ралансъ 
де  ЕмФотъ  суЩествсднаго  здачед1я.  На  м'Ьсто  его  Смдтъ  схавитъ  баладсъ 
ежегоддаго  дродзводства  и  дотребл^дхя.  Страда  богат'Ьетъ,  еслд  цропзвог 
дцгъ  бол'.ше  д1^нностец,  чфмъ  лотребляетъ. 

Тадимъ  образомъ,  возрастад1е  дродзводства  является  ц^лью 
разумлой  экодомической  доддтики  государства.  Но  какая  именно  поли- 
тика способна  облегчать  развдт1е  дродзводства? 

Покрс^ательстведдая  сдстема  де  сод'Ьйствует'?»  общему  росту  пррдзвод- 
стаа,  С1и  только  заставляетъ  капдхалдстозъ  дереносдгь  капиталы  дзъ 
одл^хъ  отраслей  дромцптледдосхд  въ  друг1я,  дзъ  дсцокровцте.1ьсхвуемыхъ 
въ  1%  кото|)ыя  даходятся  додъ  докровдрельствомъ  государства.  Изме- 
няется только  расйред'Ьледхе  цац1ональнаго  каддтала  между  областями 
продздс детва:  величапа  капитала  отъ  этого  же  возрастаетъ.  Напротивъ, 
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примЬненхР!  кашгтала  становится  для  страны  мен^е  выгоднымъ.  и  вот; 
почему:  когда  н^тъ  гостдарственнаго  ваг'Ьшательства.  то  вапиталы  стрс- 
мятсяЕЪ  Тймъ  втраглямъ  промышленкостн,  гд'Ь  трудъ  Еанбол"Ье  пропзпо- 
дстелопъ.  а  протекдгоппззаъ  охглекастъ  каиптолы  къ  такилъ  01^и.с.т.и1ъ. 
которыя  сами  по  себЪ  меп^е  свойственны  даппой  стран'Ь,  въ  которыхъ 
трудъ  менЬе  пронзводптеленъ. 

Въ  обм'БП'б  Ейибо.тЬе  разуггаое  правило:  „покупай  па  самонъ  дешеволъ 
рынк-б,  продал5ай  на  самом'ъ  дорогозтъ".  Протекщонпзмъ  ограаичяваетъ 
прпмЪпеше  этого  правила:  странб  праходптся  покупать  т'Ь  товары,  кото- 
рымъ  оказквается  покровптельство,  ''не  на  депгегол'ъ  зсграпп'шолгъ  рьгак-Ь, 
а  на  бол1;е  дорогомъ— у  отечоственнтзхъ  произЕОдителеп. 

Сверхъ  того,  протекшокиоГ.гь  порождаетъ  между  лащяип  толг.по  вражду 
и  борьбу,  а  торговля  должна  бить  связью  дружбы  и  союза  (мануфактуры 
Англгп  въ  конц'о  ХУТП  вЬка  были  достаточно  развпты,  чтобы  не  бояться 
свободной  конкуррендш;  а  нокроватвльствеяная  псгатика  другпхъ  госу- 
^арстзъ  сплт  [[0  вредпла  англгпской  прогсылглвЕпостп,  отнимая  отъ  нея 
^Бг]Кшн1в  рыпйи). 

Сотзершенно  свободная  отъ  покровительства  и  ст^&снешЯ  прошлплен- 
ность— вотъ  разумлый,  естествеппнй  порядокь.  Государство  до.тл;но  огра- 
ничиваться защпгой  отъ  непр1я1елеа,  выполнешемъ  нрапосудгя  н,  кром'Ё 
того,  содержать  ташя  учреждешя.  которыя  лежатъ  внЬ  рамокъ  частнаго 
предпр1ят1Я  (больницы, 'школы,  богадъльяп  и  т.  п.).  При  тапзхъ  условхяхъ 
личный  интсресъ  отд'Ьльныхъ  людей  №  ихъ  свободаой  дЬятедьпостн  пове- 
детъ  къ  напболБшей  общественной  пользЪ.  По  мнвшю  Смита,  служа  своему 
эгоизму,  люди  часто  лучше  служатъ  обш;ему  благу.  чЬаъ  естп  бы  они  сле- 
довали" самымъ  альтрупстическимъ,  бозкорыстнымъ  стремлешямъ. 

Вражда  Смита  къ  протекщонпзму  не  доводила  его  до  односгоронности. 
Переходя  отъ  наиболее  отвлечеш1:-1к.ъ  выводовъ  дедукщи  къ  конкретной 
дМствительности,  онъ  несколько  ограаичиваетъ  свои  положешя.  Такъ, 
напр..  оиъ  Брнзнаетъ  пош.1пяы  на  предметы  вооружешя  и  вообще  на  все. 
что  необходимо  для  войскъ:  эти  продукты  страна  должна  производить 
сама,  а  не  выписывать  у  инострандевь,  хотя  бы  и  за  д^^шавую  цЬну.  иначе 
она  рпскуетъ  оказатьслб^ззащиглоа  во  вр  -мя  В01шы.  Свободную  торговлю 
слЬдуетъ,"  по  мп1;шю  Смпта,  вводпть  постепениб,  иначе  она  разорила  бы 
многихъ  каппталистовъ. 

Цз.еалъ  С>шта— безпрзд'Ьльное  возрасташе  производства,  н  тавъ  какъ 
Смитъ  не  можртъ  представать  его  себЬ  вн(^.  каппталпстп  ческпхъ  отношенШ, 
то  онъ  прпзнаетъ  разумными  и  естестзюияымн  вс1>  тб  услозш,  которыя 
сод-Ьйствують  развитпо  этпхъ  отношешй.  Въ  его  времена  и  въ  его  стране 
наибоЛ'Ье"  важнымъ  изъ  такпхъ  условхй  являлась  экономическая  свобода, 
свобода  капитала,  и  потому-то  онъ  препрашаетъ  ее  въ  „естественный  по- 
рядокъ",  нормальный  строй  жизни  общества. 

По  представленхямъ  Смпта  .естественный  порядокъ"  свободной  ков^- 
курренц1и  вм^ст^  съ  развитгемъ  производства  прпноситъ  и  „справедливое" 
р'аспред1;леше.  Это  черта  общая  для  Смпта  со  вс^мгг  его  предшественни- 
ками въ  экономической  наук^— считать  накоплете  нащопальнаго  богат- 
<;тва  рднозначапщмъ  съ  народнымъ  благосостоянтемъ.  Возможность  протн- 
вор'Ьч1я  между  этими  двумя  понятхями  выступала  въ  тЪ  времена  не  такъ 
ярко,  какъ  въ  В'Ькъ  машппнаго  капитализма.  Но  все  жо  и  старымъ  эко- 
номистамъ  известны  бы-ти  случаи  подобпаго  протпсорЬчгя.  Естественно, 
что  въ  такпхъ  случаяхъ  экономисты— идеологи  буржуаг1п— обнаруживали 
готовность  ,,справед.1пвое  расиредЬлеше",  т.  е.  "интересы  массъ,'  прпно 
спть  въ  жертву  увелпчешго  производства,  т.  с.  пнтерооамъ  предпринима- 
телей. Напр..  происшедшую  во  многихъ  м-Ьстахъ  .\нгл1и  въ  начал-Ь  новаго 
времени  зам-Ьпт  пашенъ  пастбищами  и  людей  овцами  .\.  Сынтъ  прпзи^  :тъ 
выгодной  для  страны,  такъ  какъ  дляпвоизводства  аам-Ьна  эта 
была  безспорно  выгодна. 
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ГСакъ  эконоыистъ  мануфактурной  стадш  капитализма,  Смптъ  придаетъ 
громадное  значеше  мануфактурному  разд'Ьлен1ю  труда.  Эту  форму  разд-Ь- 
летя  труда  онъ  счптаетъ  г.та*ЕНЫмъ  орудхе-А'ъ  техническаго  прогресса;  ма- 
шины въ  его  глазахъ  нграютъ  толысо  ьторостеиенную,  подчиненную  роль. 
Въ  то  а;е  время  онъ  отмЬчаетъ  и  общественно-невыгодиыя  стороны  такого 
разд'Ьлешя  труда:  физическ1й,  нравственный  и  умственный  уиадокъ  орга- 
низма рабочаго.  Онъ  полагаетъ,  что  въ  своемъ  крайнемъ  развитш  ману- 
фактурное разд15лен1е  труда  могло  бы  повести  къ  совершенному  отуп'Ьнш 
народныхъ  массъ,  и  прпзнаетъ  это  нежелательнымъ.  Чтобы  ослабить  этотъ 
вредь.  Смптъ  предлагаетъ  ввести  обучеше  народа  на  счетъ  государства, 
но  пропзЕодпть  обучеше  онъ  сов'Ьтуетъ  съ  осторожностью,  въ  ум'Ьрен- 
номъ  количеств-Ь,  считая  опаснымъ  слишкомъ  высокое  умственное  разви- 
пе  народа. 

Адамомъ  Смитомъ  завершается  развитхе  экономичесЕОй  науки  ману- 
фактурно-бужуазнаго  пер1ода, 

6.  Силы  развит1я   и  его   направлен1е  въ  первомъ  пер'юд-Ь  промышленнаго 

капитализма. 

Экономически  напоо-тЬе  прогрессввнымъ  классомъ  въ  мануфактур- 
помъ  пер1од'Ь  капитала  является  промышленная  буржуаз1Я.  Основную 
движуш,у1о  силу  развит1Я  представ.чяетъ  попрежнеиу  конкурренд1я  и  ея 
психологическ1й  результатъ  —  стремлеп1е  къ  безграничному  накоплена, 
къ  безграничному  раоширенш  предпр1ятш. 

Разсмотримъ,  какъ  д-Ьйствуютъ  эти  силы  развит1Я  въ  пред^Ьлахъ  от- 
д-Ьльнаго  предпр1ят1Я  и  какъ  овтк  проявляются  во  взаимныхъ  отноше- 
Н1яхъ  предпр1ят1й.  Такъ  какъ  доля  капита.1иста  въ  общественноиъ  рас- 
пред'Ьленй!  есть  прибавочная  стоимость,  то,  организуя  производство, 
капиталистъ  необходимо  стремится  къ  увеличенш  прибавочной  стоимости 
отъ  предпр1ят1Я. 

Величина  прибавочной  стоимости  въ  отд-бльнонъ  предпр1ят1И  зави- 
ситъ  отъ  двухъ  условш;  во-первыхъ,  отъ  разм'Ьровъ  прибавочной  стои- 
мости, создаваемой  каждымъ  работникомъ,  и,  во-вторыхъ,  отъ  числа 
работниковъ.  Увеличивая  то  или  другое,  предприниматель  увелнчиваетъ 
сумму  прибавочной  стоимости  даннаго  предпр1ЯТ1Я. 

Пусть  необходимое  рабочее  время  —  5  часовъ,  прибавочное — тоже 
5  часовъ.  Самый  простои  способъ  увеличить  прибавочную  стоимость, 
создаваемую  каждымъ  работникомъ,  заключается,  очевидно,  въ  тоиъ, 
чтобы  увеличить  прибавочное  время,  при  чемъ  рабочш  день  становится 
длинн'Ье.  Если  рабочш  день  вм^^сто  10  часовъ  сделать  12  часовъ,  то 
У1рибавочная  стоимость  будетъ  создаваться  не  въ  течен1е  5,  а  въ  те- 
чение 7  часовъ  ежедневно;  величина  ея  возрастетъ  въ  1,4  раза  (норма 
прибавочной  стоимости  вм-Ьсто  прежнихъ  1007о — 140%).  Такое  увеличен1в 
рабочаго  дня  им1)етъ  свои  пред'Ьлы.  Больше  24  часовъ  въ  сутки  рабоч1Й 
день  физически  невозможно  устроить.  Кром-Ь  того,  организмъ  работника 
не  выпоситъ  слишкомъ  продолжительнаго  труда:  работа  идетъ  плохо, 
она  мало  интенсивна.  Слишкомъ  длинный  рабочш  день  можетъ  ока- 
заться иеп-Ье  выгодпымъ  для  предпринимателя,  ч-Ьмъ  бол^Ье  коротк1Й, 
напр.,  15-часовой  день  мен-Ье  выгоденъ,   ч'Ьмъ  12-часовой,  если  работа 
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въ  первомъ  случа'Ь  въ  ГА  раза  мен^Ье  интенсивна.  Наконецъ,  сами  ра- 
бочее не  соглашаются  на  чрезм'Ьрное  удтпненхе  рабочаго  дня,  и  всту- 
паютъ  въ  энергичную  борьбу  съ  предпринимателями. 

Кром'Ь  прямого  увелнчец1Я  рабочаго  дня,  на  изв'Ьстной  ступени  ра.> 
вит1я  производства  существу етъ  еще  возможность  замаскирован- 
наг  о  увеличен1я.  Этотъ  способъ  прим'Ьнялся  раньше  всего  въ  землед'Ь- 
лш.  Когда  феодалъ,  расширяя  собственное  хозяйство,  прпсваивалъ  себ'!) 
земли  завпспмыхъ  крестьянъ,  то  вполн'Ь  обезземелить  этнхъ  пос.гЬдиихъ 
оказывалось  д'Ьломъ  для  него  самого  рисковапнымъ:  обезземеленные  ухо- 
дили въ  городъ,  такъ  какъ  ничто  ихъ  не  привязывало  уже  къ  деревн'Ь, 
и  пом'Ьщикъ  могъ  остаться  совсЬмъ  безъ  рабочей  силы.  Во  изб'Ьжаите 
этого,  влад'Ьлецъ  земли  оставля.1ъ  въ  пользованш  многихъ  крестьянъ 
небольшие  участки  земли  съ  находяпщмися  на  нихъ  постройками.  Раз- 
м'Ьры  участковъ  были  такъ  ничтожны,  что  ихъ  влад'Ьльцы  (англшскхе 
«коттэджеры> ,  германск1е  «коссеты>)  могли  добывать  съ  собственнаго 
хозяйства  лишь  небольшую  часть  необходимыхъ  средствъ  къ  жизни  и, 
следовательно,  вынуждены  были  предлагать  свою  рабочую  силу  сосЬд- 
пимъ  пом'Ьщикамъ.  При  этомъ  наниматель  даетъ  крестьянину,  въ  форм-Ь 
заработной  платы,  не  всю  стоимость  рабочей  силы,  а  меньше,  таг^ъ, 
чтобы  для  крестьянина  общая  сумма  заработной  платы  и  дохода  съ 
его  собственнаго  хозяйства  составляла  ц-Ьну  необходимыхъ  средствъ 
къ  жизни. 

На  раннихъ  ступеняхъ  развит1я  крупнаго  производства  аналогичный 
1гр1емъ  прпм'Ьняется  и  въ  обрабатывающей  промышленности:  рабочимъ 
даются  въ  распоряжен1е  участки  земли,  достаточные  для  разведен1я 
небольшпхъогородовъ,  И  зд-Ьсь  заработная  плата  уменьшается  соответ- 
ственно доходности  участка;  для  этого  частью  понижаютъ  расценки, 
частью  д^лаютъ  прямые  вычеты  за  пользован1в  огородомъ. 

Въ  обоихъ  случаяхъ  результату  оказывается  одинъ  и  тотъ  же:  общая 
продолжительность  рабочаго  времени  для  работника- земледельца  пли  рабо>- 
чаго  мануфактуры  увеличиваете?  всеми  часами,  котыеор  опъ  иосвя- 
щаетъ  на  возделываше  своего  земельнаго  участка.  Въ  то  же  время  ста- 
новится неизбежнымъ  чрезвычайное  истощен1е  и  упадокъ  жизненныхъ 
силъ  трудящагося.  Однако,  работникъ  остается  какъ  бы  прикреплен- 
ныиъ  къ  месту  благодаря  той  привлекательности,  которую  продстав- 
ляетъ  для  него  ведение  хотя  бы  призрачнаго  собственнаго  хозяйства. 

Къ  темъ  же,  въ  супщости  экономичесрсимъ  результатамъ  приводнтъ 
посге  уничтой:ен1я  крепостного  права  дроблен1е  крестьянскихъ  наде- 
ловъ:  они  достигаютъ  такой  малой  величины,  что  не  могутъ  ни  прокор- 
мить своихъ  владельцевъ,  ни  занять  всей  ихъ  рабочей  силы:  крестья- 
намъ  приходится  и.ш  прямо  продавать  остатокъ  своей  рабочей  силы 
въ  ближнихъ  помещичьихъ  хозяйствахъ,  или  арендовать  добавочную 
землю.  Услов1я  аренды  при  этомъ  бываютъ  таковы,  что  самая  аренда 
оказывается,  по  внимательномъ  разсмотрен1и,  просто  замаскированной 
продажей  рабочей  силы:  доходъ  отъ  аренды  лишь  дополпяетъ  собою 
заработокъ  крестьяждпа  до  уровня  сто]и1остн  необходшшхъ  средсхвъ  къ 
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;^^Н1Г.  Крупные  землевлад-^льцы  отдаютъ  свою  землю  въ  аренду  мелкими 
участками,  а  не  основываютъ  собственнаго  крупнаго  хозяйства  просто 
потому,  что  при  даннахъ  затрат ахъ  оно  такпмъ  способомъ  по.тучаютъ 
въ  свое  распоряжеше  большее  количество  работы.  Нетрудно  предста- 
вить себ^Ь,  насколько  тяжелой  должна  оказаться  эта  промежуточная 
стад1Я  перехода  крестьянина  въ  наемнаго  работника. 

Такая  система  представляетъ  изв-Ьстныл  выгоды  для  предпринима- 
телей лишь  до  гЬхъ  поръ,  пока  нЬтъ  настоятельной  потребности  въ 
повышеши  интенсивности  труда,  и  пока  его  качество  не  им^Ьетъ  бо.ть- 
шого  значен1я.  Поэтому  она  съ  течен1емъ  времени  исчезаетъ,  раньше 
въ  обрабатываюш,ей  промышленности,  которая  развивается  быстр^Ье,  а 
зат-Ьмъ  понемногу  и  въ  землед'Ьл1и  (гд-Ь  даже  до  нашихъ  дней  она 
обнаруживаетъ  известную  живучесть). 

Почти  совершенпо  одинаковое  значенхе  съ  удлинен1емъ  рабочаго  ^я 
пм'Ьетъ  для  капиталиста  повышеше  напряженности  труда;  здЪсь  только 
увеличенная  затрата  трудовой  энергш  укладывается  въ  рамки  меньшаго 
числа  часоБъ.  Увеличить  ли  предпрннпматель  10-тпчасовой  день  до  11 
часовъ,  или  достигнетъ  повышен1я  интенсивности  работы  на  Ую,  это  для 
него  безразлично,  если  оставить  въ  сторон-Ь  н'Ькоторые  мелк1е  расчеты 
(въ  род-Ь  того,  что  при  бол'Ье  короткомъ  дн-Ь  меньше  затраты  на  ото- 
плеп1е,  осв'Ьш,ен1е  мастерской  и  т.  д.).  Обычнымъ  средствомъ  повышенщ 
интенсивности  труда  является,  какъ  было  указано,  поштучная  плата. 
Въ  рапнйхъ  стад1яхъ  капитализма  такой  способъ  увеличен1я  прибавоч- 
ной стоимости  играетъ  сравнительно  небо-ньшую  роль,  потому  что  онъ 
почти  несовм'бстимъ  съ  удлинешемъ  рабочаго  дня,  которое  тогда  ши- 
роко прим-Ьнялось,  и  потому,  что  при  нпзкомъ  уровн-Ь  развит1я  рабочаго 
класса,  плохомъ  питании  и  вообще  нпзкихъ  потребностяхъ  высокая  ин- 
тенсивность труда  просто  невоз^к    на. 

Если  рабоч1й  день  остается  прежнш,  а  необходимое  рабочее  время 
уменьшается,  тогда  опять-таки  возрастаютъ  прибавочное  время  и  при- 
бавочная стоимость.  Напр.,  если  при  12-тичасовомъ  днЬ  необходимое 
премя  уменьшается  съ  6  до  5  часовъ,  то  прибавочное  возрастаетъ  съ 
6  до  7  часовъ. 

Но  какимъ  способомъ  уменьшается  необходимое  время?  Очевидно, 
путемъ  полш-'^тя  стоимости  рабочей  силы:  чЪмъ  она  меньше,  тЪмъ 
меньше  надо  времени,  чтобы  ее  отработать. 

Стоимость  рабочей  силы  есть  стоимость  необходпмыхъ  для  рабочаго  :и-:.-- 
пенныхъ  средствъ,  то  количество  общественно-трудовой  энерг1и,  которое 
требуется  для  ихъ  производства.  Если  эти  средства — х.тЬбъ,  мясо,  бу- 
мажный ткани  и  пр. — иачиплютъ  добываться  съ  меньшей  затратой  тру- 
довой энергш,  ч-Ьмъ  прежде,  ести,  стало  быть,  повышается  производи- 
тельность труда  въ  землед'Ь.1ш,  хлопчатобумажномъ  дЪ.!*  и  т.  д.,  то 
стоилюсть  рабочей  силы  т-Ьмъ  самымъ  понижается. 

Такъ,  если  стоимость  обычныхъ  пред:.1етовъ  потреблёшя  рабочаго  на 
одинъ  день  составляла  раньше  5  часовъ,  а  вслЬдетв1е  развит1я  спосо- 
бовъ   производства   дошла  до  4  часовъ,  то  при  10-тичасовОмъ  днЬ  при- 
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бавочное   время   возрастаетъ   съ   5   до   6   часовъ,  а  норма  прибавочной 
стоимости   съ   1007о  до  150%.  Прп  этомъ  денежная  плата  рабочаго  со- 
ответственно  понижается,   напр.,    съ    50   коп.    до    40    коп.,  но  на  эти 
деньги  онъ  можетъ  покупать  прежнее  количество  предиетовъ  потреблешя. 
Если  стать  на  мен-Ёе  отвлеченную  точку  зр-Ьшя,  то  въ  этомъ  пониже- 
ши  денежной  платы  есть  н'Ёкоторая  невыгода  для  рабочихъ.  Когда  у  от- 
д'Ьльнаго  рабочаго  воздакаютъ  как1Я-нпбудь   высшя   потребности,  еще  не 
развивппяся  среди  щссы,  наприм'Ьръ,  потребность  въ  приличной  одежде, 
въ  чтеши  газетъ  и  т.  под.,  то  для   ихъ   удовлетворетя   рабочему  прихо- 
дится  делать    ЭК0Н0М110  на  предметахъ  '  необходимости,  а  при   высокой 
ц'Ьн'Ь  этихъ  продуктовъ  съэкономпть  на  нпхъ,  очевидно,  легче,  ч4мъ  при 
низкой. 

При  возрастанш  производительности  труда,  создающаго  предметы 
потреблен1я  рабочнхъ,  возрастан1в  прибавочной  стоимости  происходить 
сразу  для  всЬхъ  капиталпстовъ  даннаго  общества.  Но  при  изв^Ьст- 
ныхъ  услов1яхъ  и  отд-Ёльпый  предпринимател,  независимо  отъ  вс^хъ 
другихъ,  можетъ  уменьшить  въ  своемъ  предпр1ятш  жеобходимое  время 
и  увеличить  такимъ  образомъ  прибавочное.  Это  бываетъ  тогда,  когда 
ему  удается  сд'Ьлать  производительность  труда  въ  своемъ  предпр1ят1и 
выше,  ч^мъ  обычная  производительЕОсть  труда  въ  данной  отрасти  про- 
изводства. Напр.,  онъ  вводить  у  себя  гораздо  большее  разд'Ьлеи1в  труда, 
ч^Ьмъ  то,  которое  существуетъ  въ  другнхъ  подобныхъ  предпр1ят]яхъ. 
Пусть  это — фабрикантъ  ножей  и  пусть  его  усовершенствован1е  ровно 
вдвое  повышаетъ  производительность  труда:  стоимость  ножа  вм-Ьсто 
4  часовъ  изм-Ьряется  у  него  2  часами.  Такъ  какъ  всЬ  проч1в  фабри- 
канты частью  еш,е  не  успели,  частью,  по  недостатку  капитала,  не 
могли  ввести  данное  усовершенствован1е,  то  общественная  стои- 
мость ножа  попрежнему  4  часа.  Положимъ,  рабочш  день  продолжается 
12  часовъ  и  стоимость  рабочей  силы  изм'Ьряется  6-ю  часами,  лри  чемъ 
каждый  часъ  соотв-Ьтствуеть,  положимъ,  10  коп.  Итакъ,  прежде  на 
каждаго  рабочаго  въ  день  приходилось  3  сд'Ьланныхъ  ножа:  цЬна  ног-ка 
(предполагаемъ,  что  опъ  продается  по  стоимости)  40  коп.,  и  па  60  коп. 
иерем-Ьниаго  капитала  въ  пользу  капиталиста  получалось  60  коп.  при- 
бавочной стоимости.  Теперь  каг-кдый  рабоч1Й  д1&лаетъ  въ  день  6  ножей, 
которые  продаются  попрежнему  за  40  коп.  штука,  такъ  какъ  обш,ест- 
венная  ихъ  стоимость  не  изм'Ьнилась;  за  6  штукъ  по.тучается  2  р.  40  к., 
перем'Ьнный  капита.1ъ  60  к.,  въ  пользу  предпринимателя  остается  1  р. 
80  к.  Необходимое  время  въ  данномъ  предпр1ят1и  оказывается  всего 
3  часа  вм^Ьсто  6  часовъ;  норма  прибавочной  стоимости  3.007»  вм'Ь- 
ето  1007о. 

Надо  зам'Ьтпть,  что  въ  дМствительности  капита.тастъ  будетъ  прода- 
вать своп  ножи  не  по  рыночной  средней  ц'Ьй,  а  нЬсколько  нпже  ел,  ддя 
того,  чтобы  скор'Ьр  ц  в^рвфе  расиродат?»  свой  товаръ.  Это  тЬмъ  001гЬе 
необходимо,  что,  Д'Ьлая  ножи  съ  меньшими,  ч'Ьмъ  преаде,  затратами,  онъ 
увелнчптъ,  конечно,  ихъ  производство,  а 'стало  быть— и' предложенГс  ихъ 
на  рынк*. 

Такимъ  образомъ,  когда  отд-^льный  капитал истъ  увеличпваетъ  въ 
своемъ  предпр1ятш   производительность   труда,  то  возрастаетъ  величина 
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прпбавочиой  стоимости  отъ  его  предпр1ят1Я.  Ко  явленхе  это  только  вре- 
менное. Мало-по-малу  п  другхе  предприниматели  вводятъ  у  себя  тЬ  же 
техническая  улучшеп1я,  въ  данномъ  случа'Ь — такое  же  разд-Ьден^е  труда; 
а  кто  не  обладастъ  достаточнымъ  для  этого  капиталомъ,  тотъ  разоряется 
въ  непосильной  конкурренц1н.  Обычный  способъ  производства  ножей  ока- 
зывается Езлйпившимся  —  общественно-необходимое  на  про- 
изводство ножа  время  меньше  прежняго,  именно  2  часа.  Ц'Ьна  ножей 
уменьшается,  прибыль  каждаго  отд'Ь.тьнаго  капиталиста,  въ  томъ  числ-Ь 
и  того,  который  раньше  всЬхъ  вве.1ъ  усовершенствованхе,  понижается 
до  обычнаго  разм-Ьра  или  даже  еш,е  сильнЬе  (въ  д'Ьйствнте.'гьноетн,  какъ 
будетъ  выяснено,  происходптъ  именно  посл'Ьднее). 

Сл-Ьдовательно,  каждому  отд^Ьльному  капиталисту  выгодно  вводить  у 
себя  техническ1Я  усовершенствован1я,  по  для  всего  класса  каппталн- 
стовъ  въ  ц'Ьломъ  эти  усовершеЕствован1я  такой  выгоды  не  представляютъ, 
потоьГу  что  въ  конц'Ь-концоБЪ  приводятъ  къ  поииженш  стоимости  и 
ц'Ьны  товаровъ. 

Увеличивая  различными  путями  прибавочную  стоимость  отъ  своихъ 
рабочйхъ,  капита.1пстъ  т'Ьмъ  самымъ  увеличиваетъ  н  свою  прибыль,  ко- 
торая, собственно,  для  него  и  важна.  Но  существуетъ  также  ц^Ьлый 
рядъ  пр1емовъ,  посредствомъ  которыхъ  предпринимате.1ь  можетъ  уве.1и- 
чить  свою  прибыль  сверхъ  обычной  и  независимо  отъ  количества  при- 
бавочной стоимости.  Сюда  относятся  способы  необычнаго  ебережешя 
постояннаго  и  перем'Ьннаго  капитала. 

Если  при  устройств1>  мастерской  предприниматель  устраиваетъ  не- 
обычную экономш  на  самыхъ  разм1&рахъ  здан1я,  такъ  что  рабоч1е 
постоянно  находятся  въ  т'Ьснот'Ь;  если  онъ  сводитъ  къ  наименьшей 
возможной  величине  расходы  на  отоплен1е  и  осв'Ьп1;ен1е,  на  вентилящю 
и  гипеническ1я  приспособлен1я;  если  онъ  заставляетъ  работать  одними 
п  т'Ьми  же  оруд1ямп  до  такого  крайняго  ихъ  изнашивашя,  какого  не 
допускаютъ  у  себя  другие  предприниматели  въ  виду  опасности  для 
рабочйхъ  или  другихъ  нсудобствъ, — все  это  есть  сверхъ-обычное  сбере- 
жен1е  постояннаго  капитала.  Уменьшается  общая  величина  затратъ  ка- 
питала, на  которую  приходится  данная  сумма  прибыли, — повышается, 
сл'Ьдовательно  для  даннаго  капиталиста  процентъ  прибыли,  хотя  сумма 
пг'ибавочнаго  труда  въ  предпр1ятш  не  изм-Ьняется. 

Сюда  не  сл1^дуетъ  относить  т'Ьхъ  стучаевь,  когда  въ  отд1;льномъ 
1гредпр1ЯТ1и  бо.1ьп1е*,  ч'Ьмъ  въ  другнхъ,  утнлпзпртюгся  разлиш1ые  отбросы 
производства — это  просто  повышеше  пропзводительностп  труда,  такъ 
какъ  утплизпруемые  отбросы  яв.иются  только  лпшнпмп  проду1стамп  про- 
изводства, что'  становится  особенно  очевиднымъ,  если  предпрыниматедь 
лродаехъ  ихъ. 

Если  предприниматель  покупаетъ  рабочую  силу  ниже  ея  обще- 
( Тпскной  стоимости,  это — сверхъ-обычное  сбережен1е  пере■м^Ьннаго  ка- 
питала. 

Я  зд'Ьсь  индивидуальная  прибыль  возрастаетъ,  хотя  не  изм-Ьняется 
гу.-.гма  прибавочной  стоимости  (ибо  прибавочная  стоимость  есть  излишек* 
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затрать  трудовой  энерпи   работниковъ    надъ    общественной    стои- 
мостью ихъ  рабочпхъ  силъ,  а  эта  стоимость  остается  прежнею). 

Таковы  въ  общахъ  чертахъ  т'Ь  способы,  прим^Ьпеше  которыхъ  уве- 
личиваетъ  прибы.ть  отъ  предпр1ят1Я  при  д  а  н  н  о  м  ъ  чис.тЬ  рабочихъ 
силъ.  Если  возрастаетъ  число  рабочихъ,  то  очевидно,  что  соотв-Ьтственно 
возрастаетъ  прибавочная  стоимость,  а  за  ней  и  прибыль:  отъ  200  ра- 
бочихъ прибавочнаго  труда  вдвое  бо.тЬе,  ч^оМъ  отъ  100,  и  т.  д. 

Большое  число  рабочпхъ  пмаетъ  еще  то  значение,  что  поззоляетъ 
развивать  разд'Ьлеше  труда,  а  сл1Ьдовательно — и  его  производительность; 
посл-Ьднее  же,  какъ  было  показано,  ведетъ  къ  временному  или  постоян- 
ному увеличенш  прибавочной  стоимости. 

Прямое  уве.1ичен1е  суммы  прпбавочнаго  труда  путемъ  удлинешя  ра- 
бочаго  дня  И.1И  повышенш  интеисизности  работы  находитъ  своп  край- 
Е1е  предълы  въ  свойствахъ  человЬческаго  организма,  а  при  изв'Ьстныхъ 
ус.10В1яхъ — въ  сопротив.1еши  рабочаго. 

Повышете  прглззодительности  труда  въ  пр-'^дпрхятш  ограничивается 
общимъ  состоян1емъ  техники  и  знанш  въ  данное  время.  Невозможно 
ввести  усовершенствован1я,  пока  оно  еще  не  изобр'Ьтено. 

Сверхъ-обычное  сбережете  капитала —  <.сверхъ-эксплоатащя> — воз- 
можно, разум'Ьется,  .тпшь  посто.тьку,  поско.1ьку  оказывается  недостаточ- 
нымъ  сопротивлен1ё  рабочихъ. 

Почти  неограниченно  прии^Ьнимь  тотъ  способъ  уве.1ичен1я  прибы.ти, 
который  заключается  въ  увеличен1И  числа  рабочихъ,  при  соотв^Ьтствен- 
номъ  расширенш  всего  предпр1ят1я.  Препятств1емъ  ему  является  то.тько 
недостатокъ  спроса  на  товары  или  недостатокъ  капита-та  на  расширен1е 
д'Ёла. 

Всякое  расширеше  предпр1ят1я  совершается  путемъ  капитали- 
стическаго  накоплен! я.  Оно  заключается  въ  томъ,  что  часть 
своей  прибыли  капиталистъ  не  разстрачиваетъ  на  свои  потребности,  а 
присоединяетъ  къ  капиталу:  покупаетъ  на  нее  оруд1я,  матер1алы,  рабо- 
чую си.ту.  Такое  накоп.теи1е  бываетъ  необходимо  и  въ  другихъ  случаяхъ, 
помимо  простого  расшпрен1я  д-Ьла;  напр.,  чтобы  уве.тичпть  произво- 
дительность труда  въ  предпр1ятш,  надо  сд-Ьлать  допо.шительныя  за- 
траты на  техническ1я  улучшен1я.  Даже  удлинен1е  рабочаго  дня  ведетъ 
къ  увеличен1ю   затратъ   на   матер1алы   и  оруд1Я,  с.1'Ьдовательно,  къ  на- 

К0П.1еН1Ю. 

Бъ  этпхъ  случаяхъ  нак оплетя  можетъ  иногда  и  не  быть:  каппталъ 
сберегается  на  стоимости  рабочей  сплы,  п  такое  сбережете,  прп  изв-Ьст- 
ЕЫ1Ъ  услоз1яхъ.  уравнов'Ёшпваетъ  лпштя  затраты  постояпнаго  капитала. 
Точно"  также  при  „сверхъ-обычномъ  сбсрсжеп1п"  постояннаго  и  перем'Ьн- 
наго  капитала  увеличеи1е  прибыли  можетъ  совершиться  безъ  капиталисти- 
ческаго  накоплешя.  Но  все  это  псключительные  случаи. 

Капиталистическое  накоплен1е  с.йдуетъ  строго  отличать  отъ  про- 
стого, перпоначальпаго  накоплеп1я,  которое  заключается  пе  въ  расти- 
реши  предпртят'й,  а  только  въ  присоедниеп1и  денегъ  къ  деньгамъ. 

Въ  эпоху  капитализма  въ  жизни   ии-Ьетъ  |значен1е  одно  капиталистп- 
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ческов  накоплен] е;  первоначальное  не  только  становится  незначительно 
по  разм1^рамъ,  но  и  фактически  сводится  къ  накоплен1ю  капиталистиче- 
скому. Въ  самомъ  Д'Ьл'Ь,  пусть  вся  сумма  первоначально  накопленныхъ 
капиталовъ  даннаго  общества  изм1Ьряется  милл]ардомъ  рублей;  на  эти 
деньги  основаны  капиталистическ1я  предпр1ят1я,  прпносяпця  прибавоч- 
ную стоимость,  разм1>ромъ  100  мплл1оновъ  въ  годъ.  Для  упрощен1я, 
допускаемъ,  что  каппталисты  не  пропзволятъ  возрастаюп^аго  накоплен1я, 
а  потребляютъ  весь  прибавочный  продуктъ.  Въ  такомъ  случа-Ь,  на  сл'Ь- 
дующш  годъ  капиталь  попрежнеиу  милл1ардъ,  но  пзъ  первоначально 
накопленныхъ  осталось  только  900  миллюновъ,  проч1е  100  миллюновъ 
потреблены  капиталистами  въ  форм'Ь  средствъ  суш,ествовап1я  и  предие- 
товъ  роскоши:  возобновлены  же  эти  100  миллюновъ  насчетъ  прибавоч- 
ной стоимости.  На  сл-Ьдуюплш  годъ  изъ  первоначально  накопленныхъ 
останется  800  мп.1л1оновъ,  а  200  миллюновъ  представ.1Я1отъ  капитали- 
стически-накопленпую  прибавочную  стоимость-,  и  т.  д.  Черезъ  10  л^^тъ 
исчезнуть  остатки  первоначальнаго  накоплен1я,  и  весь  капиталь  сведется 
къ  прибавочной  стоимости  этпхъ  10  л1Ьтъ. 

С.т'Ьдовательно,  всякш  данный  капиталь,  какнмъ  бы  способоиъ  ни 
было  произведено  первонача-тьное  накоплеп1е,  можно  съ  безконечпо- 
малой  ошибкой  разсматривать,  какъ  накопленную  прибавочную  стоимость. 
Какь  было  выяснено,  и  само  первоначальное  накоплен1е  въ  наибольшей 
м'Ьр1^  сводилось  къ  различнымъ  формамь  прпсвоен1я  прибавочпаго  труда 
(кр'Ьпостное  право,  рабство  и  т.  д.);  сбережете,  производимое  самими 
трудяш,имися  въ  свою  пользу,  играло  при  этомь  самую  ничтожную  роль,' 
Изъ  этого  видно,  какую  ц-Ьну  им-Ьеть  ученье  старыхъ  экономистовъ  о 
происхожденш  капиталовъ  пзъ  личнаго  сберел:ешя. 

Итакь,  стремясь  къ  накоплен1ю  вообщ,е,  къ  увелнченш  своей  де- 
нежной силы,  капиталистъ  естественнымъ  путемъ  приходить  къ  необхо- 
димости накоплен1я  капита.шстическаго,  къ  необходимости  расширять 
свое  предпр1ят1е,  вкладывая  въ  него  новыя  и  новыя  затраты  капитада 
изъ  полученной  прибыли. 

Но  если  бы  жажда  накоп.!1ен1я  денегъ  им1&ла  свои  границы,  дальше 
которыхъ  она  неспособна  была  бы  побуждать  капиталиста  къ  расшире- 
щю  и  техническому  разБИТ1Ю  предпр1ят1я,  то  непосредственная  конкур- 
ренц1я  предпр1ятш  все  равно  заставила  бы  продолжать  то  и  другое 
дальше  этой  границы. 

Конкурренц1я  между  предпр1ят1ями  зак.1ючается  въ  томь,  что  каждое 
взъ  нпхъ  стремится  отбить  рыпокъ  у  прочихъ.  Борьба  ведется  путемъ 
вонижешя  ц-Ьнъ  и  повышен1я  качества  товаровъ. 

Въ  борьб-Ь  этой  крупныя  предпр1ят1Я  съ  большими  капиталами 
им-Ьють  р-Ьшительное  препмуш.ество  прредъ  бол'Ье  мелкими.  Въ  круп- 
ныхъ  предпр1ят1яхъ  производительность  труда  вообще  выше,  такъ  какъ 
тамь  бол'Ье  развито  сотрудничество  и  разд'Ьленхе  труда  (не  говоря 
уже  о  6ол^&  мелкихъ  технпческпхъ  преимуществахъ,  какъ  напр.,  срав- 
нительно меньшпхъ  затратахъ  на  мастерскую,  оруд1я,  на  перевоз- 
ку грузовъ  и  т.  под.}.  Тамь  быстрее  происходить  накоплен1е  капитала, 
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сл'Ьдовательно,  легче  могутъ  вводиться  и  при5гЬняться  разныя  техни- 
ческ1я  усовершенствован1я.  Крупнымъ  иануфактурамъ  расширять  про- 
изводство легче  и  потому,  что  прп  мануфактурыомъ  разд-Ьденхи  труда 
Предприниматель  принуй:денъ  нанимать  повыхъ  рабочпхъ  сразу  ц'Ьлымн 
группами  (маиуфактурйыя  группы),  и,  конечно.  предпр1ятпо,  состояще- 
му йзъ  20 — 30  такпхъ  группъ,  гораздо  легче  присоединить  къ  себ'Ь  еще 
Одну  новую,  ч^мъ  состоящему  изъ  2 — 3. 

Крупныя  пр<^дпр1ят1я  пм-Ьютъ  тЬмъ  больше  шансовъ  завоевать  ры- 
нокъ,  что  они  легко  выдерживаютъ  Н'Ькорое  понЯжеше  ц'Ьнъ.  Мелкш 
капиталистъ,  который,  можетъ  бытъ,  самъ  едЁа  существуетъ 
на  свою  прибыль,  зачастую  разоряется  даже  при  кратковременноыъ 
паденш  ц^нъ,  а  продолжительное  губитъ  его  почти  нав-Ьрное. 
Предприниматель  же  крупный  обыкновенно  тратитъ  на  свои  потребности 
лишь  незначительную  часть  своей  прибыли,  остальное  идетъ  на  расши- 
рен1е  д'Ьла;  прп  уменьшенш  ц^^нъ  такой  каппталпстъ  перестаетъ  только 
расширять  пред11р1ят1е,  и  если  даже  терпитъ  убытки,  то  сравнительно 
нескоро  разоряется  окончательно. 

Не  выдерживая  конкуррепщи,  мелк1е  предприниматели  оказываются  вы- 
нуждены продавать  своп  ыастерск1я  и  оруд]я,  при  чем-ъ  теряютъ  орга- 
низаторскую роль  въ  общестзенномъ  производств-Ь.  Крупные  же  капи- 
талисты прхобр-Ьтаютъ  себ-Ь  прежде  принадлежавш1я  мелкю1Ъ  средства 
производства,  и  такимъ  образомъ  по()(гепенно  сосредоточиваютъ,  концен- 
трируютъ  капиталы  въ  своихъ  рукахъ. 

Этотъ  процессъ  п,ентрализац1и  капиталовъ  есть  необходи- 
мый результатъ  капжталкстпЧескойконкуррецц1и:  самъ  Но  себ'Ь  онъ  стре- 
мится уменьшить  число  предпр1ят1и.  Но  въ  ранп1я  эпохи  промышленна- 
го  капитализма  это  явлен1е  не  выступаетъ  съ  полной  ясностью,  будучи 
замаскировано  противоположнымъ  процессомъ:  непрерывно  основываются 
(на  счетъ  первоначальнаго  нар:оплен1я) новыя  и  новыя  предпр1ят1я. 

То,  что  зд-Ьсь  изложено  относительно  бол'Ье  крупныхъ  и  болЬе  мелкихъ 
капиталлстовъ,  отпосптся  также,  до  изв-Ьстной  степени,  къ  предпринимав 
телямъ  бол1;е  ловкпмъ,  пскусни.мъ,  опытпымъ  въ  веденш  Д'Ь.тъ,  и  къ  иред- 
11рп11ПмятелЯ:,1ъ  меп'Ье  праипчпымъ.  Первые  изъ  с:50лхъ  каипталовъ  извле- 
каготъ  больше  выгодъ,  какъ  будто  бы  пхъ  капиталы  были  крупнее.  По 
м'ЬрЬ  того,  какъ  организаторская  д-Ьятельность  въ  предпр1ят1яхъ  переда- 
ётся наемнымъ  спец1аллстамъ,  эта  сторона  дЬла  начияаетъ  терять  свое 
значеи1е. 

Стремлен1е  капитала  увеличивать  })азпымн  способами  разм'Ьры  при- 
бавочной стоимости,  получаемой  отъ  каждой  данной  рабочей  силы,  пу- 
темъ  удлпнеп1я  рабочаго  дня,  повышеп1Я  папряжетгаости  труда,  сверхъ- 
обычной  ЭК0Н0М1И  на  перем'Ьппомъ  капптал'Ь  и  т.  д.,  вызывяетъ  со  сто- 
роны рабочйхъ  противоположное  стремленхе — улучшить  или,  по  крайней 
м-Ьр-Ь,  не  допускать  ^худшен1Я  матер1альпыхъ  услов1п  своей  жизни.  Это — 
другая  движущая  сила  развит1Я  въ  промьиилоино-каг^италистическомъ 
оВ1п,егтк][> — сила,  пор^олачально  ксзппкающая  въ  форм1Ь  простой  копкур- 
роыц1и  каждг.го  даинаго  покупателя  рабочей  силы  съ  каждымъ  даниычъ 
ея  продавцомъ;  На  первыхъ  стад1яхъ    капитализма  этотъ  факторъ    раз- 
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ВИТ1Я  праРстпчесЕи  не  им-Ьеть  большого  значентя,  благодаря  низкому  уров- 
ню развитая  п  крайней  разрозненности  въ  д^Ьйств1яхъ  рабочихъ.  Жизнен- 
ное гначен1е  зтого  фактора  въ  эпоху  ыапуфактуръ  гораздо  ниже,  ч'Ьмъ 
въ  эпоху  борьбы  подмастерьевъ  съ  цеховыми  мастерами,  когда  первые 
достигали  большого  единства  д'Ьйствш  при  помош;и  свопхъ  организацш. 
Подводя  итоги,  о  снлахъ  развит1я  въ  эпоху  мануфактуръ  можно  ска- 
зать сл'Ь дующее.  Основная  изъ  нпхъ — 1:онкурренц1я  въ  различныхъ  фор- 
махъ  вм'ЬстЬ  съ  ея  пспхологнческимъ  результатомъ — жаждой  накоплен1я. 
Направлеше  же,  въ  которомъ  д-Ьйствуютъ  эти  двигатели,  характеризуется 
съ  экономической  стороны  централ изац! ей  капиталовъ,  возрастаюш,имъ 
разд'Ьлен1емъ  труда  и  сотру дничествомъ,  съ  технической — возрастаюш;ей 
интенсивностью,  продолжительностью  и  прои^'водительностью  труда  при 
возможно  большемъ  упрощенхи  д'Ьятельностн  каждаго  работкика-ис- 
полвителя  (мануфактурное  разд-йленхе  труда). 


Историческое  начало  перюда  мануфактуръ  относится  къ  в4ку  XV — 
ХУ1  для  Англ1и  и  Голландш;  въ  другихъ  странахъ  позже.  Историче- 
скимъ  концомъ  этого  перюда  сл-Ьдуетъ  считать  эпоху  великихъ  изобр-Ь- 
тенш — конецъ  Х\  Ш  в-Ька  въ  Англш;  въ  другихъ  странахъ  мануфак- 
турный капиталйзмъ  сталъ  уступать  м-Ьсто  машинному  позже — въ  1-й 
во  2-й  четверти  XIX  в-Ька. 


VII.  ПРОМЫШЛЕННЫЙ  НАПИТАЛИЗИЯЪ. 

ЭПОХА  МАШИННАГО  ПРОИЗВОДСТВА. 

1.  Отнои1ен1я  общества  къ  природ'Ь, 

а)  Происхождение  машины. 

Изъ  вяутреннихъ  отношенш  капиталистическаго  обш;ества  вытекаетъ 
стремлеше  капитала  къ  непрерывному  развитие  производительности  тру- 
да. Но  въ  эпоху  мануфактуръ  стремлен1е  это  наталкивается  на  препят- 
ств1е,  заключаюш,ееся  въ  самомъ  характер'^  производительныхъ  силъма- 
нуфактурнаго  перюда.  Трудъ  оставался  ручнымъ,  физическая  сила  че- 
лов'Ька  пгра.1а  главную  роль  въ  производстве.  А  такъ  какъ,  она  им-Ьегь 
свои  границы,  то  про  извод  ите.1ьность  труда  и  не  могла  идти  дальше  из- 
в^Ьстной  высоты,  пока  двигателемъ  орудия  яв.1ялась  непосредственно  че- 
лов-Ьческая  рука. 

Мануфактура  развивала  производительность  труда  путемъ  все  боль- 
шаго  разд'Ьлен1я  труда,  путемъ  дроблен1я  сложной  работы  на  все  бол^&в 
несложныя  частныя  операцш.  При  этомъ  д'Ьятельность  отд-Ьльнаго  ра- 
ботника, до  крайности  упрош,аясь,  становилась  все  болЬе  механической, 
машинообразной.   Именно    благодаря  этому,  когда   мануфактура    довела 


»-  197  — 

развит1е  ручного  труда  до  кранкихъ  пред'Ьловъ,  п  каждый  сл'ЬдующШ 
шагъ  въ  прежне^^ъ  направлен!!!  сталъ  представлять  громадиыя  трудно- 
сти, именно  благодаря  механичности,  несложностп  трудовыхъ  операц1Й 
отд'Ьльнаго  работника,  оказалось  сравнительно  легкпмъ  д'Ьломъ  переда- 
вать выпо.шен1е  этихъ  оперяцш  ыашин'Ь.  Превращая  работника-испол- 
нителя въ  машину,  мануфактура  подготовила  зам^&ну  его  машиной.  И 
когда  расширеше  рынковъ  требовало  дальн'Ьпшаго  развит1я  способовъ 
производства,  а  мануфактура  уже  не  могла  дать  ничего  больше,  тогда 
совершился  переходъ  отъ  ручного  труда  къ  машинному. 

Главная  особенность  машиннаго  производства  заключается  въ  томъ, 
что  непосредственно  исполнительск1я  операцш  производства  выполняются 
не  силами  челов-Ька,  а  силами  природы;  роль  же  работника 
все  бол-Ье  ограничивается  управлен1емъ  и  надзоромъ  за  машиной,  ста- 
новясь по  своему  типу  во  многомъ  аналогичной  преж- 
нему организаторскому  труду. 

Такъ  какъ  силы  природы  безграничны,  то  съ  прогрессомъ  научныхъ 
знанш  производительность  труда  въ  машинномъ  производств'Ь  можетъ 
непрерывно  возрастать  до  неизв'Ьстныхъ  еш,е  пред'Ьловъ. 

Истор1я  машины  начинается  гораздо  раньше  эпохи  машиннаго  капи- 
тализма. Еш,е  во  времена  классическаго  рабства  была  изобр-Ьтена  водя- 
ная мельница,  а  также  водяные  насосы,  черпальный  машины;  въ  средше 
в-Ька  явилась  в'Ьтряная  мельница,  а  въ  перход-Ь  мануфактуръ  машины 
нередко  употреблялись  для  выполнен1я  н-Ькоторыхъ  грубыхъ  операцш, 
который  требова.1и  затратъ  большой  механической  силы,  напр.,  для  из- 
мельчен1я  руды,  для  выкачиванхя  воды  изъ  шахтъ  и  т.  п.  Но  общее 
значен1е  машинъ  въ  производств'Ь  было  ничтожно. 

Прим'Ьнен1е  машинъ  въ  до-капита1истическ1Я  эпохи  было  ограничено 
не  только  всл^Ьдств1е  недостатка  техническихъ  знанш,  благодаря  кото- 
рому машинъ  изобр-Ьталось  очень  мало,  и  притомъ  весьма  несовершен- 
ныхъ.  Нер^Ьдко  изобр'Ьтенныя  машины  не  могли  войти  въ  общую  технику 
производства  въ  силу  чисто  общественныхъ  неблагопр1ятныхъ  условш. 
Такъ,  еще  въ  ХУП  в-Ьк-Ь  изобр-Ьтались  механическ1е  ткацк1е  и  прядиль- 
ные станки,  которые  по  сравненш  съ  ручными  представляли  большой 
шагъ  впередъ.  Но  въ  т'Ь  времена  средневековый  ремесленный  организа- 
щн  хотя  и  склонялись  уже  къ  упадку,  однако  обладали  еще  очень  зна- 
чительной экономической  силой  и,  соотв-Ьтственно  этому,  политическнмъ 
значен1емъ.  А  он-Ь,  вследствие  легко  понятныхъ  побужденш,  съ  отчаян- 
ной враждебностью  относились  ко  всякой  попытке  заменить  трудъ  че- 
ловека работой  машинъ,  Подъ  вл1ян1емъ  церковныхъ  корпорацш  город- 
сюе  советы  одинъ  за  другимъ  издаютъ  постановлен1Я,  которыми  запре- 
щается введен1е  механическихъ  станковъ;  народъ  разбиваетъ  машины, 
изобретателей  подвергаютъ  ожесточеннымъ  преследован1ямъ,  какъ  лю- 
дей, которые  ремесленвиковъ  и  рабочихъ  хотятъ  лишить  куска  хлеба. 

Но,  подъ  вл1ян1емъ  торговаго  и  промышленнаго  капитала,  старыя 
организащи  разлагались,  теряя  свою  экономическую  силу,  а  съ  ней  и 
политическое    значеше,    н    нр&вствешшй    авторитетъ.    Господствующее 
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значете  въ  экономической  жизни  пр^обр^Ьта.тн  торговцы  и  мануфакту- 
ристы. А  пхъ  отпошеи1е  къ  машпнамъ  было  совсЬмъ  иное.  Имъ  уже 
машины  не  угрожали,  какъ  цеховы:.1ъ  ремесленннкамъ,  разрушить  при- 
вычный, дорогой  для  пихъ  строп  обш,ественноц  :казнп,  подорвать  матё- 
р1альныя  основы  йхъ  суп];естБ0ван1я.  Машины  об'Ьщалп  прибыль,  и  это 
былъ  неотразимый  аргументъ  въ  ихъ  пользу. 

Такъ  экономическое  развпт1е,  расшатавъ,  ослабивъ  и  уничтоживъ 
си.ш,  враждебпыя  машине,  укр'Ьпило  и  увеличи.то  силы,  стоявш1я  за 
нее,  и  такпмъ  образомъ  расчистило  почву  для  широкаго  примЬнетя 
машины. 

Въ  м1ровомъ  капиталистическомъ  развит1и  пер1одъ  мануфактуръ  есть 
безус.ювно  необходимая  етад1я:  нельзя  даже  представить  себ'Ь  непосред- 
ственнаго  вознпкновен1я  крупнаго  машиннаго  производства  изъ  реме- 
сленной, напр.,  техншги.  Но  въ  исторхп  отд'1&льиыхъ  обш,ествъ,  позже, 
ч^Ьмъ  друг1я,  вступнБшихъ  на  путь  капитализма,  вл1ян1е  ихъ  историче- 
ской среды — культуры  болЬе  старыхъ  обш,ествъ — позволяетъ  почти  ми- 
новать мануфактурную  стадйо  техники:  отъ  мелкаго  ремесленнаго  и 
земле д'Ьльческаго  производства,  органязованнаго  торговыиъ  капиталомъ, 
совершается  прямой  переходъ  къ  машинному  крупному  производству  со 
всЬми  его  обш,ественно-экодомпческими  результатами. 

6)   Что  таное  машина? 

Машина  есть  такое  оруд1е  труда,  которое  исполните  л  ьск  у  10 
работу  челов'Ька  зам'Ьняетъ  д-Ьйств1емъ  сплъ  внешней  природы.  Это — 
высшш,  напбо.т'Ье  совершенный  тппъ  оруд1Я. 

Газематрпвая  въ  обш,ихъ  чертахъ  устройство  раашчныхъ  маш'инъ, 
нетрудно  вид'Ьть,  что  въ  осиов-Ь  его  лежитъ  одна  схема.  Въ  машин-Ь 
приходится  раз.шчать  три  части;  двигатель,  передаточный  механпзмъ  и 
рабочую  часть  или  механическш  инструментъ.  Калсдая  изъ  этихъ  частей 
машины  пм'Ьютъ  свою  исторйо  развпт1я. 

Когда  машина  применяется  въ  небольшомъ  Д'б.11Ь,  не  требуюп1;емъ 
значительныхъ  затратъ  механической  силы,  то  двпгатёлемъ  машины  яв- 
ляется нер'Ьдко  механическая  рабочая  сила  челов-Ька.  Такъ,  напр., 
швейная  машина  приводится  въ  д'Ьйств1е  однообразными  движешями  ру- 
ки или  ноги.  Это — незаконченный,  не  вполн'Ь  развитой  типъ  машины. 

Зам'Ьна  человЬчест^ой  двнл;уп1,ей  силы  силою  животныхъ  (преимуп];е- 
ственно  лошадьми)  есть  первый  шагъ  въ  развитш  дпигате.тьной  части 
машины.  Но  зд'Ьсь  н-Ьтъ  еще  крупнаго  прогресса:  сила  животныхъ  обхо- 
дится сравнительно  дорого;  работать  постоянно  они  не  могутъ  (напр., 
лошадь  опытный  хозяннъ  не  заставить  работать  больше  8  часовъ  въ 
сутки):  наконецъ,  сила  животныхъ  не  слишкомъ  значительно  превосхо- 
дитъ  силу  чело;*1>ка. 

Сл'Ьдующимъ  шагомъ  впередъ  была  зазгЬна  животныхъ  силою  в'йтра 
в  падающей  воды.  Эти  двнгате.ш  им-Ьютъ  ул;е  то  преимущество,  что 
они  неодушевленные;  но  есть  у  нихъ  и  нЬкоторыо  недостатки. 
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Сила  вЬтра,  которая  съ  незапамятныхъ  временъ  прии1>пялась  въ  бод^>- 
щихъ  разм'Ьрахъ  дяя  перевозки  грузовъ  по  водЪ  (парусныя  суда),  но 
очень  мало  въ  друтихъ  областяхъ  промыш.тенностп,  обладаетъ  т-Ь^иъ  не- 
удобствомъ,  что  очень  непостоянна  п  д'Ьйствуетъ  перавнозгЬрпо.  Снл» 
воды  но  ви'Ьегь  этдхъ  невыгодныхъ  стороиъ,  и  потому  въ  эпоху  ману- 
фактуръ  она  прюбр'Ьла  наибольшее  здачеп1е.  Но  п  она  не  лишена 
серьезныхъ  недостатко1зъ.  Во-первыхъ,  водяной  двигатель  можно  прим-Ь- 
НЯТ1?  только  тамъ,  гд-Ь  есть  подъ  рукой  падающая  или  текущая  вод», 
и  гд'Ь  ея  прегражден1е  плотиною  не  протвворЬчптъ  внтересамт>  ш  пра- 
ва.мъ  м'Ьстныхъ  асптелеи  или  землевладЬльцевъ.  Во-вторыхъ,  зимою  сила 
воды  въ  нашихъ  холодныхъ  страпахъ  дЬйствуеть  не  всегда.  Наконецъ, 
увеличивать  ее  по  произволу  иевозлоисыо.  Благодаря  такцмъ  особенно- 
стямъ  водяныхъ  двигателей,  употреблен1е  ихъ  не  могло  быть  обпщр- 
ны1^ъ.  Это — одна  изъ  прпчпнъ  того,  что  во  время  мануфактурнаго  пе- 
ршда,  пока  це  было  найдено  лучшаго  двигателя,  машины  применялись 
очень  мало. 

Кое-гд'Ь  употреблялись  уже  въ  эпоху  мануфактуръ  и  паровые  дви- 
гате.ш,  но  чрезвычайно  несовершепнаго  и  неудобнаго  устройства.  Когда 
в-^.  1774  году  Уаттъ  значительно  усовершенствовалъ  ихъ  механнзмъ  и 
создадъ  известную  паровую  машину  двойного  дЬйств1Я,  тогда  оказалось, 
что  паръ  и  есть  тотъ  лучшш  двигатель,  въ  воторомъ  нуждалась  разви- 
вающаяся капита.1встическая  промышленность. 

Въ  паровомъ  двигател-Ь  механическая  сила  порождается  потреблешеиъ 
угля  и  воды.  Силу  депств1я  можно  увеличивать  и  уменьшать  по  жела- 
нш.  Самый  двигатель  устроенъ  такъ,  что  его  нетрудно  перевозить  съ 
м'Ьста  на  м^Ьсто  и  приспособлять  къ  какимъ  понадобится  рабочимъ  ма- 
щинамъ. 

На  этомъ  не  остановилось  развит1е  двигательной  части  машины.  Вт» 
последнее  время  все  больше  значеп1я  прюер^тають  новые  двигатели  — 
электрические.  Пока  ихъ  прпмЬпен1в  еще  очень  ограничено,  но  уже 
теперь  зам^Ьтны  некоторый  преимущества  электрической  движущей  силы 
п^редъ  силой  пара:  главное  преимущество  заключается  въ  томъ,  что 
электрическую  энерг1ю  возможно  дробить  на  как1я  угодно  малыя  части, 
ж  что  ее  возможно  передавать  на  как1Я  угодно  разстояшя  съ  незначпте.1ь- 
цо$  (при  изв-Ьстцыхъ  услов1яхъ)  потерей. 

По  всей  вероятности,  электричество  явится  главнымъ  двигателеиъ 
сл^дующаго  перюда  организацш  производства.  Уже  современной  техник-Ь 
изэ'Ьстны  способы  превращать  всякую  силу  природы  эъ  электричество  и 
передавать  заг|^мъ  куда  угодно.  Благодаря  этому,  электричестрзо  дастъ, 
в-ероятцэ,  возможность  съ  по.тьзою  прии-Ьнять  так1е  громадные  источники 
эцергщ  въ  природе,  какъ  величайшее  водопады,  морск1в  приливы  и 
проч.;  мног1е  изъ  подобныхъ  источннковъ  до  сихъ  поръ  не  эксплоати- 
ровались  главнымъ  обр^омъ  потому,  что  пхъ  энерг11р  но  ум-^ли  пере- 
давать на  разетоян1е. 

Вторая  часть  машины — это  передаточный  мехаиизмъ,  который  пвр|3- 
даесъ  энергцо  двигателя  рабочей  машине.     Опъ  до.шенъ   изменять  ха- 


^  200  — 

рактеръ  и  направлен1е  т^хъ  движенШ,  которыя  даются  первой  частью 
машины,  изм'Ьнять  11,'1Ьлесообразно,  соотв'Ьтственно  назпаченш  машины, 
и  въ  этомъ  вид1^  передавать  движен1е  рабочему  инструменту.  По  м'Ьр'Ь 
того,  какъ  машина  прим^Ьняется  къ  бол'Ье  сложнымъ  процессамъ  произ- 
водства, передаточный  механизмъ  осложняется.  Еще  бол-Ье  возрастаетъ 
его  сложность,  когда  пользуются  однимъ  и  т-Ьмъ  же  двигателемъ,  чтобы 
приводить  въ  движен1е  нЬсколько  рабочпхъ  машинъ  одновременно,  осо- 
бенно если  онЬ  разнородны.  Если  для  одной  рабочей  машины  нужно 
круговое  движете,  для  другой  —  прямолпнейпое,  для  третьей  —  прямо- 
линейно-ломанное и  т.  д.,  то  не  трудно  себ-Ь  представить,  какое  мно- 
жество частныхъ  приспособленш  доллсенъ  заключать  въ  себ'Ь  передаточ- 
ный механизмъ,  чтобы  удовлетворять  своей  ц'Ьли.  Онъ  превраш,ается  въ 
ц-Ьлую  обширную  систему  зубчатыхъ  колесъ,  валовъ,  эксцентриковъ, 
шатуновъ  и  т.^под.,  въ  систему  *т'ЬмЪщбол1Ье  слолшую,  чЬмъ  сложн^Ье, 
разнороднЬе  и  многочисленн'Ье  рабоч1я  машины,  приводимыя  въ  д-Ьйстихе 
однимъ  двигателемъ. 

Третья,  самая  важная  часть  машины  —  это  рабочая  машина  или  ме- 
ханическш  инструментъ.  Она  непосредственно  происходитъ  изъ  того 
инструмента,  которымъ  работаетъ  ручной  работникъ  ремесла  или  ману- 
фактуры. Нер'Ьдко,  впрочемъ,  этотъ  инструментъ  является  въ  рабочей 
машинЬ  настолько  изм1^неннымъ,  что  его  трудно  даже  узнать. 

Но  главное  отлич1е  рабочей  машины  отъ  инструментовъ  ручного 
труда  заключается  въ  томъ,  что  она  выступаетъ  непосредс-твенно,  какъ 
инструментъ  машины,  анечелов1^ка;  теперь  машина  производитъ 
то  движете,  въ  которое  прежде  оруд1е  приводилось  руками  челов'Ька. 
Даже  если  двигателемъ  машины  служитъ  сила  челов-Ька,  рабочш  инстру- 
ментъ все-таки  непосредственно  приводится  не  руками  челов-Ька,  а  пере- 
даточнымъ  механизмомъ. 

Итажъ,  машина  заы^шяетъ  собою  работника,  поскольку  онъ  является 
въ  производств-Ь  простымъ  исполнителемъ,  простымъ  оруд1емъ  органи- 
зугош,ец  воли.  Благодаря  этому,  на  машины  переносятся  мног1я  изъ  от- 
ношенш,  которыя  прежде  существовали  между  работниками  исполните- 
.тями  мануфактуры. 

Такъ,  сотрудничеству  и  разд-блетю  труда  между  работниками  ману- 
фактуры соотв-Ьтствуеть  «сотрудничество»  и  «разд-Ьлете  труда>  между 
машинами  (выражен1я  условныя,  потому  что  «трудиться>  можетъ  только 
челов'Ькъ). 

Прим4ръ  простого  сотрудничества  представляетъ  ткацкая  фабрика,' 
которая  состоитъ  изъ  множества  механическихъ  станковъ,  пом'Ьщенныхъ 
въ  одномъ  зданш  и  выполияющихъ  одинаковую  работу.  Одинъ  и  тотъ  же 
двигатель  въ  этомъ  случа-Ь  приводитъ  въ  д1^йств1е  множество  одинако- 
выхъ  машинъ. 

<Разд1Ьлен1е  трудам  между  машинами  состоитъ  въ  томъ,  что  ц^лый 
рядъ  разлпчныхъ,  но  находящихся  во  взаимной  связи  машинъ  одна  за 
другой  обрабатывпютъ  одппъ  и  тотъ  же  матерхалъ,  пока  онъ  не  полу- 
чить свою  окончательную  форму.     Тамъ,  гд'Ь    впервые   вводится  разд*- 
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лен1е  работъ  между  машинами,  оно  бываегь  приблизительно  такое,  какъ 
въ  мануфактур'Ь,  занимавшейся  т-Ьмъ  же  пропзводствомъ.  Напр.,  на 
шерстяной  мануфактур'Ь  трудъ  былъ  разд'Ьленъ  меягду  шерстобитами, 
чесальщиками,  прядильщиками  и  т.  д.  Теперь  вм^Ьсто  этихъ  рабочпхъ 
является  рядъ  машинъ — шерстобитная,  чесальная  и  т.  д.  Въ  переходной 
стад1и  одн'Ь  изъ  операцш  переданы  уже  машин^&,  тогда  какъ  друг1я 
еще  выполняются  ручнымъ  трудомъ. 

Впосл'Ьдствш  способъ  разд'Ьлен1я  работъ  между  машинами  можетъ, 
конечно,  изм1Ьниться. 

Въ  разд^Ьлен^н  работъ  между  машинами  одна  доставляетъ  другой 
матер1алъ  для  обработки,  какъ  въ  мануфактур'Ь  одинъ  работникъ  дру- 
гому. И  здЬсь  въ  ра.зныхъ  машинахъ,  какъ  тамъ  въ  рукахъ  разлпчныхъ 
работниковъ,  матер1алъ  находится  одновременно  на  всЬхъ  ступеняхъ 
своей  обработки.  Мануфактурной  группЬ,  т. -е.  определенному  отиошенш 
между  чпсломъ  рабочихъ  различныхъ  спещальностей,  соотзЬтствуетъ 
«система  машинъ-2>,  т. -е.  определенная  связь  между  числомъ,  размерами, 
скоростью  движен1Я  одн^хъ,  другихъ,  третьихъ  машинъ;  какъ  на  опре- 
деленное число  прядильпщковъ  нужно  определенное  число  ткачей,  чтобы 
они  успева.ш  обрабатывать  матер1алъ,  доставляемый  первыми,  такъ  на 
определенное  число  прядильнотхъ  машинъ  даннаго  устройства  должно 
приходиться  определенное  число  ыехаппческихъ  ткацкихъ  станковъ  дан- 
наго устройства. 

Изъ  всего  этого  видно,  что  роль  мануфактурнаго  работника  действи- 
тельно была  замещена  въ  гораздо  бо.тьшей  мере  самой  машиною, 
чемъ  работникомъ  при  машине.  После дшй  по  самому  типу  своей  произ- 
водственной деятельности  значительно  отличается  отъ  перваго:  онъ 
преимущественно  управляетъ  и  контролируетъ,  тогда  какъ  тотъ — испол- 
вялъ.  Это  въ  высшей  степени  важное  различхе. 

Впрочемъ,  въ  переходныхъ  стад1яхъ,  въ  недостигшихъ  полнаго  раз- 
ВИТ1Я  машинныхъ  производствахъ  работншси  нужны  не  то.тько  для  над- 
зора и  контроля  за  действ1емъ  машинъ,  но  отчасти  также  и  для  того, 
чтобы  непосредственно  придавать  механнческимъ  инструментамъ  извест- 
ное движен1е,  къ  которому  машина  еще  не  приспособлена.  Но  развит1в 
машиннаго  производства  стремится  заменить  все  так1Я  незаконченный 
машины  автоматическими,  самодействующими  механизмами,  въ  которыхъ 
рабоч1я  машины  безъ  прямого  содействтя  человека  выполняютъ  все  дви- 
жен1я,  необходпмыя  для  обработки  матер1а.1а.  И  чемъ  въ  большей  мере 
совершается  такая  замена,  темъ  въ  большей  мЬре  трудъ  работника  при 
машине  пр1обретаетъ  сходство  съ  прежнимъ  органнзаторскимъ  трудомъ. 

Въ  ремесленномъ  пронзводств'Ь  организаторская  сторона  работы  лишь 
въ  ничтожной  м^рЬ  отделена  отъ  исполнительской;  работнпкъ.  ыастеръ 
П.1П  подмастерье  преимущественно  самъ  себя  контролируетъ,  самъ  собою 
управ.1яетъ.  Мануфактура  завершаэтъ  разд'Ьлеи1е  двухъ  сторонъ  работы, 
доводя  его  до  крайности,  до  такого  абсурда,  какъ  иревра[цсн1е  человЬка 
въ  машину.  Машина  примиряетъ  эти  протпвоиоложпостп,  придавая  испол- 
пите.1ьпому  труду  характеръ  оргаинзаторскаго,  требуя  отъ  р.чботника  не 
только  грубой  СИ.Ш  д  мехазической   привычки,   по  также  разума  и  воли. 
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По  отпошенйо  къ  производительности  труда  главное  преимущество 
машинной  работы  передъ  ручной  заключается  въ  слЬдующемъ:  капъ  бы 
искусенъ  ни  былъ  работникъ,  онъ  не  мож€тъ  сразу  работать  нЬгколь- 
кпми  впструмрнтамп,  такъ  кат-ъ  у  него  только  дв-Ь  руки,  дв1>  йоги,  й 
не  больше.  Въ  Геркатп  когда-то  пробовали  заставить  одного  работника 
работать  на  двухъ  пряднльпыхъ  колесахъ  и  на  двухъ  веретейахъ,  сразу 
об'Ьюш  рукаш!  п  сС^'Ьпми  ногами;  но  это  требовало  такого  громаднаго 
вапряжен1я,  которое  вообще  не  по  снламъ  работнику.  Машина  же  ра- 
ботаетъ  сразу  множестг.омъ  ипструмептсвъ.  Напрпм'Ьръ,  на  совремепныХъ 
прядильпыхъ  фабрпкахъ  одннъ  работникъ  съ  помощью  мюль-машпны 
управляетъ  ц^Ьлыми  сотнями  веретенъ  (въ  Англ1п  еще  въ  1887  г.  н?1  1 
рабочаго  приход плось  въ  средпе1:ъ  833  веретена,  а  въ  лучпшхъ  пря- 
дп.1ьняхъ  бо.т6е  400).  Если  къ  этому  прибавить,  что  скорость  двйженШ 
машины  значительно  превосходптъ  скорость  двпженШ  челэв'Ька,  то  ста- 
нетъ  очевидно,  какое  громадное  возрастай] е  пропзводите-тьности  труда 
можетъ  достигаться  при  помощи  машпнъ.  Напр.,  при  машинномъ  ткань* 
одинъ  средп1к  работпикъ  усп-Ьваетъ  сд'Ьлать  сто.1ько,  сколькб  прежде 
40  хорошихъ  ручныхъ  ткачей. 

Зд'Ьсь  уместно  привести  сравиен1е  производительности  труда  въ  бу- 
лавочномъ  производств^&  при  ремесленной,  мануфактурной  и  машинной 
рабогЬ. 

Отд'Ь.тьный  работникъ,  выпо.шяющш  всЬ  операцхи  производства  бу- 
лавокъ,  врядъ  ли  успЪлъ  бы  сдЬлать  десятокъ  булавокъ  въ  день.  Въ 
мануфактур-Ь,  при  разд1^ленш  труда  между  10-ю  только  работниками, 
ежедневный  разлгЬръ  производства=г48.000  булавокъ — по  4.800  на  каж- 
даго  работника.  Булавочная  мошпна  прпготсвляетъ  180.000  булавокъ 
въ  день,  при  чемъ  одинъ  работникъ  можетъ  управлять  одновременно 
нЬсколькпми  такими  машинами.  На  одной  американской  фабрик"!^  съ  70 
булавочными  машинами,  приготовляющими  7*/1  мил-попобъ  булавокъ  въ 
день,  требовалось  всего  5  челов'Ькъ  рабочпхъ;  сл'Ьдовательпо,  на  каж- 
даго  приходилось  въ  среднемъ  17»  мц.1л1она  булавокъ  въ  день. 

Уже  въ  настоящее  время  въ  распоряженш  челов^Ьчества  находится 
такое  количество  парОвой  силы,  которое  замЬняетъ  болЪе  1Чг  миллхарда 
работняковъ;  между  т'^мъ,  чис.ю  взрослыхъ  людей-работниковъ  на  зем- 
ноиъ  шар-Ь  не  бо.тьше  500 — 600  мил.11оновъ. 

При  этомъ  прогрессъ  машилнаго  производства  идетъ  съ  постоянно 
возрастающей  быстротой.  Зам1зняя  въ  производств'^  си.ту  работншса  си- 
лами природы,  прим'Ьнеп]е  машпнъ  открываетъ  безграничный  просторъ 
развитие  производительныхъ  силъ,  возрасташю  власти  общественнаго 
человека  надъ  поиродой. 

в)  Распространен/о-  машинного  производство. 

"Псегда  ли  машина  полезна  въ  производстве,  всегда  ли  она  увеличи- 
т^>аетъ  производительность  труда?  Разум-Ьется,  только  тогда,  когда  она 
дЬГгств^телыю  сберегаетъ  трудз». 
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Положи^гь,  изобр'Ьтена  новая  маптлпа,  съ  помощью  которой  одпнъ 
работникъ  выполняетъ  то,  что  прежде  выполнялось  трудомъ  И  чело- 
в4къ;  сл-Ьдовательно,  машина  зам'бняетъ  собою  10  работпиковъ-исполни- 
телей.  Изнашивается  она,  положпмъ,  въ  течен1е  300  дней;  за  все  время 
своей  службы  она  сберегаетъ  такпмъ  образомъ  3.000  дней  труда. 

Если  сама  машина  (т. -е.  вся  ея  постройка)  стоить  3.500  дней  труда, 
то  ее,  конечно,  нел^Ьпо  было  бы  вводить,  такъ  какъ  при  этоиъ  полу- 
чается вместо  сберел{ен1я  чистая  потеря  500  рабочпхъ  дней.  Если  даже 
производство  самой  машины  стоить  ровно  3.000  дней,  и  тогда  она  без- 
полезна — ниско.1ько  не  сберегаеть  труда. 

Но  если  стоимость  машины,  напр.,  2.500  рабочпхъ  дней,  то  машина 
повышаетъ  пропззоднте.тьность  труда,  она  полезна  для  производства,  по- 
тому что  сберегаетъ  ц-Ьлыхъ  500  рабочихъ  дней. 

Однако  прсдпряпимате.ть-капиталпстъ,  отъ  котораго  зависитъ  ввести 
или  не  ввести  машину,  стоить  не  на  такой  точк-Ь  зр'Ьнхя.  Для  него, 
вообш,е  говоря,  совершенно  безразлично,  сберегаетъ  ли  машина  челов-Ь- 
ческш  трудъ;  д.1я  него  важенъ  вопросъ:  увеличить  ли  она  его  прибыль? 
Капиталистъ  разсчитываетъ,  ско.тько  рублей  ему  надо  затратить  на  по- 
купку машины,  и  сколько  рублей  она  должна  сберечь  ему  на  заработ- 
ной плат'Ь. 

По.10жи1гь,  машина  сберегаетъ  3.000  рабочихъ  дней,  а  сама  стоить 
2.500;  при  этомь  стоимость  рабочей  силы  па  одияь  день — 5  часовъ  про- 
стого труда,  что  соотв'Ётствуетъ  ц-ЬшЬ  въ  50  коп.,  и  норма  прибавочной 
стоимости  1007о,  т.-е.  вся  новая  стоимость,  создаваемая  въ  день  работ- 
никомъ,  равняется  10  часамъ,  что  соотв'Ьтствуетъ  1  рублю. 

Ести  предприниматель  покупаетъ  машину,  онъ  платить  за  нее  дру- 
гому капиталисту  такое  количество  денегь,  которое  произведено  въ 
2.500  дней,  ибо  такова  стоимость  машины;  эта  сумма  денегь  состав.тя- 
етъ  2.500  рублей.  Если  же  капиталистъ  не  вводить  машины,  то  ему 
приходится  взам'Ьнь  того  купить  лишнюю  рабочую  силу  на  3.000  рабо- 
чихъ дней,  которые  ему  сберегла  бы  машина.  Такъ  какъ  рабочая  сила 
на  1  день  стоить  по.ттинпикъ,  то  за  3.000  дней  капиталистъ  перепла- 
тить лишннмъ  рабочимь  1.500  рублей  заработной  платы,  т.-е.  на  1.000 
рублей  меньше,  ч1Ьмъ  за  машину.  Ясно,  что  вводить  машину  невыгодно, 
хотя  она  и  повышаетъ  производительность  труда.  Д'Ьло  сводится  къ 
тому,  что,  покупая  машину,  капита.тисть  платить  соответственно  всей 
суммм'Ь  труда,  потраченной  на  ея  производство,  тогда  какъ  прд  покупк-^Ь 
рабочей  силы  онъ  оплачиваеть  только  часть  того  труда,  который  ра- 
бочая сила  ему  доставить. 

Если  бы  машина  стоила  1.500  дней  труда,  чему  соотв11тствуетъ  ц-Ьна 
1.500  рублей,  то  для  предпринимателя  безполезпо  вводить  машину:  отъ 
нея  ему  н1^тъ  ни  прибы.ти,  ни  убытка,  такъ  какъ  и  рабочая  сила  на 
3.000  дней  стоить  1.500  руб.тей. 

Но  ести  машина  стоить  только  1.000  дней,  л  ц-Ьпа  ея — 1.000  руб., 
то  каппта.тЕсуу  вы10дно  Щп]^|^^^ду^ть  мащдау:  за  1.000  руо>1а11  онъ^избав- 
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ляется  отъ  затраты  1.500  рублей  на  заработную  плату,  что  представля- 
етъ  для  него  выигрышъ  въ  500  руб. 

Въ  этомъ  анадиз'Ь  остается  сдЬлать  ту  поправку,  что  рыночныя  Ц'Ьны 
какъ  машины,  такъ  и  рабочей  силы  до  изв-Ьстноп  степени  ук.юняются 
отъ  пхъ  стоимостей;  а  только  рыночныя  ц-Ьны  и  им'Ьютъ  зпачеше  для 
предпринимателя. 

Итакъ,  машина  не  всегда  выгодна  для  капиталиста,  ес.1и  она  и  по- 
вышаетъ  производительность  труда.  Капиталистическое  прим'Ьнеше  ма- 
шины возможно  только  въ  томъ  случае,  когда  ея  ц-Ьна  меньше  ц^ны 
той  рабочей  силы,  которую  машина  зам'Ьняетъ. 

Отсюда  понятно,  почему  однЬ  и  тЬ  же  машины  въ  однЬхъ  странахъ 
съ  выгодой  прим-Ьняются  капиталистами,  а  въ  другихъ  вовсе  неприм1Ь- 
нимы.  Напр.,  н'Ькоторыя  машины,  изобр-Ьтенныя  въ  Англш,  капитали- 
стически выгодны  то.тько  въ  Америк-Ь,  гд'Ь  заработная  плата  выше, 
Ч'Ьмъ  въ  Англш.  Ч'Ьмъ  ниже  заработная  плата,  т'Ьмъ  мен'Ье  выгодъ  до- 
став.тяютъ  машины  предпринимателяиъ,  т'Ьмъ  мен-Ье  он'Ь  находятъ  себ^Ь 
прим^нетя.  (Это  одна  нзъ  главныхъ  причинъ,  замедляюш,ихъ  прогрессъ 
машиннаго  производства  въ  Россш,  особенно  въ  землед-бльческой  про- 
мышлепностп). 

Несмотря  на  так1я  ограничите.тьныя  услов1я,  въ  обп1,емъ — распро- 
странен1е  машинъ  совершалось  очень  быстро.  Оно  происходило  въ  опре- 
д'Ьленной  нос.тЬдовательности,  являясь  даже  почти  въ  каждомъ  частномъ 
случа-Ь  не  результатомъ  какой-нибудь  случайности,  такъ,  а  не  иначе 
направившей  фантаз1Ю  изобр-Ьтателя,  но  удовлетворен1емъ  назревшей 
потребности  самого  производства.  Чтобы  показать  это  конкретн-Ье,  раз- 
смотрнмъ,  какилгь  образомъ  въ  частной  области  производства  возникаетъ 
потребность  въ  машип-Ь  и  какимъ  образомъ  введен1е  машинъ  въ  одн'Ьхъ 
отрасляхъ  промышленности  вызываетъ  переходъ  къ  машин'Ь  и  въ  дру- 
гихъ, связанныхъ  съ  первыми.  Прим'Ьромъ  послужитъ  истор1Я  англ1Й- 
скаго  хлопчатобумажнаго  д1>ла. 

Еще  въ  средипЬ  лрошлаго  в-Ька  эта  область  производства  была  орга- 
пизовапаглавнымъ  образомъ  по  домашне-капиталистическому  типу:  ткачъ — 
обыкновенно  глава  семьи — работа.тъ  на  ручномъ  станк'Ь  въ  своемъ  соб- 
ственномъ  дом-Ь;  пряденьемъ  занимались  члены  его  семьи — жена  и  д-Ьти. 
При  такихъ  услов1яхъ  тканье  вообш.е  шло  быстр1&е,  ч'Ьмъ  пряденье: 
прядильп1,ики  не  поспЬвали  за  ткачомъ,  не  могли  постоянно  пригото- 
влять для  него  вполн'Ь  достаточнаго  количества  пряжи.  Это  несоотв^Ьт- 
ств1е  усилилось  еще  болЬе,  когда  былъ  изобр'Ьтепъ  самолетный  челнокъ, 
который  вдвое  увеличплъ  производительность  ткацкой  работы.  Съ  другой 
стороны,  прядильное  д'Ь.то  отставало  и  отъ  производства  хлопка — сырого 
матер1ала  для  пряденья.  Насколько  сильной  оказывалась  потребность  въ 
улучшенш  прядильной  техники,  можно  судить  по  такому,  напр.,  факту, 
что  въ  1782  году  въ  Апгл1и,  за  недостаткомъ  работпиковъ,  ложалъ  пе- 
вынрядеинымъ  весь  хлопокъ,  вывезенный  нзъ  колон1Й  за  три  предыду- 
щихъ  года,  и  остался  бы  лежать  еще  н-Ьсколько  л-Ьтъ,  если  бы  не  яви 
лась  на  помощь  машина. 
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Тогда  одно  за  другимъ  идутъ  изобретения  въ  даппой  области.  Сна- 
чала 0зобр1>тается  такой  станокъ,  который  прядетъ  одновременно  8 
нитей,  выполняетъ  работу  8  прядильщиковъ.  Зат'Ьиъ  новое  изобр1>тете 
даетъ  возможность  приводить  эту  машину  въ  двп>::ен1е  силой  воды. 
Дал'Ье  является  ц'Ьлый  рядъ  другихъ  усовершепствованш,  который  при- 
водятъ  не  только  къ  увеличен1ю  количества  пряжи,  но  н  къ  улучшенш 
ея  качества. 

Въ  хлопчатобумажной  промышленности  вновь  возникаетъ  несоотв^^т- 
ств1е  между  отд-бльными  стад1ями  производства,  но  уже  обратное  преж- 
нему: теперь  ткачъ  не  посп'Ьваетъ  за  прядильщиками.  И  это  несоотв'Ьт- 
ств1е  устраняется  въ  1787  году  съ  изобр'Ьтен1емъ  механическаго  ткацкаго 
станка. 

Насколько  мануфактурное  разделение  труда  облегчило  переходъ  къ 
машине,  видно,  между  прочимъ,  изъ  того  обстоятельства,  что  первыми 
изобретате.1ями  яв.млись  обыкновенно  простые  рабоч1е,  не  получпвш1е 
ни  обп];аго,  ни  техническаго  образован1я,  обладавш1е  однимъ  практиче- 
скимъ  знакомствомъ  съ  данной  отрас.тыо  производства.  50.1^6  того,  ме- 
ханпческ1Й  ткацк1й  станокъ  изобретенъ  свяп];еннпкомъ  изъ  Кента. 

ПоСч1е  ряда  усовершенствованп!  въ  пряденьи  и  ткачестве  оказался 
совершенно  неудовлетворительнымъ  презЕн1й  способъ  белвн1я  бумажныхъ 
матерш.  Чрезвычайная  продолжительность  этого  процесса  —  несколько 
месяцевъ — не  представляла  большихъ  неудобствъ,  пока  пряденье  и  тка- 
чество остава.тось  ручнымъ,  и  количество  производпмыхъ  тканей  было 
сравнительно  невелико.  Теперь  же,  съ  громаднымъ  повышен1емъ  произ- 
водительности труда  прядильщиковъ  и  ткачей,  возникла  потребность 
ускорить  процессъ  белен1я.  На  помощь  явилась  хим{я:  съ  прпмёзенхемъ 
для  белен1я  кислотъ  продолжительность  процесса  уменьшилась  до  не- 
сколькихъ  дней,  даже  часовъ. 

Вследств1е  такихъ  же  прпчпнъ  въ  конце  прошлаго  века  возникли 
улучшен1я  въ  красильномъ  и  ситцепечатномъ  деле.  Да-лее,  чтобы  при- 
готовлять достаточно  материала  для  машиннаго  прядпльпаго  производства, 
необходимо  было  сильно  расширить  производство  хлопчатой  бумаги;  а  для 
этого  пришлось  ввести  особую  машину,  которая  отделястъ  х.топчатооз'маж- 
Быя  волокна  отъ  семянъ. 

Так1я  перемепы  совершались  не  въ  одной  хлопчатобумажной  промы- 
ш.тенности.  Оие  влекли  за  собой  необходимость  другихъ  переменъ.  Такъ, 
МН0Г1Я  изъ  изобретенпыхъ  машпиъ  оказывались  бы  въ  массе  случаевъ  без- 
полезнымй,  если  бы  не  нашлось  новой  двигательной  силы,  способной  про- 
изводить большое  количество  работы.  Источникомъ  такой  силы  явилась 
паровая  машина  двойного  денств1я,  и  т.  д. 

Въ  результате  целаго  ряда  подобиыхъ  измепснш  получилось  чрезвы- 
чайное расширение  производства.  Оно  вызвало  потребность  въ  повыхъ, 
лу'пипхъ  путяхъ  сообп1,ен1Я.  Для  каждаго  экономическаго  периода  раз- 
вит1е  путей  сообщеп1я  определяется  общимъ  развит1емъ  производства. 
Средневековые,  напр.,  пути  сообщен1Я,  достаточные  при  мелкомъ  произ- 
водстве, оказались  неудовлетворительными  для  мануфактурнаго  перюда, — 
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тогда  усовершенствовалось  мореплаваше,  явились  шоссейныя  дороги. 
Точно  также  и  этого  оказалось  слишкомъ  мало  для  машипнаго  капитализма 
съ  его  громадной  производительностью  труда,  тогда  настало  время  паро- 
ходовъ,  жел-Ьзныхъ  дорогъ,  телеграфовъ  и  т.  д. 

Такъ,  благодаря  т-Ьсной  связи  между  различными  областями  промы- 
шленности, машины  быстро  изобр-Ьтались  и  вводились  одна  за  другой. 
Масса  машинъ  явилась  въ  короткш  першдъ  конца  ХУШ  и  самаго  начала 
XIX  в-Ька. 

Въ  земле д-Ьлш  переходъ  къ  машинамъ  совершается  всего  позже,  что 
объясняется  многими  причинами.  Во-первыхъ,  землед'Ьлио  не  пришлось 
развить  мануфактураго  разд-Ьленхя  труда,  такъ  хорошо  подготовляюш,аго 
почву  для  машины.  Во-вторыхъ,  введен1е  машинъ  въ  землед'Ьлш  сопро- 
вождается не  такнмъ  р'Ьзкнмъ  изм'Ьнен1емъ  производительности  труда,  какъ 
въ  обрабатываюш^ен  промышленности,  такъ  что  самое  побужден1е  къ  вве- 
денш  машинъ  для  землед'Ьльческаго  капиталиста  слаб'Ье.  Наконецъ,  гнетъ 
остатковъ  феодализма,  которые  долго  сохраняются  въ  сфер'Ь  землед'Ьл1Я, 
былъ  не  малымъ  препятств1емъ  къ  техническому  прогрессу  этой  области 
производства.  Закабален1е  и  нищета  сельскаго  населен1я  позволяютъ  по- 
м^Ьщикамъ  им'Ьть  рабоч1я  руки  по  такой  дешевой  ц'Ьн'Ь,  при  которой  н^тъ 
расчета  заменять  рабочихъ  машинами. 

Въ  начал-Ь  машиннаго  першда  машины  приготовлялись  на  инструмен- 
тальныхъ  мануфактурахъ.  Пока  само  машиностропте-чьяое  д'Ьло  основы- 
валось на  ручномъ  труд'Ь,  развит1е  машиннаго  производства  шло,  по 
необходимости,  очень  медленно.  Машины  обходились  дорого,  были  недо- 
статочно сильны  и  недостаточно  совершенны.  Для  того,  чтобы  машина 
хорошо  работала,  необходима  строжайшая  правп.1ьность  формы  ея  отд-Ьдь- 
ныхъ  частей,  по.шое  соотвЪтств1е  ихъ  разм-Ьронъ, — словомъ,  величайшая 
точность  во  многихъ  операщяхъ  производства  машины.  Такой  точности 
ручной  трудъ  не  достигаетъ  даже  при  наибольшемъ'^скусств'Ь  работника; 
она  впо-ш^Ь  возможна  только  при  машинномъ  выполненш.  Крои*  того, 
самая  производительность  труда  въ  инструментальныхъ  мануфактурахъ 
была  недостаточно  велика,  чтобы  окк  могли  приготовить  такую,  напр., 
массу  машинъ,  какая  прим1апяется  въ  настояш,ее  время. 

Когда  производство  машинъ  само  стало  машиннымъ,  тогда  бы.10  устра- 
нено посйднее  препятств1е  развитие  крупной  промышленности,  и  она 
стала  прогрессировать  съ  небывалой  быстротой.     , 

При  этомъ,  наука  постоянно  оказывалась  в'Ьрнымъ  слугой  капитали- 
стическаго  производства  и  самымъ  добросовЪстнымъ  образомъ  выполняла 
его  новыя  требован1Я.  Спросъ  на  изобр'Ьтетя  со  стороны  капитала  вызы- 
валъ  усиленное  ихъ  предложеше  со  стороны  умственнаго  труда. 
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2.  Общвствекныя  отйошенЫ  «ройзеодетвй  въ  пёр1одъ  нашиннагб 

напитализ1»а. 

а)  Развипи'е  простого  сотрудничества  и  разд/ълеи/й  И^руда 
внутри  отдгьльиыхъ  предпр/ят/й. 

Казалось  бы,  что  введенте  магапнъ,  уменьшая  потребность  въ  испол- 
нительскомъ  ручномъ  труд'Ь,  доллспо  уменьшать  число  рабочпхъ  въ  от- 
д-Ьльныхъ  предпр1ят1яхъ,  такъ  что  развит1е  сотрудничества,  вообп].0, 
должно  пойти  на  убыль.  Но  такое  вл1яше  машинъ  бол-Ье  ч'Ьмъ  уравно- 
в'Ьшивается  другими  услов1ями. 

Во-первыхъ,  расширеше  машиннаго  производства  идетъ  съ  такой  гро- 
мадной скоростью,  масса  производимыхъ  товаровъ  возрастаетъ  такъ 
сильно,  что,  несмотря  на  повышеин^'ю  производительность  труда,  про- 
мышленность по  большей  части  требуетъ  не  меньше,  а  больше  рабочихъ 
рукъ,  ч-Ьыъ  прежде.  (Само  собою  разум^Ьется,  что  такое  возрастан1е  про- 
изводства нредполагаетъ  расширен1е  рынка:  '  повышете  производитель- 
ности труда  приводитъ,  по  законамъ  трудовой  стс1.мэсти,  къ  удешевле- 
Еш  товаровъ,  и  опросъ  на  иихъ  сильно  увеличивается). 

Во-вторыхъ,  д'Ьйств1е  конкурренцш  на  отд'Ьльныхъ  капиталистовъ  въ 
эпоху  машинъ  становится  особенно  энергичнымъ.  Необходимость  вводить 
все  новыя  машины,  прилагать  къ  предпр1ятйо  все  бол-Ье  капитала  го- 
раздо быстр-Ье,  ч'Ьмъ  прелюде,  приводитъ  слабыхъ  капиталистовъ  къ  кру- 
шение. Остатки  ремесла,  остатки  мануфактуры  гибнугъ  съ  поразитель- 
ной скоростью.  Мелк1Я  машинный  предпр1ят1я  сл-Ьдуютъ  за  ними,  О  б  ш,  е  е 
число  предпр1ят1й  уменьшается.  Капиталы  поб1Ья:денныхъ 
сосредоточиваются  въ  рукахъ  поб-Ьдителей.  Такиыъ  образомъ,  отдельный 
предпр1ЯТ1Я  становятся  все  крупн'Ье. 

Благодаря  эткмъ  двумъ  услов1ямъ — расшпренйо  производства  и  уси- 
ленной конкурренцш — размеры  сотрудничества,  вообш;е,  не  только  не 
уменьшаются,  но  съ  громадной  скоростью  возрастаютъ.  Если  прежняя 
мануфактура  объединяла  сотни  работпиковъ,  то  поздн1Ьишая  машинная 
фабрика  или  заводъ  организуетъ  обыкновенно  тысячи,  иногда — десятки 
тысячъ. 

Такое  развит1е  сотрудничества,  объединяя  массы  людей  въ  отд'Ьлъ- 
ныхъ  предпр1ят1яхъ,  ведетъ  къ  тому,  что  производство  становится  все 
болЬе  обп1.ественнымъ. 

Это  можно  сказать  о  сотрудничеств'Ь  вообп1;е,  вк.1ючая  сюда 
простую  кооперацио  и  техническое  разд11лен1е  труда  внутри  предпр1ят1я. 
Но  особаго  внпмап]я  зас.1уя:пваютъ  йзмЬпен1я  въ  самомъ  характер'Ь  техпгг- 
ческаго  рг1зд'Ьлен1я  труда. 

Въ  мануфактур'Ь    техническое    разд'Ьлеп1е  труда    прииимаетъ  такую 
форму,  что  различные  работники  выполпяютъ   различпыя,  несходныя 
между  собою  работы:  рабоч1й  спец1алн8пруется,  и  каясдая  спец1аль 
ность  рЬзко  отграилчн дается  отъ  другнхъ 
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Машина  постепенно  устраняетъ  такую  спецхализацхю,  такое  отграни- 
чен1е.  Во-пертзыхъ,  производственная  д-Ьяте.тьность  становится  бол-Ье 
сходной  для  разлпчпыхъ  работЕпковъ,  бол^зе  однородной:  приходится  ли 
работнику  упрр.влять  той  или  другой  машиной,  его  работа,  сводящаяся, 
по  преимуш,еству,  къ  внимательному  падпору  и  контролю  за  неодуше- 
вленнымъ  д-Ьятелемъ,  представляетъ  мало  разлпч1я  по  обп1;ему  своему 
характеру;  и  она  становится  тЬмъ  бол'Ье  сходной,  ч-Ьмъ  совершенн'Ье  ма- 
шины, ч-Ьмъ  меньше  приходится  работнпку  непосредственно  вмешиваться 
въ  процессъ  двпжен1Я  машины.  Во-вторыхъ,  по  м'Ьр'Ь  спецхализадш  ма- 
шинъ  уменьшается,  понемногу  становясь  излишней,  спец1ализац1я  людей: 
работникъ  легко  выучивается  управлять  одной,  другой,  третьей  маши- 
ной, для  него  н'Ьтъ  необходимости  всю  жизнь  посвяш;ать  одной  деталь- 
ной работ^Ь. 

Такимъ  образомъ,  роль  различныхъ  работниковъ  въ  разд-^ленти  труда 
между  ними  стремится  стать  одинаковой;  само  техническое  раз- 
д-Ьлеше  труда  все  бол^е  прюбр-Ьтаетъ  черты  простого  сотрудни- 
чества. Это  важно  для  поняман1я  психологш  изучаемаго  пер1ода:  не- 
сходная роль  въ  производств-Ь  порождаетъ  несходные  психичесые  типы 
съ  несходными  стрсм.теп1ямг,  сходная  роль — сходные  типы,  сходныя 
стремлен1я.  Создаются  условхя  для  объединен1я  работниковъ  въ 
жизненной  борьб^Ь. 

Таково  обш,ее  направлеп1е,  въ  которомъ  развиваются  производствен- 
ныя  отношен1Я,  Но  старыя  формы  уступаюсь  м-Ьсто  нозымъ  .ташь  посте- 
пенно, а  н-Ькоторыл  черты  чисто  мануфактурнаго  разд^Ьлешя  труда  еш;в 
долго  удерживаются  въ  организацш  предпр1ятш.  Отчасти  это  зависитъ 
огь  того,  что  и  сама  машинная  техника  складывается  лишь  постепенно, 
и  существуетъ  ц-Ьдый  рядъ  переходпыхъ  формъ  отъ  мануфактурной 
техники  къ  машинной,  при  чемъ,  конечно,  и  отиошешя  между  работни- 
ками являются  по  характеру  смешанными.  Съ  другой  стороны,  совре- 
менное машинное  производство  есть  капиталистическое.  Организаторомъ 
предпр1ят1й  является  капиталъ,  который  и  устраиваетъ  производство 
такъ,  какъ  выгодно  съ  точки  зр'Ьп1я  его,  капитала,  интересовъ.  А  съ 
этой  точки  зр-Ьихи  дисциплина  и  порядокъ  въ  фабрнчномъ  д-Ьл-Ь  тре- 
буютъ,  чтобы  работншсъ  былъ,  по  возмолшости,  прикр'Ьпленъ  къ  какой- 
нибудь  спец1альности,  и  не  иъпялъ  ее  по  собственному  усмотр'Ьиш.  Ра- 
ботника приставляютъ  къ  опред'Ьленной  машип'Ь,  нередко  къ  одной  ея 
части,  безъ  всякаго  права  на  перем-Ьну  заняты:  никакого  выбора  съ 
его  стороны  не  полагается. 

Исключенхе  представляетъ,  конечно,  тотъ  с.тучай,  когда  работникъ 
уходитъ  отъ  одного  нанимателя  къ  другому.  ?1о  на  это  работникъ  р1о- 
шается  не  легко,  благодаря  необезпеченности  положен1Я,  и  не  можетъ 
часто  м-Ьнять  м'Ьсто  единственно  для  того,  чтобы  изб-Ьжать  6днообраз1Я 
работы. 

Въ  результате — работа  при  машине  оказывается  строго  разд-Ьлепной 
въ  пред11р1ят1и.  Каждый  работникъ  разъ  навсегда  присое;,иненъ  къ 
одному  мертвому  механизму,  какъ  его  лсивой  придатокъ. 
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Однако,  ч^Ьмъ  дальше,  т^мъ  въ  большей  м-Ьр-Ь  такая  тендеыц1я  къ 
превраш,енйо  челов'Ька  въ  постояхшаго  раба  одной  машины  ослабляется 
другими  вл1ЯП1Я31и,  а  именно  сл'Ьду1оп[,ими:  во-перпыхъ,  изменчивость 
техники  производства  попои:даетъ  очень  частыя  иере.м1з11ы  въ  распрод!.- 
леии!  рабочей  силы  внутри  предпр1ЯТ1я;  во-вторыхъ,  изменчивость  са- 
ыыхъ  раомЬровъ  производства  въ  предпр1ЯТ1и,  сообразно  услов1Ямъ  рынка, 
также  вызываетъ  перетасовки  въ  разм-Ьщенш  работниковъ;  въ-третьихъ, 
вообще  возрастаетъ  подвижность  рабочаго  класса,  съ  одной  стороны — 
всл-Ьдствхе  крапняго  непостоянства  услос1ы  рабочаго  рынка,  съ  другой 
стороны — вслЬдств1е  громаднаго  расширен1я  этого  рынка  въ  прострап- 
ств^  при  усовершенствованиыхъ  путяхъ  сообщешя:  работникъ,  теряя 
работу  въ  одномъ  м-ЬстЬ,  -Ьдетъ  нер-Ьдко  за  тысячи  верстъ  искать  зара- 
ботка въ  другомъ,  третьемъ;  капиталпстъ  одной  страны  выписываетъ 
тысячи  рабочихъ  изъ  другой,  и  т.  п. 

Сравнительно  обособленное  положеше  въ  производствЬ  продолжаетъ 
занимать  высшая  группа  наелнахъ  рабо'шхъ,  такъ  назтасмый  иятелля- 
геятный  персоналъ— лпректора  фабрикъ,  пачальнпкп  мастерскихъ,  бухгал- 
теры, ученые  механики,  технологи  и  т.  д.  Это— представителя  сложнаго 
труда  въ  машинной  органпзащп  производства.  Работа  нхъ,  по  преиму::.:- 
ству,  организаторская — общее  управлеше  и  обгпдй  контроль  за  д-Ьятел!.- 
ностью  рабочихъ  ид15йств1емъ  ы'ашипъ.  Интеллигентный  персоналъ— груина 
сравнительно  немного  чпсленпая. 

И  эту  группу  машинное  производство  въ  своемъ  разг.нтш  стремдт  :; 
сблизить,  уравнять  съ  прочими  паомиымп  работниками.  Съ  одной  сторол::. 
по  м1;р'Ь  того,  какъ  машины  совершенствуются,  возрастаетъ  сложное :ь 
и  тонкость  ихъ  устройства,  такъ  что  и  для  простого  работника  стано- 
вится необходимой  все  большая  интеллигентность,  все  большее  обп1,ее  и 
даже  техническое  образовавае,  иначе  онъ  оказывается  неспособнымъ 
Ц'клесообраяно  управлять  машппою:  съ  другой  стороны,  изменчивость  и  не- 
постоянство эк'ономпческихъ  отпошенКц  Ьвойствспныя  машинному  капита- 
лизму, очень  нер-Ьдко,  и  ч-Ьмъ  дальше,  т-Ьмъ  чаще,  приводятъ  къ  пере- 
ходу элементовъ  пнтеллвгептпаго  персонала  въ  простые  работники,  и  даже 
обратно,  такъ  что  теояется  всякая  устойчивая  граница  между  этими  двумя 
классами. 


6)  Развит/е  общественнаго  раздгьлешя  труда^ 

Рядомъ  съ  прогрессомъ  сотрудничества  внутри  предпр1ят1Й  ускореп- 
нымъ  ходомъ  развивается  въ  эпоху  машннъ  также  обш,ественное  разд1>- 
лен1е  труда.  При  этомъ  усиливается  взаимная  св!1зь  и  зрлпгсимостъ  какъ 
отд1;льныхъ  предпр1ят1и,  такъ  и  ц'Ьлыхъ  отрасле!!  промышленности,  и 
весь  обн1,сствеп!1ЫЙ  прогрессъ  производства  все  въ  большей  степени 
пр1обр'Ьтаетъ  характеръ  единства  и  нераздельности. 

Конкурреиц,]я  создаетъ  между  отдельными  однородными  предпр1я- 
Т1ЯМИ  взаимную  зависимость,  которая  выражается  главпы.мъ  образомъ  въ 
томъ,  что  улучшен1е  техники  въ  одномъ  предир1ят1и  вызываетъ  необхо- 
димость такого  же  улучшс111я  и  въ  другомъ.  При  машинномъ  производ- 
стве эта  форма  взаимной  связи  предпр1ят1й  развивается   въ   наибольшей 
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степени  именно  потому,  что  конкурренфя  достигаетъ  тогда  наибольшей 

'ИЛЫ. 

Да.тЬе,  усллршается  взаимная  связь  разлпчныхъ  областей  промыщлен- 
:;ости.  Происходитъ  это  двумя  путями. 

Во-первыхъ,  громадное  расширен1е  производства  приводить  къ  осо- 
бенно быстрому  развитие  тЬхъ  отраслей  промышленности,  который  доста- 
вляютъ  матер1алы  и  оруд1я  для  другихъ  отраслей;  является  цЬлая  масса 
новыхъ  пропзводствъ  подобнаго  рода,  а  прежде  существовавш1я  распада- 
ются на  бол'Ье  узк1я  спец1альностн.  Возпикаетъ,  напр,,  машиностро- 
ительное д-Ьло  и  распадается  на  массу  различяыхъ  отраслей;  производ- 
ство чугуна  отд'Ьляется  отъ  производства  жел-Ьза,  стали  и  т.  д.  Здьсь 
особенно  очевидна  взаимная  связь  между  производствами:  суп1,ествоваше 
однихъ  всец'Ьло  зависитъ  отъ  существованхя  другихъ. 

Кром-Ь  того,  чрезвычайно  быстро  развиваются  т'Ь  предпр1ят1я  и  сильно 
возрастаютъ  тЪ  классы,  обществэнная  роль  которыхъ  связана  съ  М'Ьно- 
вымъ  распред'ЬлеБ1елъ  продуктовъ  въ  обществ-Ь.  Въ  х\нг1ш,  запр.,  тор- 
говымъ  д'Ьломъ  занимается  7»  населешя  (больше  4  милл1оновъ  челов'Ькъ), 
во  Францш  78  (около  5  миллхоновъ),  въ  сравнительно  отсталой  Росс1и — 
около  7ао  (бол-Ье  3  милл1оновъ  челов'Ькъ),  если  считать  торговдевъ,  ихъ 
приказчшсовъ  а  другихъ  сдужащахъ  вм'бст'Ь  съ  семействами. 

Во-вторыхъ,  отд'Ьльныя  отрасли  промышленности  бол-Ье  строго  отгра- 
ничиваются одн'Ь  отъ  другихъ.  йсчезаютъ  прелш1Я  хозяйства  см-Ьшап- 
наго  типа,  соединяющая  въ  себ'Ь  разнородный  производства.  Землед'Ьд1е 
окончательно  отделяется  отъ  обрабатывающей  промышленности;  исче- 
заетъ  мелкое  ремесленное  и  кустарное  производство,  соедипенное  съ 
подсобнымъ  землед'Ьл1емъ;  выгЬспяются  подсобные  промыслы  землед'Ь.1ь- 
ческаго  крестьянства.  Какъ  было  выяснено,  уже  мануфактуры  своей 
конкуррепц1ей  подрывали  ташя  двойственныя  хозяйства,  но  машина  въ 
снлахъ  и  окончательно  упичтоясить  ихъ.  Съ  какой  энерг1ей  и  лсесто- 
костью  разрушаетъ  конкурренц1Я  машинъ  эти  остатки  прежнихъ  экономи- 
ческихъ  формац1й,  можно  судить  по  сл1^ дующему  факту:  въ  Россш, 
благодаря  рятштио  фабричнаго  пряденья  еГ  тканья,  домашнее  производ- 
ство такъ  плохо  вознаграждаетъ  трудъ,  что,  за  вычетомъ  всЬхъ  издер- 
жекъ,  каладый  часъ  работы  даетъ  крестьянк-Ь  меньше  1  копейки  (въ 
иныхъ  случаяхъ  такая  норма  оплаты  доходить  даже  до  7»  копейки). 

А  между  т'Ьмъ,  вначал'!(з  развитее  машиннаго.  какъ  п  мануфактурнаго, 
производства  очень  часто  даже  создаетъ  новые  подсобные  промыслы,  со- 
здавая спросъ  па  матер1алы,  производство  которыхъ  еще  не  вполнв  за- 
хвачено крупными  предпр1ят1ями,  или  даже  предоставляя  мелкимъ  про- 
изводителямъ,  работающииъ  па  дому,  выполнять  н'Ькоторыя  частныя  опе-  ■ 
рад1и  произвидства,  къ  которымъ  сама  фабрика  еще  недостаточно  при- 
способилась. 

Съ  полнымъ  отд'Ьлен1емъ  обрабатывающей  промышленности  отъ  зем- 
лед'Ьл1я  возрастаетъ  экономическая  зависимость  города  отъ  деревни  и 
наоборотъ. 

Общественный  характеръ  производства  доходить  до  того,  что  ц^^лыя 
страны  оказываются  въ  т-Ьсн-Ьйшей  производственной  связи  между  со- 
бою.  Обм'Ьнъ  въ  такой   степени    объединяетъ    производство    различныхъ 
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госуд^рствъ,  что  ихъ  самостоятельное  экономическое  существоБан1е  ста 
новится  немыслияымъ.  Исключительно  сильное  развит1е  въ  стран'Ь  одпсго 
производетва  является  на  ряду  съ  исключительно  слабымъ  развит1е:.:ъ 
или  даже  отсутств1емъ  другого,  не  меи-Ье  важнаго  производства,  такь 
что  безъ  обм'Ьна  вся  нац1я  не  могла  бы  удовлетворять  свонхъ  потреб- 
ностей. Прим'Ьръ — Англ1я,  въ  которую  большая  часть  потребляемаго 
хл'Ьба  ввозится  изъ  другихъ  страпъ. 

Въ  эпоху  машпнъ  постепенно  объединяется,  такимъ  образомъ,  про- 
изводство всего  мхра. 

3.    Развит1б   способовъ    распреА^лен1я   въ   машинноиъ   пер1од%   капита- 

лиз!»а. 

а)  Денежное  обращен  16, 

Деньги — необходимый  двигатель  капиталпстическаго  производства. 
Поэтому,  громадное  развпт1е  производства  въ  машидпомъ  пер10Д'1(>  1.?.- 
питализма  увеличило  до  небывалыхъ  разм'Ьровъ  и  денежное  обрап1,е1ис 

Количество  золотыхъ  и  серебряныхъ  денегъ  возросло  въ  дсслт ;;: 
разъ.  Въ  течеи1е  45  лЬтъ — съ  1851  по  1895 — было  добыто  золота  съ 
лншнимъ  вдвое  больше,  чЪмъ  за  предыдущ1я  358  л-Ьтъ  (съ  открыть'1 
Америки),  пменно  655.000  пудовъ  противъ  295.000  пудовъ,  и  почти 
столько  же  серебра,  ско.1ько  за  эти  358  л'Ьтъ,  именно  8.900.000  пудовъ 
противъ  9.300.000  пудовъ. 

Впрочемъ,  за  пос.11Ьдн1я  20 — 30  л^^тъ  серебро  стало  быстро  терять 
свою  роль  денежпаго  мета.тла,  особенно  въ  международномъ  обрап1,0Е1я. 
Зйлото  все  бол^Ье  становится  единственными  истинными  деньгами,  вы- 
тесняя серебро,  какъ  серебро  когда-то  выт'Ьсиило  м-Ьдь  въ  х1тал1н,  желЬзо 
Бъ  Грецш.  Такое  явлен1е  зависитъ,  повидпмому,  въ  наибольшей  степени 
отъ  того  обстоятельства,  что  м'Ьновая  ц-Ьнность  серебра  сравпптельпо 
мен^Ье  устойчива, — именно,  за  пос.т'Ьдпее  время  она  быстро  падала,  бла- 
годаря, конечно,  Б0зрастап]ю  производительности  труда,  дсбывгаощаго 
серебро  (въ  течен1е  пос.т'Ьднихъ  40  .1'Ьтъ  ц-Ьниость  серебра  упала  па 
507о).  А  Д.1Я  денеяшаго  металла  неустойчивая  ц'Ьнность — бо.тьшоы  не- 
достатокъ,  такъ  какъ  она  порождаетъ  изм^нешя  всЬхъ  ц-Ьиъ  и  раз- 
странваетъ  расчеты  капиталистовъ. 

Только  въ  немпогпхъ  отсталыхъ  странахъ  до  спхъ  поръ  преобла- 
даютъ  серебряныя  деньги  (особенно  на  аз1атскомъ  Восток^Ь). 

Бумажно-денежное  обращен1е  въ  порюд'Ь  машинъ  достигаетъ  гро- 
мадныхъ  разм'Ьровъ.  При  этомъ  во  всЬхъ  странахъ,  гдЬ  изъ  разм'Ьнныхъ 
бумажпыхъ  денегъ  возникли,  на  почв-Ь  государственныхъ  потребностей, 
неразм'Ьнпыя,  паб.  Юдаотся  стремлон1е  вновь  перейти  къ  разм-Ьннымъ 
депьгамъ,  какъ  это  было  сд'Ьлано,  напр.,  въ  Россп!  въ  90-хъ  годахъ. 
И  это  очень  попятно:  при  громадномъ  развитш  обм'Ьна  особенно  настоя- 
телъпоп  стакс:  нгсг!  необходимость  въ  устойчпвыхъ  по  Д'Ьпностн  оруд1яхъ 
обращен1я;  если  изъ-за  недостатка    такой   устойчивости   сеюебро,  какъ 
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деньги,  выт'Ьсняется  золотомъ,  то  и  бумажки   неразм-Ьнныя,  страдающ1я 
этимъ  иедостаткомъ  еще  сильн'Ье,  должны   быть   заменены  разм^Ьнными. 

б)  Кредита. 

Креднтъ,  который  раньше  игралъ  второстепенную  роль,  какъ  допол- 
неи1в  къ  денежному  обращен1ю,  при  машинномъ  капитализм'Ь  развивается 
въ  поразительно  обширную,  слолшую  и  стройную  систему,  являюш,уюся 
могучииъ  д-Ьятелемг  обш.аго  экономическаго  развит1я. 

Капиталистическая  система  отношен]й  требуетъ  отъ  каждаго  пред- 
принимателя очень  частыхъ,  бол'Ье  или  мен-Ье  значительпыхъ  депежпыхъ 
у:;латъ.  Между  т'Ьмъ,  какъ  бы  много  денегъ  ни  находилось  въ  обращ.е- 
П1и,  он^Ь  не  ыогутъ  всегда  оказываться  подъ  рукой.  Даже  у  самаго 
бог.атаго  капиталиста  бываютъ  минуты,  когда  его  наличыыхъ  депегъ 
г.едостаточно  для  расплаты,  мелсду  гЬмъ  какъ  въ  другое  время  въ  его 
},укахъ  безъ  надобности  находятся  больш1я  суммы.  Капиталистическое 
производство  встретило  бы  величацш1я  препятств1Я  для  своего  развпття, 
если  бы  всЬ"  уплаты  производились  только  па  наличыыя:  первое  денеж- 
ное затр5днете  разстраивало  бы  всЬ  д-Ьла  предпринимателя. 

Изъ  этого  понятно,  что  съ  развит1емъ  капитализма,  съ  возрастан1емъ 
каппталовъ  и  увелпчен1емъ  скорости  ихъ  оборотовъ,  кредитное  Д'Ь.ю  не- 
прерывно расширяется  и  пршбр'Ьтаетъ    все    больше   значен1я    въ  обп1;е-' 
ст-епиоыъ  хозяйстве. 

Со1зершепствуется  и  самая  форма  кредитно-капиталистичёскихъ  пред- 
Г:р1ят1Г1,  которыя  ВЪ  изучасмую  эпоху  являются  главнымъ  образомъ  въ 
;и1Д'Б  такъ  называемыхъ  банковъ.  Банки  служатъ  посредниками  между 
<просомъ  на  кредитъ  и  его  предложентемъ,  получаютъ  кредитъ  отъ 
тЬхъ,  кто  можетъ  его  оказывать,  и  оказываютъ  его  т-Ьмъ,  кто  въ  немъ 
нуждается. 

Байки  возникли  еще  раньше  машиннаго  производства,  по  только  при 
немъ  опи  получили  полное  развит1е  и  широкое  распрострапеп1е. 

Исторически,  современный  банкиръ  является  потомкомъ  двухъ  сред- 
певЬковыхъ  д-Ьятелей:  ростовщика  и  менялы.  Первый  достаточно  ха- 
рактеризованъ  въ  предыдущемъ,  на  второмъ  надо  остановиться. 

При  чрезвычайной  политической  раздробленности  феода.1ьнаго  М1ра, 
('лагодаря  праву  каждаго  государя  самостоятельно  чеканить  монету,  на 
рынкЬ  обращалась  такая  масса  разлпчныхъ  монстъ,  что  являлась  не- 
обходимость въ  м4пяльныхъ  учрежден1яхъ. 

Характерный  для  феода.1Ьнаго  м1ра  недостатокъ  общественной  без- 
опасности прпводи.1ъ  къ  тому,  что  м'Ьпялы,  у  которыхъ  находились  по- 
стоянно больш1е  запасы  денегъ,  должны  были  принимать  особенныя 
мъры  къ  ихъ  сохрГ1не111ю  отъ  крг.жь  и  грабе;кеп.  Поэтому  у  мЬиялъ 
,.е11ьгя  сберегались  сравнительно  надежно,  и  миог1е  торговцы  находи.1И 
удобпымъ  отдавать  свои  деньги  на  сохранен1е  мЬняламъ,  за  что  и  пла- 
тили изв'Ьстное  вознагражден1е.  Деньги  вкладчиковъ  храгтпсь  до  пер- 
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ваго    требован1я,  и  употреблять    ихъ    для    оборотовъ    м'Ьнялы  пе  им-Ьлн 
права. 

Такъ  какъ  въ  одномъ  м11яяльномъ  предпр1ят1И  находились  деньги 
различныхъ  лпцъ,  то  взаимиыя  расплаты  между  этпмп  лицами  стали  со- 
вершаться посредствомъ  простой  перегшскп  счета  у  м'1шялъ. 

Въ  организаш'и  этихъ  м'Ьняльпыхъ  предпр1ят1й,  который  съ  течен1- 
емъ  времени  получили  пазван1е  банковъ,  развитте  капитализма  съ  ею 
посл'Ьдств1емъ — сильпымъ  спросомъ  на  кредптъ — вызвало  существенныя 
изм'Ьиен1я, 

Продолжительный  опыгь  указалъ  банкирамъ,  что  часть  находящихся 
на  храпен1и  дснегъ  съ  удобствомъ  можно  было  бы  пусргать  въ  ростъ, 
такъ  какъ  никогда  вкладчики  не  требуютъ  всЬ  одновременно  всЬхъ 
своихъ  депегъ  и,  къ  тому  же,  ихъ  требованш  покрываются  новыми 
вкладами. 

Р1зъ  наблюденш  выяснилось,  что  вклады  п  обратный  требоБан1я  про 
исходятъ  съ  известной  правильностью,    всл-Ьдств1с    опред-Ьленныхъ  эко- 
номнческихъ  грпчинъ,  такъ  что  явг.мась  воз.молгпость  предвид'Ьть  Г1ер"!С- 
дическ1е  приливы  и  отливы  денегъ. 

Въ  различныхъ  страпахъ  существуютъ  различные  общ!  с  сроки  пла- 
тежей, къ  которымъ  11р1урочп1!ается  "наибольша;!  часть  долговыхъ  сбиза- 
тельствъ.  Таше  сроки  оиред}:ляются  для  каждой  даппой  страны  иногда 
прямо  естественными  условхамп  ея  производства,  писгда— обычаями,  эки- 
номнческое  пропсхождеше  которыхъ  проследить  трудно,  хотя  не  ыож;;1Ъ 
подлежать  сомц-Ьнтю,  что  п  эти  обычаи  имхютъ  свои  корни  вь  матер1аль- 
пыхъ  услов1ялъ  жизни  общества.  Въ  землед'ки.ческпхъ,  кйяр.,  страиахъ 
время  расплаты  чаще  всего  совпадаетъ  съ  временемъ  крсдакп  хл1ба.  На 
сбычаяхъ,  повндимому,  основаны  ирсдираздиичныс  сроки  платежей:  къ 
Рождеству— въ  Англии,  къ  Святой— въ  Россик  Въ  так1е  сроки  денежный 
рынокъ  сразу  предъявляетъ  очень  большой  сиросъ  па  деньги  для  распла- 
ты. Масса  денегъ  пзъ  области  ..сокровища"  временно  переходитъ  въ 
сферу  обращен1я;  кассы  кредптпыхъ  учрежден1й  быстро  пуст1:ютъ.  Полу- 
чается даже  пЬкотороо  разстройство  денежлаго  рынка,  по'  всегда  нспро- 
должительпос  и  пе  им'Ьюпг.ее  серьезнаго  :шачеи1я:  скоро  излпшекъ  депегъ 
вновь  возвращается  въ  область  сокрови1ца,  и  опустс.'дюиныя  кассы  кре- 
дитпыхъ  учрея{дея1й  вновь  наполняются,  иногда  въ  тотъ  же  день. 

Основываясь  на  такпхъ  закопностяхъ  въ  денежномъ  обращен1и,  бан- 
киры начали  отдавать  разнымъ  лпцамъ  въ  кредитъ  часть  хранившихся 
у  ипхъ  вкладовъ, — впачал'Ь  только  на  короткое  время  и  подъ  в1Ьрцоо 
обезпечен1е.  Тогда  вкладчики  оказались  настоящими  «кредд.торамиз»  бан- 
ка, и  ужъ  банкъ  ста.1ъ  платить  имъ  изв-Ьстный  процентъ  за  пользозан:о 
ихъ  вкладами,  тогда  какъ  прежде  было  наоборотъ — вкладчики  платили 
за  хранен1е. 

Такъ  возникли  двЬ  первичныя  опорагин  бапк'овъ:  пр1емъ  вкладовъ 
или  депозитная  операц1я — основная  нзъ  «:пасспвиыхъ>,  т.  е.  ткхъ,  въ 
которыхъ  банкъ  является  должпикомъ,  получаетъ  кредитъ, — и  ссудная 
операц!:: — ■сновная  и:зъ  «активныхъ:?,  т.  е.  гУ-.хт,  !-ъ  соторыхъ  баи1;ъ 
является  кредиторомъ,  оказываетъ  кредитъ. 

Депозитная  операц1я  и  въ  колпчоствепиомъ  отношен!!!  яв.шется  глас- 
ной   пассивной    операц1ей    во  всЬхъ  странахъ  съ  развитымъ  кредитомъ. 
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Она  практикуется  въ  двухъ  главныхъ  формахъ:  вклады  срочные  п  бев- 
срочные.  Срочные  вгмады,  а  въ  особеииости  долгосрочные  (бываютъ  и 
4Б1зЧиые»  вклады),  представляютъ  для  банка  то  преимущество,  что  не 
:огутъ  быть  неожиданно  потребованы  обратно.  Безсрочные  же  или  вкла- 
ты  на  «текущш  счетъ>  во  всякое  время  могутъ  быть  взяты  обратно; 
пхъ  баикъ  прннужденъ  пускать  въ  оборотъ  съ  большой  осторожностью, 
.1  потому  нроцентъ  по  нимъ  платится  мен-Ье  значительв№1Й,  ч-Ьмъ  по 
'.  рочнымъ  вкладамъ. 

Им'Ья  за  собой  множество  вкладовъ,  банкъ  никогда  не  находится  въ 
::олной  безопасности  отъ  круп1ен1я;  оно  легко  можетъ  произойти,  если 
глаадчики,  въ  силу  каг^ихъ-либо  непредвид'Ьпныхъ  экономическихъ  измЪ- 
пенш,  сразу  въ  необычно  большомъ  количеств']^  потребуютъ  свои  вклады. 
Это  происходктъ  т-Ьмъ  легче  и  бываетъ  тЬмъ  бол-Ье  опасно,  что  безсроч- 
ные вклады  составляютъ  обыкновенно  большую  часть  средствъ  банка,  и 
что  принадлежатъ  они  по  большей  части  промышленнымъ  и  тсрговымъ 
1!редпринимателямъ.  Всякое  потр!1сен1е,  экономическое  или  политическое, 
иаставляетъ  такихъ  вкладчиковъ  немедленно  требовать  отъ  банка  свой 
деньги,  чтобы  быть  обезпеченнымп  отъ  стучайностей. 

Повышен1е  и  понил^ен1е  процента  по  вкладамъ  служитъ  для  банка 
однимъ  изъ  средствъ,  по  м'Ьр'Ь  надобности,  привлекать  деньги  въ  кассу 
банка  или  вызывать  отливъ  ихъ.  Наприм'Ьръ,  положимъ,  что  въ  банк'Ь 
есть  много  свободныхъ  денегъ,  а  спроса  на  нихъ  со  стороны  капиталн- 
г'товъ  не  зам1аЧается,  и  банкъ,  сл'Ьдовательно,  прннужденъ  платить  про- 
центы по  вкладамъ,  которыхъ  онъ  не  пустилъ  въ  оборотъ,  тогда  банкъ 
коинлгаетъ  нроцентъ  по  вкладамъ,  и  приливъ  новыхъ  вкладовъ  сильно 
сокрап1,ается,  а  часть  прежпихъ  вкладчиковъ  беретъ  свои  деньги  обрат- 
но, чтобы  выгодн-Ье  пом-Ьстить  ихъ. 

Какъ  впдонзм'Ьнеп1е  депозитной  операщи,  можно  разсматривать  вы- 
пускъ  «закладныхъ  листобъ^»,  долговыхъ  обязательствъ  банка  съ  посте- 
пенной, продолжительной  уплатой  какъ  процентныхъ  денегъ,  такъ  и 
основной  суммы  долга.  Закладные  листы  соотвЬтствуютъ  до.тго.срочнымъ 
ммадамъ,  которые  банкъ  возвращаетъ  не  сразу  въ  конц-Ь  срока,  а  ио 
частямъ. 

Изъ  расплаты  между  вкладчиками  путемъ  переписки  счета  у  м^^ня- 
,1!,т — банкира  развилась  «-чековая>  система  раеплатъ.  Современный  капи- 
га.шстъ  р'Ьдко  им'Ьетъ  при  себ*  большая  деньги — онъ  ихъ  хранптъ  въ 
'анк'Ь.  А  когда  капиталисту  надо  произвести  уплату,  онъ  прибЬгаегь 
];ъ  «;чеку2>,  т.-е.  пишетъ  въ  тотъ  бапкъ,  гд'Ь  лежатъ  его  вклады,  за- 
писку съ  распоряжентемъ  выдать  такому-тш  сто.1ько-то.  Чащо  всего  и 
;:0лучате.1Ь  не  беретъ  денегъ  прямо  на  руки;  их*  записысаютъ  въ  счетъ 
У10  собственпыхъ  вкладовъ,  если  они  находятся  въ  томъ  же  банк-Ь;  въ 
•лрстлЕпсмъ  случа'Ь,  деньги  переводятъ  на  имя  его  постояйнаго  банкира. 
Та::ъ  избегается  прямая  передача  д^це?!.,  и  потребность  г.ъ  иалп'чиыхъ 
д.н:^гахъ  сильно  уменьшается.  Напбо.гЬе  широко  практикуется  чековая 
система  въ  странахъ  экономически  передовьгхъ,  какъ  Англ1я,  гд*  сумма 
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Л'Ькнося'ей.,  ежедпё^но  иереходящихъ  этюгь  путемъ  отъ  однихъ  влад'Ьль- 
цевъ  къ  дртгпхъ,  изм-Ьряется  1шог.п»ш  мнллонами  рублей. 

Громадная  экономичеа:ал  сила  большпхъ  банковъ,  отовсюду  стя;.:- 
вающнхъ  каплталы  и  объединшощихъ  въ  своемъ  распоряжеяш  средстп 
многихъ  тысячъ  капитал истовъ  и  не-каплталцстовъ,  создаетъ  этимъ  б:.:.- 
камъ  такое  общественное  значеехе,  что  на  формальное  обязателостзо 
такого  банка  унлахить  изв'Ьстную  сумму  въ  обществ-Ь  смотр ятъ,  какь  па 
н'Ьчто  равносильное  самой  уплат'Ь.  Отсюда  вознлкаетъ  эмиссхопная 
операщя  или  выпускъ  банковыхъ  билетовъ.  Банковые  билеты,  сл'Ьдова- 
тельно,  вполп-Ь  аналогичны  б}'ма;кнымъ  депцгамъ;  разница  та,  что  бу- 
мажныя  деньги  принимаются  всЬми  по  довЬрпо  къ  состоятельности  го- 
сударства, а  банковые  билеты — по  довЬрш  къ  состоятельности  банка. 
Само  собой  разумЬется,  что  такая  операщя  мо;1:етъ  возникнуть  лишь  на 
довольно  высокой  ступени  ра-звит1я  банковаго  дЬ.та. 

Банкъ  платить  своойъ  вкладчикамъ  и  заешцикамъ  вм1^сто  денегъ 
всобыми  би.тетами.  которые  онъ  и  обязывается  по  первому  требование 
оби'Ьнять  на  настоящтя  деньги.  Если  банкъ  впо.шЬ  надел:епъ,  то  биле- 
ты его  обращаются  наравн-Ь  съ  деньгами.  Та?аъ.  гд^Ь  государетвенпыхъ 
бумажныхъ  денегъ  много,  банковыхъ  билетовъ  обращается  сравнительно 
мало,  такъ  какъ  общестлзеппая  роль  гЬхъ  и  другихъ  одинакова.  Въ  1:[.о- 
мышленно-развитыхъ  странахъ  Запада  банковыхъ  билетовъ  находится  въ 
обращепш  нл  лшогхя  сотни  милл1сповъ  рублей. 

Значенхе  эмисс1онноп  операцш  для  самихъ  банковъ  очень  понятно — 
это  безпроцентный  заемъ.  Ко.шчество  выпускаемыхъ  билетовъ  можетъ 
довольно  значительно  ыревосходить  нали^шыя  средства  банка, — это  ге 
ведетъ  къ  его  крушенйо,  потому  что  при  обычныхъ  услов1яхъ  би.1ет:л 
не  предъявляются  всЬ  одновременно  къ  размЪиу.  Въ  момопты  снльпыхъ 
экономическпхъ  потрясенш  возможно  и  крушен1е  банка  всл'Ьдств1е  чре:з- 
м1Ьрныхъ  требован1п  о  разн'Ьн'Ь  его  билетовъ. 

И  чековая  система,  п  эмисс1онная   операция   значительно  уменьшгл1..тъ 
потребность  въ  деньгахъ,  каьгь  оруд1яхъ  обм'Ьна  и  платежа, 

Изъ  актпвныхъ  операцш  первичной  н  основной  является,  какъ  было 
выяснено,  ссуда  подъ  залогъ.  Мен:ду  различными  ея  видами  рань- 
ше другихъ  развилась  ломбардная  операц1Я,  заемъ  подъ  за.10гъ  двп:!:;!  • 
мыхъ  предметовъ.  Первонача.1ьно,  когда  эта  операщя  им1Ьла  форму  про- 
стого мелтсаго  ростовщичества,  въ  залогъ  принимались  только  предметь! 
большой  ц-Ьаности  и  малаго  объема — зо.тотые  слитки,  драгоценные  камни 
и  пр.,  а  съ  развиттемъ  товарнаго  обращен1я  и  кредита  —  преимуще- 
ственно товары  и  ц-Ьнныя  бумаги. 

Сами  банки  заложенныхъ  товаровъ  не  хранятъ.  Это  Д'Ьло  становится 
спеща."1ьностыо  особой  группы  предпрхяти"! — товарныхъ  складовъ,  кото- 
рые за  изв'Ьстпое  вознагражден [е  прииимаютъ  товары  и  хранятъ  пхъ,  а 
влад'Ьльцамъ  выдаютъ  варранты — свид1зтельства  о  пр1ем'Ь  товаровъ  съ 
обозпачен1емъ  ихъ  цЬннрсти.  Так1я  свидЬтельства  банкъ  приттм-готъ  въ 
за^югъ  и  даетъ  по  ннмъ  ссуду;    если    до.1жннкъ    несостоятсм  1,ъ     .'ат-  ь 
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получаетъ  товаръ  по  варранту  п  продаетъ,  (Ссуда,  конечно,  всегда 
.меньше  ц'Ьни  товара,  обыкновенно  около  607о). 

Подобиьшъ  же  образомъ  приннмаются  въ  залогъ  свид'Ьтельства  же- 
лЬзнодорожныхъ,  пароходныхъ,  трапспортяыхъ  обществъ  о  томъ,  что 
товаръ  ирнпятъ  п  пагруженъ. 

Съ  развитхемъ  кредита  въ  товарномъ  обращенш  является  масса  раз- 
пообразЕыхъ  сц'Ьнпыхъ  брмагъ>:  государственныхъ  долговыхъ  обяза- 
тельствъ,  акцЦ]  разлпчпыхъ  обществъ  и  т.  под.  Бъ  посл^дующемъ  объ 
этнхъ  бумагахъ  прпдется  говорить  особо;  по  суп1,еству  он'Ь  представ- 
ляютъ  одно  и  то  же — закоппыя  свидетельства  на  получен1е  изв-Ьстной 
части  производимой  въ  данномъ  обществе  прибавочной  стоимости.  Так1Я 
сц-Ьнныя  бумаги»  банки  принимаютъ  так/ке  въ  залогъ.  Отсюда  возни- 
каетъ  еще  одна  изъ  многочнслеаиыхъ  рпасностей,  угрожающихъ  бан- 
1;амъ:  такъ  какъ  рыиочпыя  ц-Ьны  ц-Ьппыхъ  бумагъ  могутъ  си.1ьно  коле- 
баться въ  завнсимостя  отъ  спроса  и  предложен1я,  то  банкъ,  выдавая 
подъ  залогъ  яхъ  ссуды,  всегда  рвскуетъ  потерп-Ьть  убытки  всл'Ьдств1е 
иадешя  ихъ  ц-Ьны. 

Ипотечной  операц1ей  называется  выдача  ссудъ  подъ  залогъ  недви- 
;кпмсстп  (земли,  дсма  и  т.  под.).  Подобныя  ссуды  бываютъ,  въ  боль- 
шпкств'Ь  случаевъ,  долгосрочпы\1и;  землевлад'Ьльцы  нуждаются  обыкно- 
венно въ  деньгахъ  для  улучшен1П  въ  хозяйств-^  пли  д.1я  иртбр^тетя 
посыхъ  земель,  или,  накопедъ,  па  лпчпое  потреб.1ен1е;  во  всЬхъ  этихъ 
случаяхъ  они  могутъ  только  постепенно  выплачивать  изъ  свопхъ  дохо- 
довъ  занятый  деньги,  т^мъ  бо.1ъе,  что  въ  землед'Ьлш  кАпиталъ  обра- 
щ^сОтся,  всобщс,  медленно.  Поэтому  банки,  занимающееся  ипотечной 
операц1ей,  сами  прннпмаютъ  то.тько  долгосрочный  ссуды,  такъ  какъ  не- 
возможно давать  взаймы  на  долгое  время,  получая  кредитъ  на  короткое. 
Главную  и  характерную  пассивную  операцш  для  подобпыхъ  банковъ 
представляетъ  выпускъ  закладпыхъ  лнстовъ. 

Особый  впдъ  ссудиыхъ  операц1й  представляетъ  с.шчный  кредптъ>, 
т. -е.  выдача  ссуды  безъ  всякаго  залога,  единственно  на  оспован1и  до- 
в'Ьр1я  къ  занимающему  лицу.  Это — сравнительно  рискованная  операщя 
(въ  Росс1и,  напр.,  она  вызвала  крушен1е  многихъ  банковъ). 

Значительно  видоиз^^-Ьпенную  форму  ссудной  операцш  представляетъ 
учетъ  или  дисконтъ  векселей.  Тутъ  банкъ,  вм-Ьсто  того,  чтобы 
давать  ссуду  подъ  за-югъ  ц-Ьиной  бумаги — векселя,  прямо  покупаетъ 
эту  бумагу,  т.-е.  связанное  съ  ней  право  па  полученхо  депегъ  по  век- 
селю. 

Крупное  производство  порождаетъ  громадпое  распрострапен1е  про- 
дажъ  въ  1федптъ.  Но  всякому  кредитору  деньги  могутъ  понадобиться 
раньше,  ч'Ьмъ  пстечетъ  срокъ  векселя.  Тогда  кредпторъ  предълвляетъ 
вексель  въ  банкъ.  Если  банкъ  находитъ,  что  вексель  надсжепъ,  то 
уплачнваетъ  по  1.емъ,  ирхобр-Ьтая  его  для  себя;  при  этомъ,  уплачивается, 
естественно,  не  вся  вексельная  сумма,  а  известный  процентъ  съ  нея 
цдетъ  въ  пользу  банка.  Такая    операц1я    называется  дискоит11рован1емъ 
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вексе.тя,  а  процептъ  въ  пользу  банка — дисконтнымъ  плп  учетпьпгь  ттро- 
центомъ. 

Величппа  учетнаго  процента  опрсд'Ьляется  двумя  условтяип:  во- 
первыхъ,  обычной  воличиной  кредятнаго  процента  въ  данно^гь  обп1,еств"Ь, 
во-вторыхъ,  степенью  риска  для  кредитора — банка.  Положиэгь,  учиты- 
вается вексель  за  2  м'Ьсяца  до  срока;  обычный  %  по  ссудамъ  6%  въ 
годъ  НЛП  17о  за  2  м'Ьсяца.  Банку  было  бы  невыгодно  взять  въ  свою 
пользу  мен'Ье  17о,  потому  что  ту  сумму,  которую  онъ  отдаетъ  за  век- 
сель, онъ  могъ  бы  вм'Ьсто  того  пустпть  въ  оборотъ,  отдать  взаймы  на 
2  м1Ьсяца  п  получить  1%  прибыли.  А  если  сюда  присоединяется  рпскъ 
не  получить  по  векселю,  или  если  банкъ  находить  рискованнымъ  вообще 
выпускать  въ  данный  ыоментъ  деньги  изъ  своей  кассы,  то  учетный  прс- 
центъ  повышается,  напр.,  до  2 — 3%  за  2  мЬсяца. 

Изм'Ьнеше  днсконтнаго  процента  и  процента  по  ссудамъ,  подобно 
изм-Ьненио  процента  по  вкладамъ,  стужитъ  для  банка  средствомъ  вл1ять 
на  величину  кассовой  наличности  сообразно  со  своими  расчетами.  Если 
учетный  процентъ  и  процентъ  по  ссудамъ  повышается,  деньги  удержи- 
ваются въ  касс-Ь  банка,  потому  что  дисконтировать  векселя  и  занимать 
въ  банк"!}  становится  мен^Ье  выгоднымъ;  при  понижена — деньги,  наобо- 
ротъ,  отливаютъ. 

Весьма  своеобразный  характеръ  им-Ьегь  операи1я  покупки  и  прсд<1:1:и 
банкамъ  за  свой  счетъ  ц'Ьнныхъ  бумагъ — акц1й,  процентныхъ  бумагъ  и 
т.  п., — операщя,  впроче1Гь,  до  изв-Ьстной  степени  аналогичная  и  учету 
векселей.  Въ  с.туча'Ь  повышен1я  ц^Ьны  куплепныхъ  бумагъ  банкъ  полу- 
чаетъ  прибыль,  въ  противно1гъ  случа'Ь — убытокъ.  Это  одна  изъ  формъ 
такъ  называемой  биржевой  игры,  дающей  возможность  какъ  быстраго 
обогащешя,  такъ  и  быстраго  разорен1я.  Подобная  игра  часто  приводить 
къ  банкротству  банка,  а  если  онъ  ве.тъ  игру  не  на  собственпыя  деньги — 
къ  разорен1ю  вкладчнковъ. 

Таковы  самыя  главныя  черты  Д'Ьятельнос'Хп  бапковъ.  Въ  дЬйствитель- 
ности,  она  отличается  чрезвычайной  сложностью,  даже  запутанностью; 
изсл'Ьдован1е  банковаго  д'Ьла  въ  деталяхъ  представляетъ  громадную  массу 
трудностей,  порождающихъ  больш1я  разноглас1я  даже  между  лучшими 
его  знатоками. 

Банки  представляютъ  изъ  себя  значительную  группу  каппталпстпчс- 
скихъ  предпртятш  съ  массою  наемныхъ  работниковъ  и  съ  громадными 
капиталами.  Наемные  работники  кредптныхъ  предпр1ят1й  припадложап. 
главнымъ  образомъ  къ  «интеллигентному  персоналу^:  конторщики,  бух- 
га.1теры,  кассиры,  директора  и  т.  д.  Чтобы  усп-Ьшно  вести  операц1и  и 
миновать  всЬ  связанныя  съ  кредитнымъ  д-Ьломъ  опасности,  банку  не- 
обходимо быть  хорошо  осв'Ьдомленнымъ  какъ  относительно  общаго  поло- 
л:ен1я  дЬлъ  па  рышгЬ,  такъ  и  относительно  положен1я  д'1^лъ  т-Ьхъ  лнцт. 
и  учреждеп1Й,  съ  которыми  онъ  ведотъ  опоращи;  отсюда — пртрсоГ'.ст-- 
во  множеств'^  наемныхъ  агептопъ,  доставляющихъ  св1-.д'Ьп1я,  л  въ  «сп/,- 
душ,ихъ  людяхът,  ум'Ьющихъ  ц'Ьлссообразно  обрабатывать  эти  св'Ьд'Ьп1я; 
нер-Ьдко  банки  содержатъ  при  себЬ  цЬлые  комитеты  подобпыхъ  спеща- 
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.  !стовъ.  ^Такъ  въ  креднтномъ  д-Ьл^Ь  возникаете,  сложная  скстема  раз- 
^  1леп1Я  труда;  въ  этой  спстем'Ь  организаторская  д-Ьятелъность  людей, 
паправляк'щихъ  предпр1ят1е,  простирается  далеко  за  предЬЙы  самого 
:;редпр]ят1я:  она  въ  одно  и  то  же  время  оказываетъ  прямое  вл1яте  ва 
л:ызнь  массы  промышленныхъ  и  торговыхъ  предпр1ят1Г1,  и  пепосредет'венно 
гтражаетъ  на  себ-Ь  ихъ  общее  состоян1е. 

Какъ  было  уже  сказано,  основное  общественное  значеше  кредйтныхъ 
;;редпр1ят1п  заключается  въ  томъ,  что  они  своей  деятельностью  облег- 
чаютъ  й  ускоряютъ  развит1е  капита.тистпческагб  производства  со  свой- 
ственнымп  ему  экономическими  отношешями  п  со  всЬми  ихъ  вбщественшлми 
результатами. 

Креднтъ  даегь  промъпплелнымъ  п  торговымъ  капиталнстамъ  тайш  сред- 
ства для  ведешя  и  расп1нрен1я  пхъ  д^^лъ,  какихъ  оня  не  могли  бы  Ш- 
глечь  неггосредствеипо  пзъ  сзопхъ  лредпртяти"!. 

Во  всякомъ  предпр1ят1в  не  весь  необходимый  для  его  веден1я  капи- 
талъ  затрачивается  сразу:  значительная  часть  должна  лежать  въ  течёте 
бол'Ье  НЛП  меп^^е  долгаго  времени,  какъ  г.апасъ  на  текущее  расходы  и  не- 
предвид'Ьи'^гые  случаи.  По  м-Ьр-Ь  расширения  своего  предприятия  капита- 
лпстъ  пранужденъ  изъ  года  въ  годъ  увеличивать  размеры  своего  денвж- 
паго  запаса.  Въ  прежняя  времена  всЬ  так1я  деньги  оставались  въ  рукахъ 
капиталиста  мертвымъ  «гсокровпщеть» .  Теперь  предприниматель  отдаетъ 
пхъ  въ  банк!,  и  он'Ь  становятся  наетоящи^гь  капп'1аломъ,  во-йервъ!хъ,  съ 
общественной  точки  зр'Ьи1я,  та-къ  какъ  чорезъ  банкъ  он^Ь  пояадаюгь  къ 
другому  капиталисту,  который  непесредственно  прим-Ьняеть  ихъ  длж  по- 
лучеи1я  прибавочной  стоимости,  во-вторыхъ,  п  съ  точ^н  зр^Ьптя  перваго 
;;':пит<1листа,  которому  оп-Ь  припосятъ  при  этбмъ  н^Ькоторую  прибыль. 

Съ  другой  стороны,  благодаря  Т'Ьмъ  же  банка1гь,  капиталнсгь  легло 
рясширяетъ  свое  предпр1ят1е,  нб  об.пдая  несбходимымъ  денежнымъ  за- 
;:,1С0мъ, — щ  счетъ  будущей  прибыли.  Это  д'Ьлае'Рся  тЬмъ  .тегче,  тГо 
;  [юцентъ  по  вкладамъ,  платимый  банками,  служитъ  приманкой,  пзв.'гека- 
;  щей  оа^сз'Ьтъ  и  .так1я  деньги,  которыя  при  иныхъ  услов1яхъ  ни  за 
•;то  пе  сД'Ыадйсь  бы  капитйломъ,  а  были  ^бы  положены  въ  сундукъ,  зй- 
р;.!ты  пъ  пе',[лю,  залиты  въ  воскъ,  вообше — лсясалй  бы  въ  качестве  мерт- 
ваго  <со]{роиища*.  Теперь  кредитъ  собнраетъ  въ  руки  капнта.1истовъ  я 
эти  средства  некапитачшстовъ:  сбережетя  какой-нибудь  прнстуги,  кре- 
стьянина, ремес.тепиика,  рабочаго,  пройдя  черезъ  ссудо-еберерательныя 
1:ассы,  попадаютъ  въ  руки  крупнаго  предпринимателя,  который  употрё- 
бпП)  пхъ  для  расшпрсн1я  своего  предпр1ят1я. 

Таково  зпа*1ен1е  йредйтной  системы  для  всего  общеотва:  объединяй 
капиталы,  она  свд1шствуетъ  объединенш  вообще  производите.тьных^ 
си.гь  обп1,ества,  ст-Ьдовательно,  ускоряетъ  победу  обществе  жадчь  при- 
родой. 

|).,.,  ..„^,  п,..,г1  гепосредственпое  значеше  креднтнаго  д-Ьла  для  раз- 
.:;:'!!•  кнхъ  клпссовъ,  лриходчтся    отм'Г.тить  С11>дующее:  въ 

1;.и1ссЪ  !  :И1;ти /!*.гивъ  крвдитъ  чрезвычашо  ускоряетъ  развит1в  двухъ 
разлшшыхъ  процессовъ.  Вотпервыхъ,  быстрее  сов^шается  продессь  ^от- 
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д|лен1я  круггныхъ  капдталистовъ  отъ  мелкихъ:  одни,  им^я  возжожносяь 
широко  пользоваться  кредптохгь,  быстро  расширяютъ  своп  предпр1ят1я  тг 
твеличиваютъ  капиталы;  другкмъ  кроднтъ  доступепъ  лпшь  въ  ничтожной 
степевл,  въ  общемъ,  онъ  «кор'Ье  оказывается  протнвъ  нихъ,  и  конкур- 
ренц1я  становится  для  нихъ  гЬмъ  тя;кел'Ье.  Во-вторыхъ,  быстр'Ье  совер- 
шаетвя  процессъ  отд-Ьлентя  распред'Ьлительной  и  потребительной  роли 
капиталистоеъ  отъ  ихъ  организаторской  роли  въ  производств'Ь.  Все  бол^зе 
значительной  части  капиталпстовъ  банки  даютъ  возможность  жить  про- 
цента1ш  съ  каппталовъ,  не  утрз^ждая  себя  лпчнымъ  веден! емъ  предпр1я- 
Т1Й;  вое  большее  число  капиталистовъ  обращается  въ  чистыхъ  срентье- 
ровъ>.  (Слово  «рента»  обозначаетъ  вообще  доходъ,  возникающШ  не  изъ 
личной  деятельности  въ  производств'Ь,  организаторской  или  исполнитель- 
ской, а  изъ  одаого  обладан1я  какой-нибудь  собственностью,  т.-е.  съ 
точки  зр-Ьтя  производства — паразитическхй  доходъ.  Такова  земельная 
рента,  которую  землевлад'Ьлецъ  получаетъ  единственно  на  основаши  вла- 
Д'Ьн1я  землей,  такова  и  рента  съ  капитала,  отданнаго  въ  кредитъ  банку 
или  част-нымъ  лицамъ). 

Для  рабочихъ,  занятыхъ  производительнымъ  трудомъ,  непосредствен- 
наго  значен1я  развит1е  кредита  не  им-Ьетъ:  кредитъ  существуетъ,  во- 
обш,е  говоря,  не  для  нихъ. 

Разм'Ьры  кредитнаго  д'Ьла  въ  настоящее  время  громадны  и  увеличи- 
ваются со  страшной  быстротой.  Цаже  въ  такой  промышленно-отсталоп 
стран^Ь,  какъ  Россхя,  обороты  балковъ  изм'Ьряются  милл1ардамн  рублей. 
Въ  Япоши  за  10  л-Ьтъ,  съ  1894  по  1904  г.,  собственный  капиталъ  бан- 
ковъ  увеличился  въ  5  разъ — отъ  112  милл.  1енъ  до  540  милл.,  сумма 
вкладовъ  на  сбережен1и  возрасла  въ  10  разъ,  отъ  292  до  2.988  ми.тл. 
1енъ  (1ена — около  рубля)... 

Въ  Соединенныхъ  Штатахъ  за  1892  г.  итогъ  банковыхъ  операц1Й 
бы.1ъ  65.265  милл.  долларовъ  (около  130  милл1ардовъ  руб.).  Въ  сл-Ьдую- 
щвмъ  году  обороты  банковъ  уменьшились  почти  на  8.000  ми.о.  долла- 
ровъ, т.-е.  на  V»,  а  банкротства  возросли  втрое  и  достигли  347  милл., — 
цифры,  характерный  для  неустойчивости  капиталистическаго  хо- 
зяйства. 

в)  Анц/'онерная  форма  предпр/ят/й. 

На  почв^  развитого  кредита  возпикъ  особый,  своеобразный  тйпъ  ка- 
Еиталистнческихъ  предпр1ятш — акц1оперпыя  компаи]и. 

Пост-вдовательпость  развит1я  этой  формы  предпр1ят1й  была  ирибли- 
зительно  такая.  Нер'Ьд1Ш  капиталистъ,  у  котораго  не  хватало  для  пред- 
пр1ят1я  собственныхъ  средствъ  и  не  оказывалось  достаточпаго  кредита 
со  стороны  другихъ  капиталистовъ,  приглашалъ  къ  себЬ  компапьопввъ 
съ  капиталами,  чтобы  сообпл,а  вести  Д'Ьло.  Въ  сущности,  это  заемъ  на 
особенныхъ  услов1яхъ,  заемъ,  при  которомъ  кредиторы  получаютъ  право 
личнаго  участ1я  и  контроля  за  пррдпр1ят1емъ,  при  чемъ  прот^птнун 
деньги  заменяются  для  нихъ  соответственной   долей  ирнбыли.  Переходь 
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отъ  такихъ  предпринтгательскихъ  компапШ  къ  акцюпернымъ  обществамъ 
з'^лгчючается  въ  томъ,  что  г.ервоначальпые  организаторы  д'Ьла  пригла- 
таютъ  не  опред-Ьленпыхъ  отд^лъныхъ  лицъ,  а  всЬхъ  желаготцпхъ,  кто 
тлъко  можетъ  внести  хотя  незначительную  долю  капитала.  При  этомъ, 
приоЬгаютъ  къ  пр1е11у,  выработанному  кредитнымъ  дъломъ — къ  выпуску 
цЬпныхъ  бумагъ,  которыя  въ  дапномъ  случа-Ь  называются  акц1ями. 

Учреждается  крупное  капиталистическое  предпрхяие, — наприм.,  орга- 
".пуется  железнодорожное,  пароходное  обн1,ество  и  т.  п.  Выпускаютъ  въ 
('г:1^тъ,  положимъ,  10.000  акцш  по  100  рублей;  каждая  акц1я  предста- 
шиетъ  изъ  себя  свпдЬтельство  на  получен1е  Уюооо  прибыли  предпр1ят1я. 
К  :П11талисты  ихъ  раскупаютъ — по  одной,  по  десяти,  по  сто  п  т.  д.  Со- 
ставляется такимъ  путемъ  капиталъ  въ  милл1опъ  рублей,  съ  которымъ 
организаторы  и  начинаютъ  д'Ьло  (сами  они  даютъ  нер-Ьдко  лишь  ничтож- 
ну]о  часть  этого  капитала).  За  покрыт1емъ  всЬхъ  издержекъ  п  за  упла- 
то!1  л;алов?.пья  служащимъ,  которые  ведутъ  д'Ьло,  остается  чистой  при- 
были въ  годъ  60.000  р.  Эти  деньги  распред-кляются  между  акцюнераии 
въ  вид1Ь  такъ  называемаго  дивиденда — по  6  рублей  на  акц1ю. 

Влад-бледъ  акщи  можетъ  совсЬмъ  не  принимать  участ1я  въ  ведеши 
дЬ.тъ  общества;  а  если  онъ  и  принимаетъ  участхе,  то  обыкновенно  только 
тлкое,  что  бываетъ  па  общихъ  собран1яхъ  акщонеровъ,  гд1>  выбираютъ 
правлен1е,  утверждаютъ  отчеты,  д-Ьлятъ  доходы. 

Таковы  акцюиерныя  товарищества — капзталистическ1я  предпр1ят1я, 
вь  когорыхъ  одип-ь  предприниматель  зам-Ьненъ  множествомъ  акц10неровъ, 
и  въ  которыхъ  трудъ  веден1я  д-Ьла  окончательно  отд-Ьленъ  отъ  <;труда> 
оэладан1я  капиталомъ,  и  переданъ  наемнымъ  организаторамъ — директо- 
рамъ  и  правленпо. 

Вступая  въ  акцшнерныя  общества,  мелкхе  капита.шсты  оказываются 
г  раз  до  бол'Ье  обе;пзченными  отъ  гибельной  для  нихъ  коЕкурренцш,  какъ 
члены  крупнаго,  могущественнаго  дЬлаго.  Сохраняя  мелкихъ  капиталп- 
стовъ.  замедляя  ихъ  переходъ  въ  ряды  неимущихъ,  создавая  концентра- 
дйо  каппталоБЪ  безъ  гибели  капиталистовъ,  акцшнерныя  товарищества 
()(»!?  ару  ж  ивагоа-ъ  тендеиц1ю  сберегать  силу  предприпимательскаго  класса. 
:  [о  гораздо  сильп'Ьс  д'Ьпствуютъ  они  въ  противопололсиомъ  смысл'Б,  превра- 
:;1.а!1  11-а!1италистовъ  въ  простыхъ  рептьеровъ,  лишая  ихъ  фактической  роли 
;;..  проиавОДствЬ,  сводя  ихъ  значен1е  для  общества  къ  голому  паразитизму. 

1>прочемъ,  и  въ  смысл'Ь  поддержан1я  численности  предприниматель- 
;;аго  класса  значенхе  акцюнерныхъ  обществъ  не  слишкомъ  велико.  Кон- 
].урренц1я,  особенно  въ  ея  острые  моменты — въ  эпохи  кризисовъ — все  же 
довольно  усп'Ьшно  коситъ  акцшнерныя  предпр1ят1я,  хотя  меньше,  ч'Ьмъ 
предпр1ят1я  единичныхъ  капиталистовъ.  Зато  при  паден1и  акц10нернаго 
об]цества  изъ  собственяиковъ  въ  неимущхе  переходитъ  сразу  ыпожество 
лицъ. 

]1ъ  д'Ьл1]  объедипеп1я  капиталовь  значен1е  акц1онерной  формы  пред- 
1:1<!!;т1й  очень  велико.  На  одномъ  д'ЬлЬ  объединяются  десятки,  сотни  мил- 
ли)1>въ.  Только  акцшнерпая  система  создаетъ  возможность  возникиовеп1Я 
такл.хъ  громадно1хъ  преАпр1ят1й,  какъ  жс.1'1>зиая  дорога  между  двумя  океа- 
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нами  черезъ  всю  С-Ьверную  Америку,  дорога,  стоившая  н-Ьсколько  сотъ 
миллшновъ,  или  какъ  «прорьте^  Паиамскаго  канала,  стоившее  еш,е  больше. 

Ростъ  акдтоперпыхъ  обществъ  за  последнее  время  тчелъ  съ  поразитель- 
ной быстротой.  Такъ,  въ  Рссси!  пхъ  къ  началу  1895  г.  считалось  784  со 
складочнымъ  капиталомъ  въ  890  милл1оновъ  рублей,  а  къ  15  апрЪлп 
1898  года — уже  990  съ  капиталомъ  около  1.690  мнллюновъ.  Средняя  ве- 
личина складочнаго  капитала  на  предпр]ят1е  была  въ  первомъ  случа'Ь 
около  1.133  тысячъ,  во  второиъ — 1.703  тысячи, — такъ  быстро  возрасталъ 
средн1Й  разм'Ьръ  акщолериыхъ  предпр1ятп1.  Уже  одно  это  быстрое  развп- 
Т1е  доказываетъ  нхъ  преи!1гуш,ество  передъ  единоличными  предпр1ят[ямп. 

Акц1онерному  капиталу  въ  наибольшей  степени  свойственъ  характеръ 
капитала  международнаго.  Акц10нерами  одного  и  того  же  првдпр1ят1я 
оказываются  нер-Ьдко  жители  самыхъ  различныхь  странъ  земного  шара. 
Очень  часто  въ  одной  стран-Ь  организуется  акцтонерпое  обш,ество  съ  цЬлью 
эксплоатацш  естествепныхъ  богатствъ  другой  страны:  аигл1пская,  бель- 
пйская  компанш  строятъ  свои  заводы  въ  Росс1и,  и  т.  п. 

г)  Б  и  рта, 

Съ  возрасташемъ  числа,  разм'Ьровъ  и  с.южности  м'Ьновыхъ  и  кредит- 
ныхъ  операщй  возннкаетъ  потребность  въ  центральныхъ  рыночныхъ  учре-/!;- 
ден1яхъ,  гд'Ё  объединялись  бы  св'Ьд1>шя  о  спросЬ  и  предложен! и  и  уста- 
навливались бы  общтя  ц'Ьны  на  товары  и  бумаги.  Такой  потребности  удо- 
влетворяютъ  биржи,  су7цествующ1я  во  всЬхъ  бо.гЬе  круппыхъ  торговыхъ 
цептрахъ.  Это  организованный,  по  большей  части  правительствами,  ссбра- 
н1я  крупныхъ  капиталистовъ,  гд'Ь  совершаются  саиыя  значительныя  сд'Ьл- 
ки,  гд^Ь  концентрируется  рыночная  жизнь,  гд'Ь  при  помощи  усовершен- 
ствоваттпыхъ  споссбовъ  сдошенШ  устанавливается  связь  съ  иногородними 
и  иностранными  рынками,  сходятся  торговыя  изв'Ьст^я  изъ  разлпчныхъ, ча- 
стей капиталистическаго  м1ра. 

Объединяя  кат^ъ  спросъ,  такъ  и  пред.тожеи1е,  биржа  устраняетъ  част 
пыя,  зависяп1,ш  отъ  ыЪстныхъ,  случайныхъ  обстоятельствъ   1;олебан1я  ры- 
ночной конкуррепцти  и  товарпыхъ   ц'^.нъ.    Ио   колебапш    бол1)е  обш,аго  и 
широкаго  характера  она  не  устрапяетъ,  а  только. облег чае!^  пхъ  распро- 
страпен1е  на  всю  область  капиталистическаго  обм1>ла  и  кредита. 

Благодаря  неорганпзоваппому  характеру  м'Ьповыхъ  отиошен1Й  посто- 
янно возможны  частныя,  бол'Ье  или  меп1')е  крупныя  разстройства  въ  меха- 
низы'Ь  обм-Ьна,  который  выражаются  иногда  въ  чрезм'Ьрномъ  наплыв1>  ка- 
кихъ-либо  товаровъ  въ  отд'Ьльныя  области  товарнаго  м1ра,  иногда  во  вре- 
менномъ  подостатк-Ь  пеобходимыхъ  для  данпаго  рынка  товаровъ.  Поло- 
жнмъ,  въ  Америк'Ь  быль  временно  хорошш  спросъ  на  шелковый  ткани, 
и,  побуждаемые  этимъ,  очень  мцог1е  французск1е  купцы,  ничего  не  зная 
другъ  о  друг!],  привозятъ  въ  х\мерп1;у  массу  шелгиувыхъ  тканей:  такимъ 
образомъ,  рыпо:;ъ  переполняется,  Ц'Ьпы  товара  падаютъ  до  крайности. 
купцы  терпятъ  большее  убытки, — по.тучается  д-Ьлыи  кризисъ  въ  даппоп 
отрасли  обм'Ьна;  мелсду  тЬмъ,  всего  этого  не  было  бы  при  бол'Ье  равно- 
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м'Ёриомъ  распред^левди  даннаго  товара  на  юровоиъ  рынк^Ь.  Такого  рода 
потрдсенш'бпрщевая  организация  въ  значительной  степени  предупрежда- 
'^  "Т.  1:режде  всего  тЪиъ,  что  объедничетъ  св'Ьд-Ьитя  о  спросе  и  предло- 
;::с111п,  давая  каппталпстамъ  хотя  приблизительно  в-^рпое  представлеше 
о  состояпхи  разлпчныхъ  рынковъ.  ЕромЪ  того,  въ  рыжочныя  отношен1я 
бпржа  еще  въ  большей  степени  вносить  правильность  и  ц'Ьлесообраз- 
дссть  при  помощи  особаго  типа  сд'Ьлокъ — срочныхъ  покупокъ. 

Одпнъ  капитал истъ  заключаетъ  съ  другтгь  услов1е,  по  которому  теть, 
водъ  страхомъ  неустойки,  обязуется  доставить  для  перваго  къ  назна- 
ченному сроку  въ  указанное  м-Ьсто  изв-Ьстное  количество  своего  товара. 
Подводя  биржевые  итоги  такимъ  срочнымъ  сд^Ьлкамъ,  каждый  капита- 
листъ  получаетъ  возможность  выяснить  себ'Ь,  какъ  велико  будетъ  пред- 
ложенхе  даннаго  товара  на  рынк'Ь  даннаго  района  за  ближайшш  пе- 
р1одъ  времени.  Обычная  же  величина  спроса  для  частнаго  рынка  выяс- 
няется на  оспованш  подсчета  предыдущихъ  операц1Й  съ  этимъ  рынкомъ. 
Такпмъ  образсмъ,  становится  возможно  съ  приблизительной  в'Ьрностью 
судить  о  томъ,  гд'Ь  будетъ  въ  изв'Ьстное  время  достаточный  спросъ  на 
товаръ  и  гд'Ь,  наоборотъ,  условхя  для  сбыта  окажутся  неблагопр1ятны. 
Такъ  путемъ  срочныхъ  покупокъ  обм'Ьнъ  до  изв-Ьстной  степени  регули- 
руется, товары  распред-бляются  между  рынками  сравнительно  равно- 
м'Ьрп'Ье,  изб'Ьгается  случайное  первполнен1е  однихъ  рынковъ  и  недоста- 
токъ  предложения  на  другихъ. 

Чтобы  не  преувеличивать  экономическаго  значешя  биржевой  органн- 
зац1и,  надо  помнить,  что  ея  регулирующее  вл1яте  простирается  только 
'  на  сферу  о  б  м  -Ь  н  а,  затрогпвая  лишь  косвенно  основную  экономическую 
область — производство;  да  и  въ  сфер-Ь  обм-Ьна  вл1ян1е  это  довольно 
ограннлчено:  биржа  не  вполи-Ь  объедиыяетъ  жизнь  рынка,  очень  многое 
предпринимается  капиталистами,  помимо  биржи;  и  даже  т^Ь  св-Ьд-Ьтя  о 
ход'Ь  экономическаго  процесса,  которыя  на  нее  стекаются,  въ  большей 
части  являются  приблизительными,  не  впо.ш'Ь  точными,  подсчеты  гипо- 
тетичными; наконецъ,  что  еще  важн'Ье,  взаимный  отношен1Я  капита- 
листовъ  и  на  бирж1^  остаются  все  т^Ь  же,  что  вн'Ь  ея — отношения  борьбы, 
копкурренцш. 

д)  Спенуляц1я. 

На  почв1&  высоко  развитого  обм-Ьна  и  кредита  достигаетъ  громад- 
пыхъ  разм'ЬроБъ  и  пр^обр-Ьтаетъ  большое  значение  въ  жизни  общества 
особый  спосцбъ  «распр(здЬлешя-> ,  называемый  спекулящей. 

Основу  спекулящи  составляютъ  рыпочныя  колебан1я  ц-Ьнъ  на  товары, 
зависящ1я  отъ  спроса  и  предложенхя.  Если  челов-Ькъ  покупаетъ  товары 
только  за  т-Ьмъ,  чтобы  перепродать,  когда  ц'Ьна  повысится,  онъ  спе- 
кулянтъ.  Таки1гь  образомъ,  всякая  торговля  можетъ  принимать  спекуля- 
тивный характеръ;  и  спекуляц1я  въ  истор1и  почти  такое  же  древнее 
явлеше,  какъ  сама  торговля. 
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Такъ  какъ  изм^;неп1й  ц-Ьиъ  пропсходять  не  всегда  согласно  съ  рас- 
четами спекулянта,  то  вмЬсто  прибыли  его  занятое  приносить  нер^Ьдко 
и  убытки;  вообще,  это  своеобразная  игра,  сопровождаемая  рпскомъ,  по- 
добно всякой  другой. 

Въ  развитомъ  капиталнстическомъ  обществ-Ь  спекуляц1я  выступаегь 
преимущественно  въ  форм^  такъ  называемой  «.биржевой  пгры>;  ея  цен- 
трами являются  биржи;  ея  главное  орудие — ц-Ьнныя  бумаги  и  въ  мень- 
шей степени — ва^,  друг1е  товары. 

Кредитъ  и  акц1оперныя  предпр1ят1я  слулсатъ  источнпкомъ  громадной 
массы  обращающихся  на  рынк'Ь  ц'Ьнныхъ  бумагъ:  векселей,  нераз:;1'Ьп- 
Ныхъ  бумажныхъ  денегъ,  закладныхъ  листовъ,  акцш,  всевозможныхъ 
процентпыхъ  бумагъ  п  пр.  Одни  государственные  долги  порождают! 
ц'Ьйныхъ  бумагъ  на  мпог1е  мп.тл1арды  р7"блеп;  а  общая  и1;иБ0сть  подоб- 
ныхъ  бумагъ,  находящихся  въ  обращепш,  должна  измеряться  десятками 
малл1ардовъ  рублей.  Каждая  такая  бумага  представляетъ,  какъ  было 
выяснено,  законное  свндЬтельство  па  получете,  известной  доли  создан- 
ной общественнымъ  трудо5гь  прибавочной  стоимости. 

Такъ  какъ  ц1^нныя  бумаги  самостоятельной  ц-Ьниостн  не  им-Ьютъ 
(ихъ  собственная  трудовая  стоимость  ничтожна),  то  рыночная  ц-Ьна  ихъ 
особенно  подвержена  колебап1ямъ  въ  зависцмсстн  отъ  спроса  и  пред.ю- 
жен1я.  Именно  благодаря  этому  ц'Ьнныя  бумаги  и  становятся  самымъ 
удобнымъ  оруд1емъ  спекуляцш. 

Разсмотримъ,  какпмъ  образомъ  различныя  причины  вызываютъ  пзм-Ь- 
нен1я  въ  рыночной  ц'Ьн'Ь  бумагъ. 

Акц10Еерное  предпр1ят1е  работаетъ  хорошо  и  даетъ  на  каждые  100 
рублей  основного  капитала  15  рублен  дивиденда;  а  обычный  для  дап- 
наго  общества  кредитный  процентъ  на  капита.1ъ  составляетъ  57»  въ  годъ. 
Таким*ь  образомъ,  доходъ  съ  одной  сторублевой  акц1и  такой  же,  как-ь 
обыкновенно  съ  300  рублей;  естественно,  что  и  покупать  акцш  будутъ 
охотно  за  сумму  около  300  рублей.  Наоборотъ,  если  съ  одной  акц1ей 
можно  разсчитывать  только  на  1  рубль  доходу  въ  годъ,  то  ея  рыноч- 
ная ц-Ьна  —  около  20  рублей.  Такова  основная  причина  колебанш  въ 
ц'Ьн'Ь  бумагъ:  в-ЬроятносТь  получить  больше  или  меньше  доходу  съ  бу- 
маги. Но  «вероятность»  ещб  не  есть  по.шая  достоверность;  многое  мо- 
жетъ  казаться  людямъ  бол^е  или  менее  вероятньигь  въ  зависимости  отъ 
ихъ  настроен1я,  отъ  надеждъ  и.ш  опасенш,  внушаемыхъ  общимъ  ходомъ 
делъ.  Это  приводить  насъ  къ  другой  причине,  порождающей  более 
час1'ыя  и  нередко  очень  спльпыя  колебан1я  бпржевыхъ  цепъ — пт-  -п- 
строён1К)  рынка». 

Всяшя  потрясешя,  всяк1е  даже  ме.1к1е,  толчки,  которые  испытыва- 
ем общественное  хозяйство,  немедленно  отзываются  на  цене  (курсе) 
бунагъ. 

Когда,  въ  силу  йакихъ  бы  то  ни  было  *  причипъ,  чисто  экономочс- 
гкнхъ  и.тн  политнчес1,-ихъ,  теряется  или  хотя  немного  ос^абеваотъ  уве- 
ренность въ  заврашнемъ  дне,  рентьеръ  начинаетъ  чувствовать  1*грахъ, 
какъ  бы  находящ1Яся  въ  его  рукахъ  бумаги  не  потеряли    часть,    а    то 
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да:кр  п  всю  свою  магическую  способпость — пс  тбйвляясь  въ  ц'Т'.ппости, 
прпноспть  доходъ.  Страхъ  этотъ  заставляегь  его  немедленно  предлагать 
сгои  бумаги  на  продажу  яселающпмъ.  Предло:ксп1е  ц'Ьтпшхъ  бргагъ  на 
рыпк-^  быстро  уселичивается;  по  спросъ  са^'ъ  по  себ'Ь  уменьшается,  въ 
сплу  той  же  пспзв'встностп  въ  завтрашпемъ  дн'Ь.  Такое  несоотв-ЬтстЕхе 
спроса  и  пррдложеп1я  вызываетъ  немедленное  падете  курса  бумагъ,  па- 
детпе  иногда  чрезвыча.пно  сильное  и  быстрое,  сразу  разоряющее  многихъ 
рептъеровъ,  которые  за  безц'ЬЕОкъ  сбываютъ  свои  бумаги. 

Между  тъмъ  обстояте.тьства  пзм'Ьняются,  опасен1я  оказываются  неосно- 
гятельпымп,  бумаги  продолжают-ъ  приносить  прпбы.ть  п  снова  поднимаются 
гъ  ц-Ьп*.  Тогда  сразу  наживаются  д-Ьльцы,  скуппвш1е  ихъ  въ  момеитъ 
падешя. 

Бываетъ  подобнымъ  же  образомъ  и  быстрее,  непрочное  повыгпете  ц^Ь- 
яы  бумагъ  подъ  вл1яшемъ  бол'Ье  или  мен'Ье  случаппыхъ  обстоятельствъ. 
Когда,  напр.,  благодаря  слухамъ  п  газетнъвгъ  утверждешямъ,  является 
надежда,  что  известнее  предприятие  будетъ  особенно  хорошо  работать, 
стапегь  особенно  прибыльны5гь,  тогда  акц1н  предпр1ят1я  быстро  повыша- 
ются въ  ц'ЬнЬ,  и  тЬ,  кто  продаетъ  пхъ  въ  моментъ  повышешя,  обогап1,аются 
:"а  гчетъ  яапвныхъ  покупателей. 

Бъ  этихъ  постоянныхъ  коло5ан1яхъ  спекуляц1я  находптъ  для  себя 
сямыя  благопр1ятныя  услов1я.  Ц-Ьнныя  бумаги — только  напбол'Ье  удобный 
для  спекуляд1и  товаръ.  Спекуляцш  съ  другими  товарами  (препмунхест- 
•■'^птуо  съ  т11М11,  которыб  являются  предметомъ  международной  торгов.га) 
л,1'лаются  по  совершенно  тому  же  типу. 

Спекулятивная  игра  влечетъ  за  собой  массу  раз.тпчныхъ  уловокъ,  об- 
мяповъ,  создаетъ  особое  шу.терство,  которое  очень  сильно  развито  въ  со- 
'ремепномъ'  бпрл:евомъ  м1рЬ. 

Такъ  какъ  ц'Ьны  пзм'Ьняются  въ  зависимости  отъ  «пастрсея1я  рынка*, 

то  прпм'Ьпяются  всякхя  законныя  и  незаконныя  средства,  чтобы  пов.пять  въ 

;'  или  другую  сторону  на  это  настрсеше.  Напр.,  если  хотягъ  вызвать  по- 

пжеь'е  ппв^-.стиыхъ  бумагъ,  чтобы  дешево    купить    ихъ,    то   начинагстъ 

ь^спространять,  устно  и  черезъ  подкупную  часть   журналистики,   небла- 

'  лр1ятные  слухи  относительно  предпр1ят1я;  влад-^льды  бумагъ  приходятъ 

:  ъ  безпокойство  и  дешево  пхъ   сбываютъ.    Гд-Ь   нужно    повышен1е,    тамъ 

'  );лаотся  обратпое — расхЕаливаютъ,  рекламируютъ  предпр1ят1я,  составля- 

:ъ  даже  ложные  отчеты  о  блестящемъ  по.тожсн1п  Д'ктъ. 

Панамская  истор1я  съ  ея  нез-Ьроятиой  массой  лжи,  под.тоговъ,  подку- 
;Л)Ъ.  воровства,  съ  ея  милл1ардными  убытками  и  разорен1емъ  тысячъ  лю- 
ей — прекрасный  образецъ  того  духа,  который  спекуляцш  воспитываетъ 
ь  д'Ьятеляхъ  биржевого  м1ра. 

Въ  настояп1;ее  время  бнржевыя  спекуляц1и   играютъ   очень   крупную 
.ть  въ  составленй!  большихъ  богатствъ  и  раеоренш   множества   капита- 
'  тов'ь,  псобпло — въ  Д'1'лЬ  ко'4Цептр''ти1!  кппитало11Ъ..  Ячачптолт-тт^.я  часть 
г'ре^спныхъ  ми.тл10неровъ  именно  этитъ  способомъ  прюбрЬла   своп   гро- 
ма дпыя  состояптя.  (Такъ,  американецъ  Гудъ,  прославившхйся   безсов'Ьст- 
ностью  своихъ  спекуляцш,  довелъ  ими  свое  богатство  до  550  милл1оновъ 
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рублей,  прп  чемъ  его  годовой  доходъ  пз11"Ьря.тст  27  мпллтопаш!,  суточ- 
ный— 74.000,  доходъ  Г5Ъ  ишуту — 50  рубля^ш.  Въ  п  ь  с  к  о  л  ьк  о  р  а  зъ 
большей  величины  дсстпгаютъ  въ  Псястоящее  щу^ип.  капиталы  Рокфел- 
лера, точная  цифра  котсрыхъ  пспзвЬстпа.  Подсбпыхъ  бпржевыхъ  .  сто- 
мнлл1о11еровъ  и  <:милл1ардеровъ>  особенно  много  въ  Америк'Ь;  до  сстьони 
и  въ  Европ'Ь). 

Вызываемое  спекулящей  господство  обмана  глубоко  подрываетъ  до- 
в-Ьр1е  п  уважеЕ1е  ширскпхъ  массъ  общества  ко  всей  порождающей  эти 
явлен! я  капиталистической  спстем-Ь. 

Птакъ,  общественный  причины  спекуляцхп  заключаются  въ  неорга- 
низованномъ  характер'Ь  м-Ьыовыхъ  отпошопш,  благодаря  которому  законъ 
стошюсти  проявляется  въ  лспзнп  рынка  лишь  стих1Йно,  въ  непрерыв- 
иомъ  ряд'Ь  уклонен! й  отъ  нормы;  а  общественные  результаты  спе- 
куляцш  сводятся  главпымъ  сбразомъ  къ  ускоренному  развитие  крупно- 
капиталпстическихъ  отпошеппх,  но  отчасти  также  и  къ  ихъ  дпскреда- 
тпрованйо. 

4.    Распрэд'йлен1е  общественнаго  продунта  мэмду    различными    капитали- 
стическими классами. 

а)  Прибыль, 

По  отношенио  къ  прибыли  капиталистовъ  пер1одъ  машипъ  харктеря- 

уется  двумя    особенпсстями:    во-первыхъ,    постепепяымъ    умзньшен1еиъ 

годового  процента  прибыли  на  капиталъ  п,  во-вторыхъ,    быстрымъ    воз- 

растап1смъ   ея   общей   суммы.     Газс:,готримъ    ссновпыя    причины    топ    п 

другой  ссобенпссти. 

Машина  есть  оруд1е  труда,  и  ея  стоимость  входитъ  въ  составъ  по- 
стоянпаго  капитала.  Мел:ду  т-Ьмъ,  машина  зам'Ьпяетъ  работника-ис- 
полнителя п  вытЪспяетъ,  ст-Ьдоватсльпо,  часть  рабочей  силы:  затраты 
па  покупку  рабочей  силы ' уменьшаются,  т. -е.  уменьшается  пс ремен- 
ный капита.1ъ. 

Такимъ  сбразомъ,  прп  введенш  каясдой  новой  машины  па  м'Ьсто  пЬ- 
которой  части  перем'Ьппаго  капитала  становится  пзвЬстное  количество 
псстояпнаго:  ргтлО^гь  съ  возрастяп1о;гь  псстояпиаго  пдетъ  уменьшен1е 
персмЬпкаго. 

Если  при  взодспш  машины  производство  очень  быстро  расширяется, 
то  и  перем-Ьпный  капиталъ  можегь  самъ  по  себЬ  пе  уменьшиться,  а 
даже  увеличиться:  не  смотря  на  машину,  работппковъ  можстъ  понадо- 
биться больше  прежняго.  Но  постоянный  капиталъ — затраты  на  машины 
и  матер1алы — и  въ  этомъ  случае  возрастаетъ,  очевидно,  гораздо  спль- 
п-Ье  персм'Ьпнаго,  и  по  сравнен! ю  съ  постояппымъ  псрсмЬпный  все- 
т'^кп  у::с::мпг.С':<:/,  т. -с.  1!рсдс7гл\":;1гтъ  ::РП!-шу1б  ого  частТ',  ч1>мъ  пре-л:- 
до.  Иапрпмьръ,  до  вподсп1я  машины  пером Ьнный  кяпиталъ  би1лъ  5.000 
при  10.000  постояннаго,  т. -е.  'Л  постояпнаго  или  V»  всего  1сапитала;  а 
при    новыхъ   услов!яхъ    пе^емЬвнаго    капитала    оказывается    8.000    на 
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32.000  постояпгтаго,  т. -е.  */»  постоянЕаго  или  ^Л  всего  капитала.  Дру- 
гими словами,  взятый  абсолютно,  самъ  по  себ-Ь,  въ  отд'Ьльности,  йб- 
рем'ЬпЕып  каш'талъ  возросъ,  а  относительно — взятый  по  сравнешю 
съ  ц'1&лымъ  капиталолъ, — какъ  часть  ц1иаго  капитала, — онъ  тменьши.тся. 

Въ  общезгъ,  это  относится  п  ко  всякому  прогрессу  техники :  если 
въ  пзв-Ьстномъ  пропзподств'Ь  повышается  производительность  труда,  то 
на  данное  количество  постояннаго  капитала — орудШ  и  матерхаловъ — 
требуется  меньше  ;кпзого  труда,  ч'Ьмъ  прежде,  меньше  рабочей  силы, 
меньше  перем'Ьниаго  капнта.та.  Но  пмеипо  въ  машппно5гь  пропзводств1Ь, 
гд"!  повышенхе  пропзводите.тьности  труда  происходить  особенно  быстро, 
данное  явлен1е  выступаетъ  съ  особенной  яркостью. 

Въ  англшскомъ  бум?.гопрядпльномъ  производств^^  въ  нача.1-Ь  XVIII 
в'Ька  весь  в.юягепный  каппта.тъ  состоя.1ъ  папо.ювину  изъ  постояннаго  и 
наполовину  изъ  перем'Ьнпаго.  Ул:е  въ  60-хъ  годахъ  XIX  с^Ька  постоян- 
ная часть  капитала  была  'Л,  а  Переменная  только  'Л,  т. -е.  относпте.ть- 
ЕО  меньше  прел:нято  въ  4  раза  (абсолютно  же  *эта  восьмая,  благодаря 
росту  всего  капитала,  значительно  больше  прежней  по.1свнны). 

Въ  предыдуще^гъ  бы.то  выяснено,  что  прибавочная  стоимость  созда- 
ется прнложегпемъ  рабочей  силы,  и  что  поэтому  величина  прибавочной 
стоимости  зависитъ  не  отъ  величины  капитала,  а  отъ  величины  пере- 
ы^Ьнной  его  части,  на  которую  покупается  рабочая  сила. 

Норма  прибавочной  стоимости  показываетъ,  сколько  процентовъ  со- 
ставляегь  прибавочная  стоимость  на  перем-Ьиный  каппта.тъ;  норма  при- 
были показываетъ  число  процентовъ  прибавочной  стоимости  на  весь — и 
постоянный,  и  переменный — каппталъ.  Поэтому  норма  прибыли  во  столь- 
ко разъ  меньше  нормы  прибавочной  стоимости,  во  ско.тько  разъ  пере- 
м'Ьннып  каппталъ  меньше  всего  капитала. 

При  введенш  машпнъ  й  БОобп1,е  при  развитЦ  техники  производства 
перем-Ьиный  ка1гата.1ъ  относительно  уменьшается.  Если  норма  прибавоч- 
ной стоимости  не  изм'Ьняется,  то  норма  прибыли  должна  понизиться. 

Положимъ,  норма  прибавочной  стоимости  100%,  постоянный  капитал. 
8.000,  персм^нпаго  2.000  руб.тей,  т. -е.  первый  составляетъ  'Д,  а  вто- 
рой 7»  всего  капитала.  Тогда  прибавочная  стоимость  равняется  2.000 
тэублеп,  и  норма'  прибы.тп  20%. 

Прим'ЬнеЕ1е  новыхъ  машинъ  доводить  постоянный  капиталь  до  27.000, 
перем'Ьнный,  положимъ,  3.000,  т.-е.  'Ло  и  7«о.  Тогда  прибавочная  сто- 
имость 3.000,  норма  прибыли  только  107о.  Хотя  переменный  капиталь 
и  возросъ  абсолютно  па  1.000,  но  относительно  онъ  вдвое  умепьШи.юя 
(710  вмЬсто  75),  и  норма  прибыли  умгпыпнлась  вдвое. 

Для  упрош,ен1я  расчетовъ  зд-Ьсь  принято,  что  вся  прибавочная  с^пй- 
мость  преврап;ается  въ  прибыль  капиталиста.  Въ  действительности  это 
не  такъ;  но  неточность  уутъ  незначительная,  и  суш,ности  д^ла  нисколь- 
ко не  измеияетъ. 

Возпрагдае:.1Ся  къ  нашс-му  примеру.  Если  бы  предприпимателямъ  уда- 
лось достигнуть  того,  чтобы  норма  прибавочной  стоимости  повысилась 
вдвое,  т.гб.  до  2007о,  то  норма  прибыли 'оказалась  бы  опять  207о,  т.-е. 
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уменьшен1Я  процента  тогда  бы  це  произошло.  Такюгь  образомъ  у  пред- 
дрипимателей  есть  способъ  воспрепятствовать  бопп;т:':щ1С  процента  при- 
были, а  именно  увелпченш  нормы  прибавочной  стоимости,  т.-1!,  тсплен1е 
эксплоатацтн.  И  они  пользУ"1отся  этпмъ  способомъ  (удлинеше  раболаго 
дня,  увеличение  интенсивности  труда  и  т.  д.). 

Но,  приьгЬняя  эти  прхемы,  каппталистъ  пи-Ьетъ  д'Ьло  не  съ  мертвой 
машиной,  а  съ  жпвымъ  суш,ество11ъ.  Машина  инертна:  въ  зависимости 
отъ  воли  предпринимателя  она  можетъ  д'Ьпствовать  непрерывно  по  24 
часа  въ  сутки  и  съ  такой  скоростью,  какую  только  допускаетъ  ея  уст- 
ройство; при  этомъ  она  износится,  стапетъ  негодной  для  производства 
въ  4  раза  скор'Ье,  ч^^мъ  если  бы  работала  12  часовъ  и  двигалась  вдвое 
медленн1&е.  Не  таковъ  организмъ  челов'Ька;  и  усилеше  эксплоатац1И 
раньше  или  позже  наталкивается  на  сопротивлеше  со  стороны  рабочнхъ, 
которое  непрерывно  возрастаетъ  и  переходитъ  въ  систематическую  борь- 
бу. Тогда  относительное  уменьшен1е  переуЬннаго  капитала,  вг^т'Ьснеше 
его  ностояннымъ  ведетъ  къ  понижен1ю  процента  прибыли,  что  и  наб.1Ю- 
дается  въ  д-Ьйствительности. 

Поэтому  въ  странахъ  съ  мало  развитым*  капитализмомъ  процентъ 
прибыли  сравпите.тьно  высокъ:  въ  Россш,  напр.,  не  р'Ьдкость  предпр!- 
ят1я,  даюшдя  257о  на  капиталъ,  тогда  какъ  въ  Западной  Европ^Ь  5%  счи- 
таются уже  хорошей  доходностью.  Конечно,  тутъ  д-Ьйствуютъ  и  друг1я 
причины,  но  главной  и  основной  остается  относительное  уменьшен1в  пе- 
рем^няаго  капитала. 

Пониженхе  процента  прибыли  еще  не  означаетъ  уменьше^я  абсо- 
лютной величины  прибыли,  ея  суммы.  Если  получать  20%  съ  капита.та 
въ  10.000,  то  это  составитъ  доходъ  въ  2.000;  но  всего  107о  съ  ка- 
питала въ  40.000  равняется  ц'кшмъ  4.000.  Вообще,  прибыль  увели- 
чивается, если  возрастан1е  капитала  идетъ  быстрее,  ч1&мъ  понижете 
процента. 

Въ  эпоху  машинъ  капиталистическое  накопленхе  идетъ  съ  поражающей 
скоростью.  Значительное  накоплеи1е  бы.ю  необходпмымъ  условтемъ  машин- 
наго  производства;  но  само  машинное  производство  въ  свовмъ  необычайно 
быстромъ  развит1и  вызываетъ  весьма  ускоренное  накоплен1е. 

Несмотря  на  возрастающее  потреблен1е  непроизводительныхъ  классовъ, 
непрерывно  увеличивается  и  та  доля  прибавочной  стоимсстп,  которая 
обращается  въ  капиталъ,-  служащ1Й  для  дальпЪйшаго  извлсчсн1я  приба- 
вочной стоимости  изъ  наемпаго  труда.  Накоплен1е  происходить  гораздо 
быстрЬе,  ч'Ьмъ  пони;кеп1е  процента  прибыли,  такъ  что  величина  прибыли 
не  только  возрастаетъ,  но  возрастаетъ  притомъ  быстрЬе,  ч'Ь1[ъ  когда-либо 
прелсде. 

Считаютъ,  что  въ  }^ерман1И  <:накоп.тяется>  ежегодно  бо.тЬе  одного  мил- 
Л1арда  рублей,  въ  Апглш  —  около  двухъ.  милл1ардовъ.  Въ  Соедипеппыхъ 
Штатахъ  накоплен1е  шло  еще  быстр-Ье:  въ  1840  году  все  нащональпов 
богатство  исчислялось  тамъ  въ  3.700  ми.ьпоповъ  долларовъ,  въ  1894  году — 
около  82  мн,и1ардовъ  (1  долларъ— ГЛ  рубля). 

15* 
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Въ  Англи  и  Ирланд1и  цифра  еже1'Однаго  дохода  капиталистовъ  и 
землевлад-Ьльцевъ  за  пер10дъ  1843  —  1383  г,  увеличилась  бол-Ье  ч-Ьмъ 
вдвое  —  съ  344  до  720  мплл,  фунтовъ  стерлпнговъ  (1  фтптъ  стерл.  =  97в 
рубля}.  Иапбольшая  доля  этого  возрастап1Я  приходилась  именно  на  при- 
быль предпринимателей. 

Эти  цифры  даютъ  н-Ькоторое  понят1е  и  о  величине  собственно  прибыли, 
н  о  всей  той  массЬ  прибавочной  стоимости,  которая  ежегодно  создается  въ 
странахъ  машиннаго  производства,  а  также  и  вообще  о  скорости  развит1я 
общественпыхъ  производительпыхъ  силъ. 

Надо,  впрочеыъ,  напомнить,  что  различая  въ  денежной  оц'Ьнк'Ь  нащо- 
нальныхъ  доходовъ  и  нащональныхъ  богатствъ  для  различныхъ  перюдовъ 
могутъ  зависать  не  отъ  одного  накоплен1я,  по  отчасти  также  отъ  пони- 
жен1я  стоююсти  денегъ  (всл'Ьдств1е  повып1еп1я  производительпостн  труда, 
создающаго  деньги-товаръ).  Такое  понпжеп1е  стоимости  денегъ  дЬйстви- 
тельпо  происходило  за  посл'Ьднш  перходъ,  но  оно  такъ  мало,  что  лишь  въ 
слабой  степени  умепьшаетъ  значеп1е  приведенныхъ  цнфръ.  Кром-Ь  того, 
это  значен1е  еще  н-Ьсколько  ослабляется  для  цифръ  пащопальпаго  бо- 
гатства возрасташемъ  ц-Ьниости  того  фиктивнаго  капитала,  который 
представляетъ  изъ  себя  право  частной  собственности  на  землю  (ц-Ьна 
земли  повышается  благодаря  повышенно  ренты). 

Насколько  значительно  возрастаетъ  доля  крупныхъ  капита-ювъ  сравни- 
тельно съ  долею  мелкихъ,  это  можно  иллюстрировать  па  прим'Ьр1&  Фран- 
Ц1п,  въ  которой  мелкая  буржуазия  какъ  разъ  особенно  многочисленна  по 
сравнешю  съ  другими  странами.  Тамъ  изъ  всей  пащопальиой  собствен- 
ности, составляющей  174  милл1арда  франковъ,  114  ми.1Л1ардовъ,  т. -е. 
почти  78,  привад.1ежатъ  одной  тридцатой  населен1Я,  и  только  60  мил- 
Л1ардовъ,  т. -е.  7з,  остальнымъ  *7»о  населеп1Я. 

б)  Рента. 

Какъ  было  выяснено,  та  доля  прибавочной  стоимости,  которую  беретъ 
землевладЬк1е  и  которая  пазыпг.ется  зенелькой  рентой,  пм'Ьетъ  стремлеше 
пепрсршвио  возрастать  съ  развит! емъ  промышленной  жизни.  Обусловли- 
вается это  т'Ьмъ,  ■  что  промышлекное  развит1е  оби1.ества,  увеличивая 
сиросъ'  на  землю  для  всякаго  рода  предпр1ят1П,  уволнчнваетъ  тЪмъ  са- 
мымъ  монопольную  силу  землевлад'Ьльческаго  'класса,  его  власть  надъ 
остальнымъ  обществомъ  п  позволяетъ  этому  таассу  присваивать  все  бол'Ье 
значительную  часть  производимой  прибавочной  стоимости. 

Такимъ  образо?лъ,  какъ  бы  быстро  пи  происходило  возрастан1е  при- 
были капиталистовъ,  рента  возрастала  еш,е  быстр'Ьс.  Однако,  не  безъ 
борьбы  промышлеппо-торговая  бур;куаз1Я  подчинялась  такому  пололсеп1ю 
вещей.  Опа  вс^^ми  .силами  противод'Ьйствовала  возрастан1ю .  ренты  за 
землю,  поппжаюш.омз''  прибыль. 

Борьба  ренты  п  прибыли  велась  въ  самыхъ  разчообразпыхъ  формахъ 
всюду,  1^1.'Ь  встр'Ьчались  лпцомъ  къ  лицу  интересы  землевлад'Ьльца  и  ка- 
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питалиста.  Ея  прост-Ьйшая  форма  —  борьба  капиталпстическаго  фермера 
съ  лэндлордомъ  за  арендную  плату.  Зд'Ьсь  все,  чего  фермеръ  мвжетъ 
достигнуть,  это  сохрапеи1е  за  собой  сбычпои  предпринимательской  при- 
были; но  даже  это  не  всегда  ему  удается:  благодаря  то^гу,  что  изъ 
земли  трудно  безъ  убытковъ  вынуть  вложенный  въ  нее  капиталъ  въ  вид'Ь 
строеп1й,  улучшенш  почвы  и  т.  п.,  фермеръ  иногда  оказывается  выну- 
жденъ  мириться  съ  такимъ  повышеп1емъ  арендной  платы,  которое  ниже 
обычной  нормы  ур'Ьзываетъ  его  прибыль. 

Когда  возрастайте  земледельческой  рейты  доводить  хл-Ьбныя  цЬны 
въ  стран'Ь  до  чрезмерной  высоты,  повышая  т'Ьмъ  самымъ  ц1>11у  рабочей 
силы  и  еще  бол-Ье  понижая  прибыль,  тогда  для  промышленно-торговаго 
капитала  становится  выгодпымъ  и  ц-Ьлесообразнымъ  бороться  съ  рентой 
путемъ  ввоза  хл'Ьба  изъ  другихъ  страпъ:  въ  низко  развнтыхъ  земле д'Ьль- 
ческихъ  странахъ,  гд-Ь  рента  еще  не  усп15ла  достигнуть  большой  вы- 
соты, гд-Ь  производство  хл-Ьба  обходится  дешево  благодаря  дешевпзн'Ь 
рабочихъ  рукъ,  ц-Ьны  на  хл^бъ  сравнительно  низки,  и  ввозъ  этого  де- 
шеваго  хл^ба  въ  развитыя  страны  съ  высокой  рентой  сильно  у^'Ьзы- 
ваетъ  ренту. 

Противъ  такого  пр1ема  борьбы  землевлад^льческхй  классъ  пускаетъ 
въ  ходъ  свою  политическую  силу,  свое  вл1ян1е  на  государство:  доби- 
вается высокихъ  пошлинъ  на  привозимые  земледельческ1е  продукты, 
иногда — прямого  запрещешя  пхъ  ввоза.  Такъ,  въ  Апглш  весьма  долго 
держались  <.х.1'Ьбные  законы»,  допускавш1е  ввозъ  х-а^ба  лишь  въ  т-Ьхъ 
случаяхъ,  когда  ц-Ьна  хл-Ьба  па  внутреннемъ  рынк^Ь  достигала  изв-Ьст- 
ной,  весьма  высокой  нормы.  Противъ  политической  силы  буржуаз1я  могла 
пустить  въ  ходъ  только  подобную  же  силу;  на  этой  почв-Ь  разгор'Ьлась 
борьба  капитала  и  землевлад'Ьн1я,  какъ  цЬлыхъ  бол-Ье  или  мен-Ье  спло- 
ченпыхъ  общественныхъ  классовъ.  Англи1ская  б.уржуазтя  поб']Ьднла  въ 
этой  борьб'Ь,  и  въ  1844  году  добилась  свободпаго  ввоза  хл-Ьба.  Въ  ре- 
зультат1з  землед-бльческая  рента  была  остановлена  въ  своемъ  созрастан]и, 
даже  на  время  довольно  сильно  понизилась. 

Этп11ъ  не  ограничился  псб1:.допосный  капиталъ  въ  своемъ  торжеств'!»: 
онъ  колопигова.1Ъ  обширпыя,  въ  высшей  стспопп  плодородныя,  черпо- 
земныя  равнины  С'Ьв.  и  Юлаь  Амерш.-н,  Австрал1и,  Южной  Африки,  свя- 
залъ  йхъ  съ  европейскими  рынками  посредствомъ  усовершенствоваииыхъ 
путей  сообщения  и  оргапизовалъ  Эисп.юатадпо  11хъ  плодород1Я  при  по- 
мощи весьма  согершенныхъ  техническихъ  пр1Смовъ,  при  чемъ  важную 
роль  сыграла  земледельческая  машина.  Высокая  производительность 
землед^льческаго  труда  въ  этихъ  странахъ  привела  1;ъ  паводненпо  М1ро- 
вого  рынка  дешевымъ  хл'Ьбомъ.  Это  было  страшпымъ  ударомъ  для  зсмлс- 
дел1я  старыхъ  капиталпстичег:1;лх7>  страпъ:  и  так'ь  1;акъ  прибыль,  по 
затсону  стрсмлоп1я  къ  равной  годовой  норм!;,  рез);о  измениться  ::е  могл.?, 
то  ударъ  всего  тяжелее  отозвался  на  рсптЬ  этихъ  страпъ:  о  я  возря- 
стап1е  было  такъ  сильно  замедлено,  что  далеко  не  могло  идти  наравпЬ 
съ  возрасташсмъ  прибыли.  По  Джибфсну,  цифра  зсм.1едельчсской  ренты 
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въ  Англ1и  даже  несколько  попнзилаоь  съ  1843  года  по  1§^3  {съ 
42.127.000  ф.  стер.т.  до  41.682.000  ф.  стер.т.). 

Но  если  еЕропейсгЛе  зем.ювлад'Ьльцы  пспытуали  пот*жен1е  ренты,  то 
новые  зем.тевлад^Ьльды  черноэешщхъ  страиъ  стали  за  то  по.^учать  гро- 
мадную ренту,  п  суть  Д'Ьла  не  изм-Ьнилась:  о#щая  сумма  земле д'Ьльче- 
ской  ренты  продолжала  си.тьно  возрастать.  Пониженхе  ренты  бы.то  одной 
изъ  главныхъ  прпчпнъ  топ  громадной  задолягенностп  европейскаго  земле- 
владьН1п,  которая  развилась  за  посл'БДн1е  десятки  .1'Ьтъ.  Друр®и  важной 
причиной  была  потребность  въ  улучшеши  земледельческой  техники,  воз- 
никшая изъ  тян^елой  конкуррекцш;  па  улучшен1е  земли  п  способовъ 
производства  требовались  капиталы,  и  ихъ  землевлад'Ьльцы  должны  были 
занимать.  Задолженность  эта  привела  къ  тому,  что  значительная  часть 
ренты  уплачивается  въ  вид"Ь  процента  за  долгъ  креднтнымъ  учрежде- 
Н1ямъ,  которыя,  такимъ  образомъ,  понеьшогу  зам'Ьпяютъ  прежнихъ  полу- 
чателей ренты. 

Что  касается  до  ренты  не-землед'Ьльческой — съ  земли  подъ  строешями 
и  т.  п.,  то  она  и  въ  Европ-Ь  не  испытала  остановки  въ  своемъ  возра- 
стати.  Въ  Англш,  напр.,  за  50  .тЬтъ — съ  1843  по  1893  г.  —  она  воз- 
расла,  по  меньшей  мбрё,  раза  въ  3.  Особенно  быстро  увеличивается  она 
въ  бо.1ЬП1ихъ  промышленно-торговыхъ  городахъ:  по  м-Ьр^Ь  расширен1я 
города  плата  за  наемъ  здан1Й  въ  центр альыыхъ  его  частяхъ  доходитъ 
до  громадныхъ  разм-ЬроБъ,  и  ея  возрастанхе  приходится  именно  на  ренту, 
потому  что  прибыль  на  каппталъ,  вложенный  въ  постройку  зданш, 
остается  прежней.  Въ  отд.'Ьльныхъ  случаяхъ  разм-Ьры  подобной  ренты 
становятся  почти  нев'Ьроятны:  въ  центральныхъ  частяхъ  самыхъ  большихъ 
капиталпстическ>ихъ  городовъ  въ  род-Ь  Лондона,  Чикаго,  ц-Ьна  квадратней 
сажени  земли  измеряется  десятками  тысячъ  рублей. 

а)  Заработная  плата. 

Мануфактурное  разд1Ьлен1е  труда  поронсдало  раздроблеше  рабочаго 
класса  на  группы  съ  различной  высотою  заработной  платы  соотв'Ьтственно 
различной  сложности  исполняемаго  труда,  различному  обученш  и  искус- 
ству работннковъ.  Одного  рабочагЬ  класса,  благодаря  этому,  не  было,  а 
существовало  множество  классовъ  рабочихъ,  находившихся  въ  довольно 
несходныхъ  матер1альныхъ  услов1Яхъ  жизни. 

Устраняя  мапуфактурное  разложен1е  труда,  зам'Ьняя  его  спец1алиэв- 
пдеи  машинъ,  мапишное  производство  стремится  устранить  и  прежп1я  раз- 
ЛИЧ1Я  въ  заработной  плат1>,  стремится  уравнять  ее  для  вс^хъ  работннковъ. 
Если,  благодаря  машин'Ь,  все  бол'Ье  сходною  становится  производственная 
роль  различпыхъ  работниковъ,  то  необходимо  должно  становиться  сход- 
нымъ  и  ихъ  матер1альное  положеше. 

Для  работы  при  машин-Ь  требуется  такъ  мало  обучешя,  что  всякШ 
можетъ  пройти  его  въ  сравпительпо  короткое  время.  ВсЬ  прежн1е  разряды 
рабочихъ  постепеппо  сводятся  къ  одному,  который  во  мпогоиъ  подходитъ 
къ  черпорабочимъ.  Главная  разница  та,    что  работникъ    при  машинЬ  дол- 
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жейъ  непрем1;нпо  обладать  тгЬкотбрымъ  общимъ  р?.зв11Т]'емъ.  некоторой 
интеллигентностью:  иначе  рискованно  и  невыгодно  было  бы  поручать  ему 
машину,  сложный  механизмъ  которой  надо  хоть  сколько-нибудь  понимать, 
чтобы  всегда  ц-йле сообразно  управлять  имъ.  И  чЬмъ  машина  автоиатпчн'Ье, 
ч'Ьмъ  мен-Ье  она  требуетъ  отъ  работника  прямого  физпческаго  вм'Ьшатель- 
етва  въ  ея  работу,  тЬмъ  больжш  она  требуетъ  отъ  него  чисто  психической 
работы — иапряженнаго  вннман1я,  соединепнаго  съ  сознательнымъ  отно- 
1йен1емъ  къ  д1злу,  съ  понпман1емъ  смысла  и  назначен1Я  разлачиыхъ  частей 
механизма,  пхъ  взаимной  связи  въ  работе. 

Такпмъ  образомъ,  подобно  ручному  труду  черпорабочихъ,  трудъ  работ- 
никовъ  при  машйн-Ь  превращается  въ  простой  трудъ,  т. -е.  требу10П1,ш 
наименьшей  суммы  обучен1я  и  развитая,  при  какой  возможно  участие  въ 
обгцественпомъ  производств'Ь.  Ыо  въ  эту  наименьшую  сумму  входитъ  н1Ько- 
торая  обитая  интеллигентность  рабоиника,  и  ч'Ьмъ  дальше,  т'ймъ  бол15е 
зйа^ительэая. 

Съ  бо.тьшей  интеллигентностью  необходимо  связанъ  бол-Ье  высокш  уро- 
вень потребностей,  а  сл'Ьдователбно — и  бол-Ье  высокая  заработная  плата. 
Такимъ  образолуь,  хотя  каждый  капиталистъ  стремится  возможно  больше 
понижать  заработную  плату,  но  потребности  производства  за- 
ставляготъ  его  М1риться  съ  фактическимъ  ея  повышенхемъ:  если  бы  даже 
ему  и  удавалось  временно  преодолевать  стремлен1е  рабочихъ  къ  такому 
повыьчеп'ю,  подавлять  ихъ  требовап1е,  то  сами  они,  при  недостатсчномъ 
удввлетворенш  ихъ  повышенныхъ  потребностей  оказались  бы  мало  приспо- 
собленными къ  работ'Ь  съ  машиной,  а  это  было  бы  невыгодно  и  для  него 
самого. 

Кром'Ь  представителей  < простого  машиннаго  труда,  въ  производств'^, 
какъ  было  указано,  продолжаетъ  принимать  участ1е  также  особая  груп- 
па представителей  слоленаго  труда — интеллигептно-техничсскш  персопалъ: 
ученые  механики,  технологи,  химики,  спещалисты  по  обиг.ей  организацш 
пред;пр1ят1й — директора,  бухгалтеры  и  т.  д.  Этотъ  сравнительно  немно- 
гочисленный классъ,  по  своей  заработной  плат-Ь,  значительно  отличается 
отъ  прбсГыхъ  рабочихъ.  Какъ  средняя  группа  между  предпринимателями 
и  рабочими,  онъ  въ  настоящее  время  не  можстъ,  вообще,  причисляться 
къ  рабочему  классу. 

Т'Ьмъ  не  мен-Ье,  какъ  было  указано,  машинному  капитализму  свойствен- 
на твиденщя  сблизить  эту  группу"  по  произБодственл'ой  роли,  общественному 
по1оя;ен1ю  и  пспхолог1И  съ  группами  ыеа'Ье  сюжнаго  труда.  Тепденц1яэта 
С'Ь  наибольшей  сшюй  д1;йствувгъ  на  низшую,  бол1.е  многочпслоь'пую  часть 
интоллшеипю-хЛспическаго  персонала,  которая  п  торпотъ  моло-по-малу 
свою  нижнюю  границу,  сли1;а;тсь  съ  попривплл&гпроиашюй  частью  рабочихъ. 
Не  такова  тепдеяц1я  разви'пя  другой,  а('нып.&й  чаСаа  хехнпческагв  персв- 
нада,  занимающей  601156  высокое  положение  на  елужб15  у  жаппталистовъ, 
бол^в  бжзкой  къ  нимъ  и  по  происхождешю,  и  по  прпвычвамъ:  по  ы-Ьр-Ь 
прогресса  эн»подшческихъ  отношеп1п,  по  мЬрЬ  возрастан1я  пхъ  опред'Ь- 
ленности,  эта  выепгая  час^ть  пнтсллпгептпаго  псрсопа.та  р'Ьшптельпо  прп- 
мыкает).  кь  з1|!ед!11)Ппммато.1.ьс1::ому  ]:л;1(;су. 

Уже  въ  маН}*([)акту[»1Ш'п  лср10дъ  капитализма  женскш  и  Д'Ьтск1й  трудъ 
нрим^няетея  въ  производств*,  но  только  въ  весьма  ничтожяыхъ   раэагЬ- 
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рахъ.  Для  ручного'  труда  мапуфактуры  нужна  въ  большинстве  случаевъ 
такая  физическая  сила,  какой  не  обладаютъ  женщины  п  д'Ьтп, — сила 
взрослыхъ  муп:чннъ.  Поэто51у,  въ  эпоху  мануфактуръ  :кенщпны  п  д-Ьти 
рЪдко  оказывали  копкурренцпо  мужчпнаыъ  прода/кею  своей  рабочей  силы. 

Оравпптолыго  больше  1грго11;н!1ется  жепскШ  п  д'Ьтск1й  трудъ  въдомапше- 
каппта,1пстп'1сскомъ  пропзводствЬ;  это  зависать  отъ  того,  что  особенно 
кесток!!!  хараптеръ  зксплоатащпм'.^лкаго  производителя  торговымъ  капн- 
талоыъ  ырппуждаетъ  хозяина  мелкаго  предпр1ят1я  въ  свою  очередь  безно- 
щадпо  эксплоатпровать  сплы  своей  семьи,  но  обращая  Бппман1яна  несоот- 
вЬтствхе  работы  съ  силами  трудящихся.  Капиталисту  мануфактуры  вы- 
годнее вести  Д'Ьло  при  помощи  физически  снльныхъ'взрослихьрабочихъ; 
хотя  пмъ  платить  приходися  больше,  но  при  ручиомъ  трудЬ  нхъ  рабочая 
сила  настолько  превосходить  рабочую  силу  женщинь  н  д'Ьтей,  что  приба- 
вочной стопмостп  отъ  первыхъ  можно  получить  все-таки  сравнительно 
больше. 

При  машнБпоыъ  пропзводств'Ь  ручного  труда  ма.то,  большая  часть 
работъ  не  требуетъ  физической  силы  взрослаго  челов-Ька.  Поэтому,  ра- 
бота лсенш;ипъ  п  подростковъ  пачипаетъ»  находить  все  больше  прпм-Ьне- 
Н1я;  а  та1иъ  гд-Ь  не  требуется  не  только  физической,  но  и  психической 
силы  взрослаго  челов-Ька,  тамъ  выступасть  на  сцепу  трудъ  д-Ьтей.  Въ 
массЬ  случаевъ  для  капиталиста  является  уже  выгодпьвгь  зам'Ьнить  взро- 
слыхъ  мужчипъ  болЪе  дешевьгап,  хотяп  бол^е  слабыми  работника:»!!'. 

Въ  резу.тьтат'Ь — конкурренц!я  между  рабочими  усиливается,  благодаря 
появлешю  на  рыпк'Ь  массы  новыхъ  рабочнхъ  силъ.  Заработная  плата  па- 
даетъ  т1>мъ  сильиЬе,  ч'Ьмъ  бол'Ье  возрастаетъпримЬиеше  женскаго  пд'Ьт- 
скаго  труда.  Нетрудно  выяснить,  гдЬ  лежитъ  та  норма,  !гъ  которой  стре- 
«ится  плата  въ  свсемъ  попижепш.  По  закону  стоимости,  заработная  пла- 
та доллша  соотв-Ьтстзозать  цЬн'Ь  обычныхъ  средствъ  потреблон1я  рабочей 
семьи;  но  теперь  эта  заработная  плата  не  одного  мулсчппы,  какъ  бы.ю 
раньше,  а  вм-Ьст-Ь  вс^хъ  продаюп^ихъ  свою  рабочую  силу  членовъ  семьи. 
Какъ  прежде,  та1съ  и  теперь  семья  получаетъ,  въ  среднемъ,  необходи- 
мыя  средства  суп];ествован1Я,-  разнии.а  лишь  та,  что  въ  каппталистиче- 
скогь  производств'Ь  пр1!Бпмаетъ  участ1е  уже  не  одинъ  глава  семьи,  но 
тат^же  и  его  лсепа  и  д'1)Ти. 

Рагягьры  прим'ЬнеБтя  лсепскаго  и  д-Ьтскаго  труда  возрастаютъ  съраз- 
витхемъ  1;ап11тпла.  Въ  Россш,  страиЬ  только  съ  педавнихъ  поръ  капи- 
талпстпчес1:сй,  жепщи!!Ь!  на  фабрикахъ  составля!отъ  не.>шого  болеЬ  'А,  под- 
ростт^и  около  7п,  д1'>тн  0!;оло  7*0  вс1^хъ  работающихъ;  спец1ально  же  въ 
прядпльпо-ткацкой  промышленности,  гдЬ  лсепск1й  трудъ  применяется 
очень  широко.  л;опщины  составляютъ  около  75  обш;аго  числа  рабочихъ 
(256  тысячъ  женш,инъ  на  324  тысячи  мужчинъ  и  16  тысячъ  дЬтей  отъ 
12  до  15  .ч-Ьтъ  въ  пяти  отрасляхъ  промышленности,  обрабатываюш,ей  во- 
локнпстыя  вещества.  Въ  старой,  капиталистической  странЪ — Лпгл1и  отио- 
!!1СП1е  ул:е  ит.'ое;  тятсъ,  въ  прядильпо-ткацтгой  промыш.тепности  мужчины  тамъ 
состав.! я ютъ  пем'-ого  болЬо  четверти  (298.000  челов.},  лсенш,ины  больше 
ПО.ТОВПНЫ  (610.000),  подростки  около  '/«(89.000)  и  почти  столько  же  д'Ь- 
ти  до  13  .тЬтъ  (86.500).  Во  Франц1ц    но  даннымъ  1896  г.  обш.ее  коли- 
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честБО  жеи1цинъ-работницъ  около  */»  числа  всЬхъ  рабочихъ.  подростковъ 
и  д-Ьтей  ог:оло  V». 

Разница  въ  заработной  платЬ  лужчинъ,  жевиц! ..  :.  .:../гой  довольно 
значЕтельпа,  Такъ,  па  фабрвр:ахъ  и  заводахъ  «оскорхмаго  района  сред- 
няя плата  мул:-п]пь1 — 19  рублей  въ  м^сяцъ,  жепщиг»! — около  9  рублен, 
ребенка — около  6  рублей.  Раглцч1я  эти  только  отчасти  зависятъ огъмень- 
шел  способности  женщянъ  и  д^тей  1гь  рабогЬ.  Если  сравнить  плату  за 
совершеппо  сдипаковое  количество  работы,  то  оказывается,  что  мужчина 
всетаки  получить  больше,  женщина  меньше,  ребено1гь  еш;е  меньше.  Прс- 
чина  заключается  въ  томъ,  что  на  рабочелъ  рьшк^  жекншзы  н  д^Ьти  въ 
меньшей  степени  способны  отстаивать  себя,  что  они  въ  сбш,еиъ  мен'Ье 
сознательны  и  менЬе  энергично  борются  за  свои  интереса. 

Соща.1ьные  результаты  женскаго  и  д-Ьтскаго  Т1>уда  весьма  сложны  ж 
им1Ьютъ  частью  отрицательный,  частью  положительный  характеръ. 

Усилившаяся  1:онкурренц1я  между  рабочими  ставить  каждаго  изгь  нихъ 
въ  большую,  ч^Ьнъ  прежде,  зависимость  оть  предпринимателя;  рабочаго 
становится  легче  заменить,  вь  неиъ  меньше  нуждаются,  ч'^мъ  прежде. 
Число  безработпыхъ  увелачивяется. 

Д.ш  я:енщинъ  особенно  для  д-Ьтей  фабричная  работа  означакетъ,  въ 
большинств-Ь  случаевъ,  преждевреяенное  истощеп1е  организма:  это  ясто- 
щеп1е  нер1;д^:о  доходить  до  такой  степени,  что  влечеть  за  собою  пасто- 
яш.ее  вырожден1е  рабочпхъ. 

Работа  беремеппыхъ  женш^нъ  дурно  отзывается  на  здоровье  ихъбу- 
дущихъ  Д'Ьтей:  д^ти  рождаются  слабымп,  им1>ютъ  видь  педоношенныхъ 
и  подвержены  усиленной  смертности.  Къ  тому  же  у  работяяцы-матерд 
слкшкомъ  ма-то  времени  для  ухода  за  ребепкоиъ, 

Н^^сколько  подросши — иногда  уже  съ  6 — 8  хЬгь,  есш  этому  не  пре- 
пятствують  законы — ребенок-ъ  самъ  нанимается  на  фабрир:у.  О  физической 
стабости  такихъ  д-Ьтей  свид-Ьтельстзують  не  только  фабричные  инспекто- 
ра, но  и  сами  предпрппиматели.  (Въ  Англ1Г1  до  пздап1я  фабрнчныхъ  за- 
коповъ  восышл^тгпя  д-Ьти  работп-ти  пафабрнкахъ  часовъ  .10  14  въ  сутки). 

Продолжительный  фабричный  трудъ  не  только  изяуряетъ  т^ю  д^тсй, 
онъ  еще  убпваетъ  въ  коры^Ь  ихъ  умствеяныя  силы,  д-Ёлаетъ  д1^тей  тупыми, 
одичалыми,  неспособньгаи  къ  развпт1Ю,  иногда  доводить  прямо  до  ид1о- 
тизма,  Изъ  такихъ  д^тей  выростаютъ  люди,  лишенные  всякой  самосто- 
яте.тьЕОСти,  всякой  правстсенпой  эперг1и,  существа  безотвЪтпыя  и  б^гзпо- 
мощпыя,  пепрпгодпыя  1ги  па  что  крсмЬ  роли  пассивпаго  оруд1я  въ  чу- 
жихъ  рукахъ. 

Совместная  почпая  работа  кужшикъ,  женпи1пъ  и  дЪт'?:!  является  ,1ля 
рабочаго   класса  опаспымъ   псточпвкомъ   половой    разврященксстз. 

Фабричный  трудъ  жепщлпъ  в  д-Ьтсй  разрушаеть  рабочую  семью,  от- 
чулсдая  жену  отъ  мужт,  «ать  отъ  ДьтеГг.  Съ  отпиъ  озя.>г.:!'>  !'^-'".  та- 
кихъ ст11адап]я,  ка1.г!хъ  не  заали  предидупия  эпохи  жхши  :г;а. 

Но  въ    то  же  время  женщина  выходить  пзъ  прежпяго  \ ..    по- 

ложеп1я  въ  семь-Ь,  Становясь  саностоятельной  работницей,  пр1о6р'Ьтая, 
такимч.  сбрагомь,    экономическую   аезавпса5:ость,    она  костеиеяво  доста- 


—  234  —      • 

гаетъ  фактической  равпоправпости  съ  мужелъ.  Положете  д-Ьтей  въ  семь-Ь 
также  стаповптся  :кгенъе  безправнымъ. 

ОсповЕое  же  зпачетае  лсенс!саго  и  дЬтскаго  труда  заключается  въ  томъ 
возрастания  производительиыхъ  сцлъ  общества,  которое  достигается  бо^ 
л-Ье  полеьшъ  участ1емъ  жешдиаъ  ц  д-Ьтеи  въ  общей  системЬ  сотрудни- 
чества. Изъ  этого  вытекаютъ  отм'Ьченные  положительные  результаты 
пртсЬперля  лсепскаго  п  д-втскаго  труда;  результаты  же  отрицательные 
вытекакиъ  только  пзъ  совремспкой  каипталпстической  формы  зтого  при- 
5гЬиел1я,  и  не  являются  необходимыми  при  всякпхъ  общественныхъ  усло- 
В1яхъ. — напр..  могз'тъ  чрезвычайно  ослабляться  даже  соответственно на- 
правленпымъ  фабрачнынъ  закоподателъствомъ;  гЬш>  болъе  необязательны 
они  при  коренпомъ  переустропств'Ь  общества. 

Во  всякомъ  случа-Ь,  женск1й  и  д-Ьтектй  трудъ  еще  далеко  не  главная 
причина,  вызывающая  увелпченхе  числа  безработныхъ.  Бо.гЬе  существен- 
ная причина — то  быстрое  повышение  производительности  труда,  которое 
достигается  при  по^гощи  машннъ  и  д1иаетъ  многихъ  рабочихъ  липшими 
для  капиталистическаго  производства,  устраняетъ  ихъ  отъ  производствен- 
ной деятельности.  Этпмъ  путемъ  создается  такая  масса  безработныхъ, 
какой  не  могло  быть  въ  предыдущ1е  пер1оды  обществениаго  развит1я. 

Въ  общей  систем-Ь  капита-шстическихъ  отношешп  и  эта  часть  рабо- 
чаго  класса  не  лишена  производственнаго  значен1я.  Она  служить  ре- 
зервомъ  Д.1Я  потребности  производства  въ  рабочей  сил-Ь.  Когда  благо- 
пр1ятныя  услов1я  рынка  побулсдаютъ  предпринимателей  расширить  про- 
изводство, тогда  эта  резервная  арм1я  промышленности  является  къ  ихъ 
услуга^гь,  такъ  что  въ  рабочей  сил'Ь  недостатка  не  оказывается. 

Расширяясь,  производство  привлекаетъ  н-Ькоторую  часть  резерва,  и 
онъ  временно  уменьшается.  Ыо  развит1е  техники  или  сулсен1е  рынка  сно- 
ва д'Ьлаетъ  излишнею  въ  производств-Ь  н'Ькоторую  часть  прежде  ааня- 
тыхъ  рабочихъ.  (Особенно  сильно  д'Ьйствуютъ  въ  этомъ  направлен1и  кри- 
зисы производства,  о  которыхъ  придется  говорить  въ  посл-Ьдующема)). 
11оявлеп1е  повыхъ  машинъ,  вызывая  быстрое  увеличеше  резерва,  обуслов- 
ливаетъ  затЬмъ  его  постепенное  умепьшете.  Машина  понижаетъ  ц'Ьну  то- 
варовъ,  такъ  что  они  становятся  доступными  для  бол^е  широкаго  кру- 
га покупателей;  расширен1е  спроса  позволяетъ  расширить  производство; 
соотв'ЬтственЕо  этому,  выт'Ьснеипыя  машиной  рабоч1я  руки  вновь  нахо- 
дятъ  м'Ьсто  въ  производств-Ь.  Однако,  резервная  арм1я  далеко  не  всегда 
возвращается  полностью  къ  своимъ  занят1ямъ:  нер-Ьд?»  умепьшен1е  чи- 
сла запятыхъ  рабочихъ  оказывается  не  временньигь,  а  постояллымъ.  Такъ 
напр.,  въ  Англш  за  перюдъ  1830 — 45  года,  несмотря  на  расширеше 
хлончатобумалснаго  производства  па  142  7о  число  занятыхъ  въ  немъ  ра- 
бочихъ уменьшилось  на  4%. 

Въ  общемъ,  съ  прогрессомъ  машнннаго  производства  резервъ  возра- 
стаем,. Своей  конкуррепщеи  съ  занятыми  рабочими  онъ  тяжело  давитъ 
на  высоту  заработной  платы.  Ра;)вит1е  путей  сооби1;еп1Я  стремится  пре- 
доставить резергпую  арыио  каждой  отд-Ьлыюй  страны,  даже  вс1^хъстра11ъ 
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вм^ст'Ь,  къ  услуга^гь  кан:даго  отд1^льняго  предпрппцмателя,  такъ  что  без- 
работица Бъ  одп-Ьхъ  м'Ьстпостяхъ  вл1яетъ  на  рабочш  рыпскъ  дртгнхъ. 

Кром'Ь  собственно  рабочпхъ.  быстрый  прогрессъ  техники  выт'Ьсняетъ 
изъ  производства  также  самостоятельпыхъ  мелпнхъ  производителей,  ко- 
торые жили  ручнымъ  тртдомъ  и  не  могттъ  кошсуррпровать  съ  машинами. 
Въ  странахъ  технически  отсталыхъ,  быстро,  а  по  постепенно  вводящихъ 
машины  или  сразу  становящ,ихся  рынками  для  машиннаго  производства 
бол1зе  развитыхъ  странъ,  этимъ  путемъ  создается  въ  короткое  время  гро- 
мадный срезервъ»  для  крупной  промышленности,  изъ  котораго  большая 
часть  вымираетъ  раньше,  чЬмъ  д-Ьпс^внте.тьно  понадобится  капиталу.  Та- 
-кое  Бл1ян1е  им'кти.  напр.,  въ  Остъ-Педиг  въ  30-хъ  годахъ  аиг.11пск1я 
хяопчато-бумая:Еыя  машины.  Если  же  есть  возможность,  вновь  созданная 
безработная  арм1я  отправляется  искать  работы  въ  бо.гЬе  развитый  капи- 
Талистическ1я  страны.  Такъ  рйзоренные  си.юю  свропепскаго  и  парожда- 
ющагося  китайскаго  капитала  мелк1екитапск1е  производители  массами  по- 
являются на  заподномъ.  берегу  Амерпки.  Ихъ  конкурренцтя  оказываете 
угнетагош,ее  д'Ьиств1в  на  м1;стпый  рабоч1п  рьгаокъ,  гЬмъ  бо.1ье  что  при 
краппе  нпзксмъ  уровне  потребпсстеп  они  за  нев-Ьроятпо  дешевую  ц-Ьну 
продаютъ  свою  рабочую  силу.  Вв^  это  относится  не  то.тько  Г1Ъ  ц'Ьлымъ 
экоЕОмичевки  отсталымъ  страпамъ,  какъ  Китай,  попадающимъ  въ  сферу 
дМств1я  еврфпеискаго  капитала;  это  относится  также  къ  экономически 
отсталымъ  частямъ  отдЬльныхъ  капиталистическпхъ  обидествъ.  По  м-Ьр-Ь 
того,  какъ  промышленное  развитее  захватываетъ  так1я  отста.тыя  области — 
обеззезюливаетъкрестьянъ,  разоряетъ  кустарей  и  ремесленниковъ — оттуда 
возппкае'уь  наплызъ  рабочей  силы  въ  промышленные  центры,  на  рабочШ 
рыиокъ  крупнаго  производства.  Такъ  оостоптъ  дЬ.ю  и  въ  Гссс1п.  Иа 
фабрнкахъ  и  заводахъ  нер-Ьдко  возникаютъ  сто.ткносенхя  мея:ду  коренны- 
ми рабочими  и  пришлыми  изъ  крестьянъ,  благодаря  тому,  что  эти  по- 
ел'Ьдн1е  сбпваюгь  плату. 

Н'&которое  понят1е  о  совремепныхъ  разм-Ьрахъ  про\'ьпплениаго  резерва 
и  его  колвбаи1яхъ  могутъ  дать  сл'Ьдующш  цифр»!.  Въ  1,856  году  въ 
Англ1и,  по  офиц1альнымъ  епкскамъ,  насчитывалось  880.000  лицъ,  по.ть- 
зующтсся  'вбй^естгенясн  милостыней  изъ  налога  для  бьдныхъ.  Въ  1863 — 
64  году,  вс.7Ьдств1е  кризиса  въ  хлопч^гтсбужиой  промышленности,  числе 
это  дошло  до  1.080.000.  Эю  еще  непслиыя  цифры  безработицы:  далеко 
не  веяк1й  нуждаюш,[йся  рЬшгзтс?!  прибегнуть  къ  общественной  благотво- 
рительности; шогихъ  удерлсиваетъ  чувство  ссбствепваго  достотгаства; 
оеобв'нно,  когда  ч.еловЬкъ  прг?над.'К?житъ  къ  резервной  арМ!и  лишь  напо- 
ловину, "г.-е.  не  сотс'Ьгь  лишился  рабОт-ы,  а  только  п'.ГБетъ.ея  недоста- 
точно. Для  НсЧстоящаго  времени  цифрп  безрабстпаго  иа<гелен]я  Лпгл1п 
опред'Ьляотся  ити/млЪа  компст^1лг:!:.г:;т  тгс.г!  топлтелямп  (Кейр-Гардп  и 
Вил.    Торномъ)    съ  1  М11лл1е11ъ  'ЗСООО  зимою,  не  спи- 

тая тЬхъ,  которые  .п;:!путь  ес(  .^;..•.  ..  ._■  ,>  .  *1цсстз(?пйСй  б.тготсори- 
тстьисстй.  Для  Гермапп!  уГО  ъь  1:о«цЬ  1895  г.,  т.-е.  въ  эпоху  чрезвы- 
чайно быстраго  ])ХУ'  ■  мышлс]:;  -!{1ПЦ1.1льныя  дашныя  насчи- 
тывали 771.000  бе..              чъ. 
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Въ  странахъ  отсталыхъ,  быстро  вводящихъ  крупное  капиталисти- 
ческое производство,  какъ  Росс1я,  цифры  резервной  армш  должны  быть 
относительно  не  меньше,  если  не  больше,  ч'Ьмъ  въ  странахъ  раэвнтыхъ. 
Но  для  первыхъ  гораздо  трудн-Ье  сд-Ьлать  подсчетъ,  пото^IУ  что  преобла- 
даегь  скрытая  форма  безработицы.  ?1рестьянинъ,  принужденный  оставить 
подсобные  промыслы  и  потому  им-Ьющш  пронззодптгльную  работу  только 
во  время  землед'Ьльческаго  сезона, — кустарь,  сокраш,аюш.ш  производство 
всл'Ьдств1е  уменьшешя  спроса  со  стороны  торговаго  капитала, — принад- 
лежать въ  нзв'Ьстноп  м^рЬ  къ  производственно-излишнему  при  данныхъ 
услов1Яхъ  населенш,  хотя,  по  вн^Ьшности,  остаются  самостоятельными 
мелкими  производителями. 

Безработная  часть  рабочаго  класса  представляегь  нзъ  себя  наибол^^е 
чистую  форму  относите  л  ьпаго   перенаселен!  я. 

Средства  существован1я  каппталистическаго  резерва  разнообразны  и 
неустойчивы:  прежп1я  трудовыя  сбережешя,  общественная  благотвори- 
тельность, воровство,  прсст11туц1я  И  Т.  Д.  Прп  этомъ,  вообш;е,  и  р-Ьчн 
не  модсетъ  быть  о  полномъ  удсзлетворенш  потребностей:  голодъ,  холодъ, 
нужда,  вплоть  до  смерти  отъ  истощешя. 

При  суш.еетвоБапш  промышлеипаго  резерва  условия  рыночной  кон- 
курренцш  становятся  въ  особеппо  сильной  степени  неравными  для  капп- 
талнста  и  рабочаго.  Среди  рабочихъ.  естественно,  возникаетъ  стрем,1е- 
н1о  хоть  сколько-нибудь  ослабить  результаты  этого  неравенства  усювш, 

Единственный  способъ  уменьшить  невыгоды,  возникаюп],1я  нзъ  чрез- 
м-Ьрпой  копк^-рренци!,  это  уменьшить  самую  коп1:уррепц!ю.  Ыа  такой 
путь  п  вступи.1ъ  рабочей  классъ.  Стали  возникать  и  развиваться  раз- 
личныхъ  тпповъ  промышленныя  организацти  рабочихъ. 

Явлеп1я  этого  не  знала  мануфактурная  эпоха  капитализма  съ  ея 
крайнимъ  разъединен1емъ  рабочаго  класса,  возпикаюп1,имъ  нзъ  мапуфак- 
турпаго  разделен! я  труда.  Устраняя  это  раздЬлепхе,  д1^лая  все  бо.т'Ье 
сходную  производительную  роль  различныхъ  работниковъ,  уравнивая 
заработную  плату,  машинное  производство  создаетъ  почву  для  ассоц1ащй. 
Объединяя  массы  людей  въ  одной  мастерской,  за  однимъ  дкюмъ,  кото- 
рое ведется  по  строго  опред'Ьлепнымъ  правиламъ,  промышленный  капита- 
лизмъ  пр1учаетъ  работниковъ  къ  единенйо,  воспитываетъ  въ  нихъ  духъ 
дисциплины — необходимая  предпосылка  для  прочности  и  практическаго 
уснЬха  какихъ  бы  то  ни  било  орга1;;13<:/ц1й. 

Таковы  осповпыя  экопомическ1я  услов1я,  благодаря  которымъ  стало 
Бозможпымъ  возиикиовен1е  и  развит1е  современпыхъ  западпо-европейскнхъ 
рабочихъ  организацш  различпаго  типа  (профессюна.тьпые  союзы  или 
1га(1е-ип10п'ы,  политическ1е  союзы,  производительпыя,  потребительпыя 
товарпш,ества  и  проч.). 

Раньше  всего  профссс10пальныс  союзы  стали  складываться  въ  Апглш — 
стране,  1!Ъ  кс.то1)ои  раньше  всего  пыступпло  па  сцену  машинное  произ- 
водство. По  Брентапо,  перп^ш  1га(.1е-ипю:1  совремеинаго  Т11па  явился  въ 
1794  году,  сл'Ьдовательнси  именно  въ  эпоху  великаго  техническаго  пе- 
реворота,   перехода    отъ    мануфактуры   къ   машин1$.  Въ  прочихъ    стра- 
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нахъ  распространеп1в  союзовъ  прои'сходило,  вообще,  по  йЬр4  распро- 
странен1я  промышленнаго  капитализма.  Всюду  развит1е  ихъ  шло  съ  воз- 
растающей скоростью. 

Изсл'Ьдуя  вопросъ  о  формахъ  и  быстрот'Ь  развит1я  подобныхъ  органи- 
зац1й,  прпходптся,  конечно,  пролпмать  во  вппмаше  не  только  основныя 
экояомпческ1я  отпошен1я— производствеппыя  отношешя  работпиковъ  и 
ихъ  учасйе  въ  распред'Ьленхп,  по  также  и  условия  пропзводнаго  харак- 
тера: состоян1е  народнаго  образовашя,  политпческ1я  услов1я, — особенно 
законы  о  союзахъ  и  т.  д.  Насколько  важно  въ  этомъ  смысл'Ь  состояшв 
народнаго  образоЕан1я  (услов1е,  реально  неотдкшмое  отъ  общаго  разви- 
Т1Я  производительныхъ  силъ),  можно  судить  по  тому  факту,  что  наиболее 
образованныя  изъ  государствъ  западнаго  Ы1ра  —  Соединенные  Штаты, 
Англ1Я,  Герман1я  —  отличаются  и  напбольшнмъ  колпчествомъ  рабочихъ 
ассоц1ащй.  О  значенш  свободы  союзовъ  (которая  сама,  конечно,  засиситъ 
отъ  взанмиаго  отношения  силъ  пролетар1ата  и  другпхъ  группъ  общества) 
даетъ  Е-Ьксторое  понят1е  сл-Ьдующй  прилЬръ.  Въ  1868' г.  французское 
законодательство  допустило  рабочье  союзы,  но  установило  для  ннкъ  из- 
в4стныя  ограничен1я:  черезъ  16  л-^тъ,  въ  1834  году,  во  Фрапдгя  насчиты- 
тывалось  283  союза.  Законъ  1884  года  отмЬнплъ  носл'Ьдшя  ограпичешя — 
и  за  7  л^тъ,  къ  1891  году,  число  организацШ  увеличилось  почти  вчет- 
веро—до 1,127. 

Первичная,  паибол-Ье  простая,  напмепЬе  устойчивая  и  въ  то  же 
время  наимен'Ье  совершенная  форма  рабочей  организац1н  есть  стачка 
(коалищя) — случайное,  временное  объединеп1е  рабочнхъ  на  почв'Ь  какой- 
нибудь  частной  практической  ц1>ли,  выражающееся  обыкновенно  въ  сов- 
м-Ьстномъ  прекращен1и  работы.  Непосредственное  зпачен1е  стачекъ  за- 
ключается въ  томъ,  что  при  благопр1ятпыхъ  услов1яхъ  он'Ь  могутъ  вести 
къ  частичнымъ  улучшеЕ1ямъ  въ  матерхальпомъ  положепп!  рабочихъ. 
Кром^  того,  нер1;дко  стачки  служили  толчкомъ  къ  созданпо  болЬе  опре- 
д-Ьленныхъ  и  бол-Ье  прочныхъ  организац1Й,  каковы,  напр.,  1га(1е-ип1оп'ы 
(професс1анальные  союзы). 

Профссс1ональные  союзы  представляютъ  наибо-т-Ье  распространенную 
форму  рабочихъ  оргапизацш.  Они  складываются  въ  существенныхъ 
чертахъ  по  одпому  и  тому  же  типу  и  пресл-Ьдуютъ  приблизительно 
сходпыя  ц'Ьлп.  Тппъ  этотъ — болЪе  пли  мен'Ье  централистическое  объеди- 
иен1е,  построенное  па  выборномъ  начало,  дели — повышепхе  матер1а-(1ь- 
наго  уровня  жизни  посредствомъ  взаамоноющи  съ  случаяхъ  бол'Ьзпи, 
несчастш  и  пр.,  веден1е  переговоровъ  съ  предпринимателями  относи- 
тельно заработной  платы,  а  главпымъ  образомъ — борьба  съ  ними,  устрой- 
ство стачекъ  и  т.  д.;  перЬдко  также  повышение  .умственпаго  и  нрав- 
ствеппаго  уровня  посрсдстБ01гь  библютекъ,  товарпщескаго  суда  и   т.   п. 

Професс1опальные  союзы  вначал-Ь  объединяютъ  чаще  всего  рабочихъ 
одного  предпр1ят1Я,  дал-Ье — одного  рода  предприятий,  дал'Ье — н'Ьсколь- 
кнхъ  близкихъ  между  собою  отраслей  производства;  при  этомъ  они 
ограничиваются  пред'Ьламп  одного  города,  одной  области,  одного  госу- 
дарства. По  въ  отд'Ьльпыхъ,  1!01;а  С1дс  исключитслыгыхъ,  случаяхъ  они 
заходить  и  дальше  всЬхъ  ука;:аниихъ  рамокъ — становятся  мелсупарод- 
ныии  или  въ  одной  стран'Ь  сливаются  въ  обн1ирныя  федерац1и  рабочихъ 
союзовъ  весьма  различныхъ  отраслей  промышленности. 
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Професс^(^нг^^ьные  союзы  въ  наиболыпей  ыЬрЪ  способны  ослаблять 
Еонкурренцш  между  рабочими  на  рынк'Ь  труда.  Отсюда — опред'Ьленная 
связь  междз'  разв11Т1елгъ  союзовъ  и  высотой  платы;  страны  съ  значитель- 
нымъ  распрострапешеыъ  професс1опальныхъ  союзовъ,  именно  Америка, 
гд'Ь  въ  1га(1е-итоп"ахъ  состоптъ  треть  всЬхъ  рабочихъ,  н  Апгл1я,  гд-Ь 
къ  нпмъ  принадлежитъ  четверть  рабочихъ,  отличаются  бол^Ье  высокой 
платой;  плата  рабочпхъ,  принадлежащпхъ  къ  союзамъ,  выше,  Ч'Ьмъ  не 
прппадлежащихъ.  Въ  Англ1п,  по  цифрамъ  Джпффена,  съ  1843  года  по 
1883  норма  прибавочной  стоимости  понизилась  въ  172  раза:  именно  въ 
1843  году  доходъ  ремесленпнковъ  и  рабочихъ  составлялъ  171  милл1онъ, 
прочсхъ  классовъ  342  милл.  фунт,  стерл.,  норма  прибавочной  стоимости 
около  2007о;  въ  1883  году  соотв1^*ствующ1я  цифры — 550  милл.  и  720 
милл1рновъ, — норма  прпбавочлой  стоимости  около  1307о.  (По  одному  пзъ 
новх;йшихъ  п,  вероятно,  бол-Ье  точиыхъ  расчетовъ,  приведенному  у  Гоб- 
сона,  на  долю  рабочихъ  приходится^  однако,  только  500  ми.1л1оповъ, 
на  Д0.1Ю  другнхъ  классовъ  800  милл.,  норма  прибавочной  стоимости 
1607о.) 

Существенно  изм-Ьнпть  услов1я  жизни  рабощ1Хъ  професс1ональныя 
органпзаЦш  не  могутъ,  по  крайней  м-Ьр^Ь  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  охваты- 
ваютъ  не  наибольшую  часть  рабочаго  класса.  Рабоч1е,  состояш,1е  вн'Ь 
професс1ональныхъ  союзовъ,  оказываютъ  сильную  кон1;урренд1ю  членаш> 
сэюзовъ.  Прптомъ  т'Ь  улучшен1я  въ  услов1яхъ  труда,  которыя  достига- 
ются экономической  борьбою  прсфесс1опальныхъ  союзовъ,  не  могутъ  счи- 
таться прочными:  кап11та.1исты,  выждавъ  бо.11зе  удобнаго  для  себя  момента 
когда  на  рыпкЬ  труда  спросъ  па  рабоч1я  рз^ки  малъ,  а  предло;кен1е 
велико,  вновь  уменьшаютъ  п.тату,  удлппяютъ  рабоч1й  день  и  т.  под.; 
рабочимъ  приходится  тогда  иЛи  подчиниться,  и.ш  начать  новую  борьбу 
при  самыхъ  певыгодпыхъ,  самыхъ  тяжелыхъ  услов1яхъ. 

Все  ото  приводить  рабочихъ  къ  убъждепйо,  что  необходимо  законо- 
дательное закр1аК.1еп1о  сд'Ьлаипыхъ  ими  въ  экономической  борьбЪ 
завоевапш,  закоподате льпыя  у.1учшетя  услов1я  труда.  Необходи- 
мо, чтобы  госз^дарственная  власть  охраняла  л:изнь,  здоровье,  интересы 
рабочпхъ,  чтобы  къ  этому  ее  обязывали  соотв^^тственныс  законы.  Но 
такъ  какъ  государство  вообще  есть  о  р  г  а  п  и  з  а  ц  1  я  к  л  а  с  с  о  в  а  г  о  гос- 
подства, а  современное  государство — организац1я  господства  буржуа- 
зии, то  его  только  путемъ  принук:деп1я,  только  путемъ  борьбы  можно 
заставить  издать  и  соб.подать  заиопы,  ограждающ1е  интересы  рабочаго 
класса.  Отсюда — пблптичоекая  борьба  пролетар1ата  за  фабричные  законы, 
35,  законы  о  сокращепш  рабочаго  дня.  о  Еозлагражден1и  за  иссчаст1я 
огъ  машйнъ,  о  страхо1зап1и  па  случай  бо.гЬзни  и  старости  и  Т.  й.  Борьба 
Е1а  ведется  путемъ  стачекъ,  путемъ  демоистради!,  ведется  и  неограни- 
ооваш1ы:.га  рабочими  маСсамп,  п  профвсйоиальпыми  союзам!!,  и  политиче- 
СК1ПП1  рабочими  ергапизащями. '  Ея  завоесан1Я  гораздо  прочн-Ьв  п  надеж- 
Е'Ье,  Ч'Ьмъ  т5),  которыя  достигаются  чисто  экоиомпческой  борьбой,  а  кромЪ 
то^о — ойй  гораздо  111и|зс  охБаты1!а1отъ  :кизнь  рабоч11хъ  массъ,  потому  что 
законы  издаются  обыкновепно  не  для  6тд1Ьльпыхъ  предпр1ят1ц  или  группъ 
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ИХ!»,  ро  ддя  д^Ь-щхъ  отраслей  про^ышленностд,  пли  даже  для  всЬхъ  пихъ 
сразу. 

Такая  политическая  борьба  пе  захватывастъ,  одкакогсамыхъ  основъ 
экономической  системы,  и  потому  оиа  все-таки  монгвгь  только  до  изв'Ьст- 
ной  степени  улучшить  и  смягчить  услов1я  жизни  р^бочаго  класса,  но  ие 
Бзм'Ьнить  пхъ  по  существу.  Коренная  пеобезпечениость  продол- 
жаетъ  тяготЬть  надъ  всей  жизнью  рабочаго;  при  самыхъ  лучшихъ  фаб- 
ричныхъ  законахт»  онъ  можетъ  во  всятшо  время  остаться  безъ  работы  и 
безъ  средствъ  къ  Лчслпп.  потому  что  остается  прежняя  анархия  произ- 
водства, прежняя  стихшпая  власть  рынка.  Если  вводится  новая  машина, 
или  уменьшается  на  рыикЬ  спросъ  на  тотъ  или  на  иной  товаръ,  капита- 
листы принуждены  выбрасывать  на  улицу  десятки,  сотни,  тысячи 
рабочихъ;  и  этимъ  выброшеннымъ  никто  и  ничто  при  капиталистическомъ 
стро-Ь  не  можетъ  гарантировать,  что  они  пайдутъ  заработокъ.  Передъ 
рабочшгь  классомъ,  когда  онъ  доходить  до  ясн<аго  сознания  этой  корен- 
ной необезпеченпости  и  до  сознашя  ея  зависимости  отъ  самыхъ  основъ 
капиталистическаго  строя,  выступаетъ  вопросъ  о  коренномъ  преобразо- 
ваши  обществепнаго  строя,  объ  пзмЬненш  его  основъ,  устрапяюш;емъ 
анархию  производства.  Тогда  рабочей  классъ  пачинаетъ  организоваться 
для  борьбы  за  уиичтожеше  частной  собствеппости  на  землю  и  всЬ  сред- 
ства труда,  и  за  передачу  всего  этого  въ  собственность  обы1,ества,  какъ 
ц'Ьлаго,  плапом'Ьрно-оргаиизующаго  производство.  Эта  борьба  за  со- 
ц1алпзмъ  ведется,  конечно,  также  въ  формЬ  политической  борьбы,  и 
она-то  создаетъ  общую  для  ц1^лои  страны  политическую  органсзапдю  ра- 
бочаго класса  и  международный  союзъ  такихъ  оргапизацш — соц1а.1ьдемо- 
кратическ1я  парт1и  и  международные  съезды  съ  ихъ  исполнительными 
органами. 

Въ  этой  борьб'Ь  за  коренное  переустройство  соц1а.1ьпой  системы  профес- 
с1онально-экономическая  борьба,  и  борьба  за  фабричные  законы  получа- 
ютъ  новое  значеше,  какъ  средства  на  пути  къ  конечной  ц'Ьли,  какъ 
способъ  развивать  эперг1ю  и  организованность  и  практическ1я  способно- 
сти рабочаго  хиасса  въ  его  основной  борьбе. 

Въ  странахъ  песвободныхъ,  гд-Ь  господствующ1е  буржуазные,  а  въ 
самыхъ  стсталыхъ  странахъ — и  феодальные  классы  стЪсняютъ  въ  своихъ 
интересахъ  всякую  политическую  >:;изпь  рабочаго  класса  и  всякое  раз- 
вит1е  его  самосознан1я,  тамъ  и  борьба  профессюнально-экономическая  и 
борьба  за  фабричные  законы,  и  борьба  за  соц1ализмъ  вызываютъ,  какъ 
свое  необходимое  средство  и  услоЕ1е,  борьбу  за  гражданскую  свободу  и 
демократичес1ше  государствеппое  устро7;ство.  Въ  этой  борьбЬ  рабоч1Й 
классъ  можетъ  находить  себЬ  союзников*  въ  созпательныхъ  крестьянахъ, 
ремесленникахъ,  въ  представителяхъ  плЗхо  оплачпваемаго  умствеинаго 
труда — вообще,  въ  нпзшихъ  классахъ  буржуазпаго  общества,  экономиче- 
ски и  политически  угнетасмыхъ  классами  выоп'им*!. 

11рофесс10нальная  борьба  и  борьба  за  фабричные  законы  особ!:'нно 
широко  и  усп'Ьшно  развивается  въ  странахъ  съ  наиболее  обширнымъ 
рынкомъ,  а  звачитъ  и  наиболее  обширнымъ  спросомъ  на   рабочую  силу: 
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таковы  были  до  900-хъ  годовъ  Англ1я  и  Америка.  Движенхе  же  сощаль- 
демократическое  наибол'Ье  сильно  выступаетъ  не  въ  этпхъ  страпахъ,  и 
вообще  не  въ  т}.хъ,  которыя  всего  дальше  у  шли  по  лути  развит1я  про- 
ыышленнаго  тгапптала,  а  скор^Ье  въ  тТ.хъ,.  которыя  отличаются  паибол-Ье 
быстрымъ  его  развит1емъ  съ  дапксе  вреля,  какъ  Герма111я.  Но  зат^мъ, 
на  почв-Ь  завоеван1Й  этого  двил:сн1я,  и  професс! опальная  борьба  и  фа- 
бричные законы  начпнаютъ  развиваться  съ  такой  быстротой,  что  п  въ 
этоыъ  отпошенш  так1я  страны  им-Ьготъ  всЬ  шансы  скоро  догнать  и  пере- 
гнать страны  стараго  капитализма. 

Особую  форму  раоочихъ  оргаппзап,1й  предстамяютъ  потробительныя  и 
ссудо-сберегательиыя  товарищества,  которыя,  впрочемъ,  не  ыеп'Ьв  рас- 
пространены въ  сред!  крестьянства  и  городской  мелкой  буржуазш,  чбмъ 
въ  собствешю  рабочей  среД'Ь.  ЦЬль  подобпыхъ  органпзацхй— улучшеше 
услов1й  жпзнл  рабочихъ  путелъ  мслкпхъ  коммерческнхъ  опсрацхи:'  бол^е 
дешевой  оптовой  покупки  жизсеппыхъ  средствъ  (потребительный  товари- 
щества), келкаго  ззаюшаго  кредита  (ссудо-сбсрегате.1ьпыя)  и  т.  п.  Все- 
общаго  улучшсшя  въ  ?1атер1а.тыгыАЪ  услоз1яхъ  низнп  рабочпхъ  так1я 
орг&ЕИза'цш  вызвать  сами  по  себ'к,  пе зависимо  отъ  професс1о- 
надьныхъ  п  политическпхъ  союзов ъ,  не  могутъ,  ибо  если  бы 
он1Ь  и  охватили  весь  рабочШ  классъ,  то,  согласно  закону  стоимости,  по- 
купатели рабочей  силы  получили  бы  возможность  немедленно  понизить  за- 
работную п.1ату  на  такую  сумму,  какая  сбсрэгается  для  каждаго  рабо- 
чаго  его  участ1емъ  въ  подобныхъ  ассоцхащяхъ;  п  только  деятельность 
профссс10нальныхъ,  политическпхъ  и  т.  п.  союзовъ  можетъ  упрочить  пр1- 
обр'Ьтенное  позышете  уровня  жизни.  Въ  общсмъ  процессе  экономиче- 
скаго  развитая  зпачеше  потребительныхъ  и  ссудо-сберегательныхъ  ассо- 
1цац1й  таково,  что  онЬ  уокоряютъ  своей  конкуррэнщей  гибель  мелкихъ 
торговцевъ  и  ме.ткихъ  ростовщиковъ.  Такъ  какъ  пятересовъ  капитала  он1Ь 
не  затрагиваютъ,  то  нерЬдко  состоятъ  подъ  покровительствомъ  предпри- 
нимателей. 

Ы'Ьско.1ько  бо.11".е  высок1й  тппъ  рабочихъ  органпзащй  представляютъ 
пропзЕодительныя  товарищества.  Это  группы  рабочихъ,  пм^Ьющхя  въ  сво- 
емъ  распоряжеша  средства  иропзводстг.а  п  ведущхя  собствеппыя  пред- 
пр1ят1я.  Такимъ  образомъ,  члены  этихъ  ассоц1ац1й  являются  и  предприни- 
мателями, п  рабочими  одповременпо.  Подобпыя  оргааизацш  способны  до- 
вольно значпте.1ьяо  улучшить  матер1альпов  положея1в  своихъ  члоновъ, 
устраняя  персходъ  прибыли  въ  руки  капяталпста. 

Но  только  въ  р'кдкихъ  случаяхъ  производительныя  ассоц1ац1п  могутъ 
основываться  бозъ  постороппей  помощи  (въ  род^Ь,  папр.,  помощи  отъ 
государства):  при  современной  техпик-Ь  для  начала  предпр1ят1я  необхо- 
дпмъ,  обыкновенно.  значите.тьный  каниталъ.  Далхе,  ведеше  д^Ь-та  произ- 
водительной ассоц1ац1вй  представляетъ  больппя  трудности;  пепрпвычка  ра- 
бочихъ къ  совм^стзоп  организаторской  дЬяте.гьностп  въ  производств'^., 
незначительность  яхъ  капитала.  1фаждебиое  огношеп1е  каипталистопъ, 
которимъ  при  пг.ъ  крупныхъ  средствахъ  иногда  удается  конку ррепц'1ей 
подорвать  1!рсдпр1лт1о*  рабочихъ,  и  т.  д. 

Организуясь  среди  каппталистическихъ  отношсп1и,  пропзводигсльпыя 
ассод1ац1п  при  благоир1лтпыхъ  условхяхъ  радикально  улучшаютъ  положе- 
ше  своихъ  членовъ,  т.-е.  сравпигельпо  иемногнхъ  рабочихъ.  Тогда  инте- 
ресы этихъ  немпогпхъ  начпнаютъ  р1;зко  расходиться  съ  интересами  осталь- 
ныхъ.  Въ  самомъ  дЬлй.  присоединять  нового  члена  па  равпыхъ  услов1яхъ 
со  старыми  для  ассоц1ац1а  становится  прямо  певыгодпымь.  когда  у  пея 
уже  цм'Ьется  порядочны]!  капиталъ.  Если  у  ассо1иац1ц  пакопплось,  напр., 
по  1.000  рублей  на  челов];ка,  то  прпнпмать  иоваго  члеиа  бсзъ  тысячи 
рублей  зиачитъ  для  нея  просто  д'Г.лпться  своей  прибылью  съ  другими. 
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Вообще  н^тъ  ничего  легче,  какъ  превращеше  рабочжхъ  предпринима- 
телей въ  особую  аристократш  среди  рабочихъ.  Нередко  случается,  что 
производптельныя  ассоцхацш  нанпмаютъ  себ^Ь  постороннихъ  работнпковъ 
и  платятъ  пмъ  только  обычную  плату  (напр..  знаменитый  ..фамилпстеръ" 
въ  Гпз%).  Въ  своемъ  развнтш  пронзводнтельпыя  ассопдапш  стремятся 
перейти  въ  акц1онерныя  компанш.  Он±,  въ  сущности,  только  увелдчиваютъ 
мелкую  буржуазш.  Нередко  он'Ь  и  устраиваются  не  изъ  чи'стыхъ  работ- 
никовъ,  а  изъ  производителей  ыедкобуржуазнаго  типа,  напр.,  крестьянскхя 
артели  въ  Россш.  До  сихъ  поръ  производительныя  ассощацш  сравнительно 
ръдко  им-Ьли  усп'Ьхъ. 

Гораздо  устойчив-Ье  и  жизненнее  потребительио  -  пропзводптельныя 
ассощацш.  Накопивши  больпая  средства,  потребительный  общества  устраи- 
ваютъ  собственный  мастерск1я,  фабрики  для  производства  н-Ькоторыхъ, 
наибол'Ье  потребляемыхъ  членами  общества  товаровъ.  При  этомъ  для 
пропзводпмыхъ  тозаровъ  сбыть  оказывается  болЪе  и.1и  мен'Ье  обезпечен- 
нымъ,  и  производство  можетъ  идти  тсп"Ьпшо,  а  рабоч1е  предпр1ят1й  обык- 
новенно получаютъ  при  этомъ  сравнительно  хорошую  заработную  плату  и 
пользуются  выгодами  участ1я  въ  потребительной  ассощацш. 

Политическая  борьба  рабочихъ  за  у.1учшен1е  эконоинческихъ  услов1п 
ихъ  жизни  и  труда  въ  рамкахъ  современяаго  строя  порождаеть  фабрич- 
ное законодательство. 

Фабричное  законодательство  заключается  въ  томъ,  что  государство 
вмешивается  въ  организаторскую  д-Ьятельность  отд'Ьльныхъ  капиталовъ 
и  ограничивает-ъ  свободу  договора  между  каппта.юзгь  и  трудомъ.  Для 
государства  потребность  въ  такомъ  ограничеши  возникаетъ  изъ 
столкновен1я  интересовъ  отд'Ьльныхъ  предпринимателей  съ  интересами 
всего  капиталистическаго  общества.  Как1я  бы  формы  ни  принимало  въ 
различныхъ  стучаяхъ  фабричное  законодате.гьство — ограничен1е  рабочаго 
дня,  установлете  ответственности  предпринимателей  за  несчастные  случаи 
огь  машинъ,  контро-ть  за  гиг1енпчностью  условШ  работы  и  т.  д. — по 
существу,  дело  сводится  къ  одному — къ  изм-Ьненш  <заработной  платы--' 
въ  самомъ  широкомъ  смысле  этого  слова,  къ  изм-Ьненйо  доли  рабочихъ 
въ  общественномъ  распред-Ь.^енш. 

Чтобы  выяснить,  какимъ  способомъ  машинное  производство,  рефор- 
мируя все  отношен1я,  создаетъ  необходимость  фабрнчныхъ  заЛ;оновъ. 
остановимся  на  частномъ  примере — на  Англш.  Англ1я,  какъ  страна,  гд!. 
машинный  капитализмъ  развился  всего  раньше,  раньше  вс^хъ  другихъ 
странъ  приступила  и  къ  фабричному  законодательству. 

Когда  стремлеше  капитала  къ  удлинение  рабочаго  дня  и  къ  пони- 
жетю  заработной  платы  прпве.то  къ  многпмъ  крайпостямъ,  утрожавшимъ 
рабочему  классу  вырождешемъ,  тогда  обнаружилось,  что  въ  пзмененш 
такихъ  усювш  заинтересованы  не  только  сами  рабоч1е,  энергично  всту- 
пивш1е  въ  борьбу  за  фабричные  законы,  но  также  и  мног1е  друг1е  эле- 
менты общества.  Во-первыхъ,  зем.тевладе-тьческш  хиассъ  иие.тъ  не  мало 
основанШ  отнестись  сочувственно  къ  стремлен1ямъ  рабочихъ:  всякое 
улучшеше  услов1Й  жизни  рабочихъ,  повышая  ихъ  потребности,  повышаетъ 
ихъ  спросъ  па  предметы  потреб.1еп1я,  пзъ  которыхъ  значительная  часть 
производится  въ  земледелш:  а  усиленный  спросъ  на  продукты  земледелия 
означаетъ  повышеше  ренты;  кроме   того,  вражда  землевладен1Я  съ  про- 
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^[ышденшлмъ  капитало^гь  изъ-за  ренты  и  прибыли  располагала,  вообще, 
.^'^'^.7ввлад^Ьлы]:евъ  выступить  противъ  про^тышленпыхъ  капнталпстовъ  и  въ 
:•■ '''('сь  С  (;1а6рич!!ыхъ  ;;аконах1>.  ]\1елкал  щрп;упа1Я  СЕлоппа  была  про- 
..гпть  д-Ёятельное  сочз'вствхе  къ  рабочпмъ  по  двуыъ  главны1гь  причинамъ: 
отчасти,  въ  силу  той  же  вражды  къ  крупному  капиталу,  который  по- 
биваетъ  мелкую  буржуазш  во  всЬхъ  областяхъ  конкурренцш;  отчасти, 
въ  силу  непосредственнаго  сострадан1я  къ  тяжкому  положепш  работЕШ- 
ковъ,  пзъ  которыхъ  пные  еще  недавно  принадлежали  къ  мелкой  буржу- 
азш, и  въ  положен1е  которыхъ  мног1е  изъ  ыелкихъ  буржуа  сами  легко 
попадаютъ  при  неблагопр1ятныхъ  услов1яхъ.  Бол-Ье  просв^&щенные  изъ 
капиталистовъ,  способные  подняться  надъ  интересами  даннаго  предпр1я- 
т1я  и  данной  минуты,  понимали,  что  н'Ькоторое  повышеше  жизненнаго 
уровня  рабочихъ  окажется  даже  выгоднымъ  для  самого  капитала,  такъ 
какъ  у.1учп1атся  качество  и  интенсивность  работы.  Просв-Ьщенной  англий- 
ской бюрократш  тЬ  же  соображения  были  доступны  еще  въ  большой  м'Ьр'Ь. 

Въ  результате  всЬхъ  такихъ  услов1ц  у  рабочаго  класса  въ  его  борьб'Ь 
за  фабричные  законы  нашлись  сильные  союзники,  и  явилось  законода- 
тельное ограничеше  рабочаго  дня,  первоначально  только  для  женщинъ, 
подростковъ  и  д-Ьтей,  какъ  т'Ьхъ  элементовъ  рабочаго  класса,  отъ  кото- 
рыхъ непосредственно  зависятъ  здоровье  и  сила  его  посл-Ьдующихъ 
покол'Ьн1й.  Но  при  этомъ  рабочш  день  взрослыхъ  мужчинъ  по  большей 
части  ограничивался  самъ  собою,  такъ  какъ  женщины  и  д-Ьти  составляла 
значительную  часть  работппковъ,  и  продолжать  производство  безъ  нихъ 
оказывалось  неудобнымъ  и  невыгоднымъ. 

До  фабричныхъ  законовъ  14 — 15-тичасовой  день  былъ  довольно  обыч- 
нымъ  явлен1емъ.  Уже  14-тичасовой  день  оставляетъ  челов-Ьку  меньше 
двухъ  часовъ  на  удовлетворен1е  всЬхъ  его  высшихъ  челов'Ьческнхъ 
потребностей,  если  считать  8  часовъ  на  сонь.  А  между  т-Ьмъ  м'Ьстами 
можно  было  встр^Ьтить  и  18-тичасовой  день. 

По  закону  1833  года,  рабочш  день  въ  важн^Ьйшихъ  отрасляхъ  про- 
мышленности былъ  ограниченъ  12  часами.  Зат-^мъ,  посл'Ь  ряда  другихъ 
лелкихъ  реформъ  въ  томъ  же  направленхи,  законъ  1847  года  довелъ 
рабочш  день  до  10  часовъ.  За  это  же  время  была  постепенно  органи- 
зована фабричная  инспекц1я,  особый  государственный  органъ  для  прове- 
ден1я  фабричныхъ  закоыовъ  въ  жизнь  и  для  пресл'Ьдован1я  ихъ  нарушенШ. 
Благодаря  сравнительно  независимому  положенно,  которое  дано  было 
англШскимъ  инспекторамъ  въ  ихъ  д'Ьяте.1ьности,  фабричные  законы  стад 
по-ш-Ье  осуществляться  на  практик-Ь.  (Отчеты  англ1йскихъ  инспекторовъ 
впервые  познакомили  Европу  съ  истиныымъ  положен1емъ  рабочаго  класса, 
11  дали  богатый  ыатер1алъ  для  изсл-Ьдованхн  законовъ  капиталистическаго 
'•троя). 

Въ  странахъ  отсталыхъ  по  своему  политическому  строю,  какъ  Росмя, 
фабричная  инспекщя  не  обладаетъ  ни  достаточной  независимостью,  ни 
достаточной  просв^щенпостью  и  гуманностью,  чтобы  энергично  отстаивать 
выполнен1е  законовъ,  ограждающихъ  интересы  рабочихъ.  Поэтому  въ 
значительной  степени  законы  эти  остаются  на  бумаг'Ь. 
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Посд-Ь  первыхъ  шаговъ  въ  области  фабригнаго  законодательства  пс- 
сл4дуюш,1е  обходятся  сравнительно  дешевле,  стоягь  меныпихъ  уси.11Й. 
Между  прочимъ,  если  законодательныя  ограничешя  вводятся  только  въ 
н'Ькоторыхъ  отрасляхъ  промышленности,  то  капита-тисты  этихъ  отраслей 
йвлАются  сторойннками  дальн-Ьйшаго  распространен1я  этихъ  закодовъ  на 
дру1'1я  производства,  не  желая,  чтобы  друт1е  капиталисты  шжкла  пре- 
имущество передъ  нпмп  въ  д1зл'Ь  накоплетя.  Точно  также,  если,  въ 
силу  мЬстныхъ  условш,  одной  части  капита-шстовъ  приходится  дово.хь- 
ствоваться  мен-Ье  значите.хьнымъ  рабочииъ  днемъ,  ч^мъ  остальжыаъ,  то 
эти  капиталисты  нер'Ьдко  склонны  бываюгь  отстаивать  законодательную 
норйпроврсу  рабочаго  дня  всей  страны,  нормировку  въ  такихъ  только 
предЬлахъ,  чтобы  ихъ  конкурренты  потеряли  свое  преимущество  передъ 
ними,  а  сами  они  не  пострадали  бы  вовсе.  Такъ,  въ  1896  году,  во  время 
бо.1Ьшихъ  стачекъ  въ  Петербург*  и  др.  м-Ьстахъ  Россш,  стачекъ,  въ 
коЮрыхъ  главнымъ  требован1емъ  являлось  сокращеше  рабочаго  дня, 
лодзйнск1е  х.юпчатобумажные  фабриканты,  которые  уже  раньше  выну- 
ждены бы.1И  энергичною  борьбою  своихъ  рабочихъ  сократить  рабоч1й 
день,  стояли  за  сокращеше  его  законоыъ  д.1я  всей  страны,  чтобы  ихъ 
конкурренты  изъ  московскаго  района,  у  которыхъ  рабочШ  день  бы.1ъ 
очень  длинный,  лпши.1ись  этого  преимущества  передъ  ними. 

Значен1е  нормировки  рабочаго  дня  д.1я  производства  таково:  давап 
рабочимъ  возможность  жить  бол'Ье  сознательной  жизнью,  она  создаетъ 
ус.10в1я  д.ш  улучшения  качества  и  повышения  интенсивности  труда. 
Является  возможность  уве.1ичпвать  скорость  машинъ,  поручать  одному 
рабочему  большее  ихъ  число,  ч'Ьмъ  прежде,  и  т.  п.  Благодаря  этому, 
уже  вскор-Ь  поел*  введенхя  сокращеннаго  дня  оказывается,  что  ежеднев- 
ная полезная  затрата  трудовой  энергш  бо.1ьше,  ч-Ьмъ  прежде;  что  12-ти- 
часовой  день  представ ляетъ  бол'Ье  значительную  сумму  труда,  чЬмъ 
15-тичасовой,  10-тичасовоп  бо.тьше,  ч-Ьмъ  12-тичасовой. 

Возрастан1е  интенсивности  труда  заставляетъ  капита.тистовъ  скоро 
примириться  съ  закопомъ  о  рабочемъ  дн-Ь,  такъ  какъ  прпбыль  обыкно- 
венно оказывается  не  меньше,  а  нередко  больше  прежней.  Впрочемъ, 
есть  пред'Ьлъ,  за  которымъ  сокращен1е  рабочаго  дня  должно  уменьшить 
прибавочную  стоимость,  такъ  какъ  дальше  изв-Ьстныхъ  грапидъ  интен- 
сивность труда  идти  не  можетъ.  Трудно  сказать,  блиисе  или  дальше  этой 
границы  .^ежитъ  8-мичасовой  день;  во  всякомъ  случа-Ь,  при  нын'Ьшнихъ 
общественныхъ  услов1яхъ,  онъ  б.1изокъ  къ  этой  границ-]^.  (Движен1е  въ 
пользу  8-ыичасового  дня  началось  съ  50-хъ  годовъ  и  особенно  усилилось 
съ  1889  года.) 

Внача.гЬ  умепьшеше  рабочаго  дня  в.1ечетъ  за  собою  уменьшен1е  без- 
работицы; но,  благодаря  быстрому  возрасташю  иптепспвности  труда, 
уменьшеп1е  это  бывастъ  только  временное:  вскор1Ь  оказывается  возмож- 
ность обходиться  съ  прежниыъ  п.ш  еще  меньшииъ  колпчествомъ  рабо- 
чихъ рукъ. 

Всл'Ьдъ  за  Англ1ей,  п  друг1я  каппталпстпческ1я  страны  пачаля 
вводить  у  себя  фабричпыо  законы.  При  этомъ  вл1ян1е  исторической  среды, 
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вл1ян1е  шрового  капитализма  на  оста.тъныя  страны  вьфазплось  въ  томъ, 
что  пмъ  фабрпчыое  законодательство  достается  вообще  легче,  ц-Ьною 
меньшей  борьбы  (какъ  н  развит1е  промышленнаго  капитализма  идетъ  въ 
нихъ  сравнительно  быстр-Ье). 

Во  всЬхъ  странахъ  законодательство  шагъ  за  шагомъ  захватывало 
различныя  стороны  фабричнаго  д'Ьла.  Прежде  всего,  оно  ограничивало, 
обыкновенно,  трудъ  лсенщинъ  и  д-Ьтеп.  Работа  дЪтеп  до  изв'Ьстнаго 
возраста  по  большей  части  вовсе  воспрещается  (въ  Россш  до  12  л-Ьтъ). 
оат'Ьмъ  м'Ьстами  законъ  ограничилъ  -даже  рабочее  время  взрослыхъ  муж- 
чинь.  (Въ  Россш  первый  шагъ  въ  этомъ  направлеши,  правда,  шагъ  очень 
незначлте.тьный  и  ненадежный,  Д'Ьлаетъ  законъ  2  шня  1897  года,  явив- 
шшся  результатомъ  упомянутыхъ  выше  стачекъ  1896  года). 

Кое-гд^Ь  закономъ  воспрещена  ночная  работа  для  женщинъ  и  д'Ьтей 
(въ  Швейцарш  также  для  мужчинъ,  за  исключешемъ,  конечно,  т^хъ 
предпр1ят1Й,  въ  которыхъ  сама  техника  требуетъ  непрерывнаго  произ- 
Еодства).  Значеше  этого  закона  очевидно:  не  говоря  уже  о  прямомъ 
врсд'Ь  ночной  работы  для  здоровья  людей,  она  служить  еще  сильнымъ 
нототппкомъ  нездороваго  развит1я  половой  яшзни  среди  рабочаго  к.1асса. 

ЗагЬмъ,  во  многпхъ  странахъ  законъ  устанавлнваетъ  правила  относи- 
тельно чистоты  въ  мастерскихъ,  относительно  пхъ  вентиляцш,  относи- 
тельно мЬръ  предосторожности  противъ  вредныхъ  пропзводствъ  и  опас- 
лыхъ  машинъ. 

Жертвами  нездоровыхъ  услов1й  производства  гибнутъ  ежегодно  мног1я 
тысячи  людей;  но  эти  жертвы  не  поддаются  прямому  учету — о  нихъ 
можно  только  косвенно  судить  по  громадной  смертности  въ  той  или  другой 
отрасли  производства.  Относительно  же  числа  людей,  раненыхъ  и 
убптыхъ  при  производств^^,  статистика  существуетъ,  и  для  государствъ 
Западной  Европы  даже  довольно  точная.  Изъ  этой  статистики  видно, 
что.  напр.,  въ  Гермаши  за  одпнъ  1894  годъ  общее  чис.ю  несчастныхъ 
случаевъ  съ  работниками  было  216.000,  а  число  убитыхъ  равнялось 
С. 000  челов1&къ,  да  около  3.000  всл1&дств1е  си.тьныхъ  ув^чш  .1ишились 
навсегда  возможности  работать.  Насколько  важными  оказываются  на 
прйктикЬ  законы  о  м-крахъ  предосторожности  противъ  несчастныхъ 
случаевъ.  видно,  напр.,  изъ  с.тЬдующаго:  въ  Акгл1и  въ  1874  году  на 
жел'Ьззыхъ  дорогахъ  было  убитыхъ — 1  изъ  320  рабочпхъ,  раненыхъ— 1 
изъ  89:  въ  1894  году,  когда  уже  дЬпствовали  некоторые  законы  о 
мЬрахъ  ограждеп1я,  убптыхъ  было  въ  2' л  раза  меньше:  1  изъ  796, 
раненыхъ  почти  вдвое  меньше — 1  изъ  140. 

Въ  нЬкоторыхъ  странахъ  фабричное  законодате.тьство  опред-Ьляеть 
отв'Ьтствепность  предпринимателей  за  несчаст1я  съ    рабочими  при  произ- 

ВОДСТВ'Ь. 

Въ  н-Ькоторыхъ  странахъ  законъ  органпзуетъ  страхованхе  раоочихъ 
па  случай  бо.гЬзяи,  ув1гчья,  старости— иногда  съ  обязательнымъ  участ!- 
е:.1Ъ  предпринимателей  въ  страховыхъ  кассахъ. 

МЬстамп  фабричное  законодательство  обязываетъ  хозяевъ  им1>ть  шко- 
лы для  подростковъ  и  т.  п. 
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Общая  экономическая  отсталость  сельскаго  хозяйства  сказывается, 
между  прочнмъ,  въ  томъ  фак'ьЬ,  что  закоподательная  защита  сельскпхъ 
рабочихъ  выступаетъ  позже  н  Броводится  въ  :кизеь  въ  гораздо  меяь- 
шихъ  разм'Ьрахъ,  ч^мъ  защита  промышленБыхъ  рабочихъ, — соотв'Ьтствен- 
но  медленному  развитие  экономической  н  политической  борьбы  се.тьскаго 
Бролетар1ата. 

Въ  развпт1и  пронзводительиыхъ  силъ  обшества  законодательная  нор- 
мировка условш  труда  пм^егь  громадное  полонсительисе  зяачеихе:  во- 
первых!,  она  ускоряетъ  технически!  прогрессъ  уже  т^мъ,  что  повыша- 
етъ  стоимость  рабочей  силы,  благодаря  чему  зам-Ьна  челов-Ьческоп  рабо- 
ты машиною  становится  бол'Ье  выгодной  для  иредпринп.мателеп;  во-вто- 
рыхъ,  она  ускоряетъ  концентрацхю  капитала,  облегчая  гибель  мелкихъ 
предпртятш,  которьшъ  гораздо  трудн-Ье  перенести  повыи1ен]е  затрать 
капитала  на  рабочую  силу  и  на  различила  улучшен1я  обстановки  ра- 
ботъ,  Ч'Ьмъ  предпр1ят1ямъ  крупнымъ;  въ-третьихъ,  государ ственпое  вм'Ь- 
шате.тьство  лишаетъ  каждый  отд-Ёльвый  капиталъ  привилегш  быть  един- 
ственнымъ  и  по.шовластны.мъ  органнзаторомъ  производства:  въ-четвер- 
тыхъ,  улучшая  положен1е  рабочаго  класса,  оно  созлаотъ  бол^е  благо- 
пр1ятныя  услов1я  для  развцт1я  пролетарскаго  созиашя  и  пролетарской 
борьбы,  направлекпой  къ  коренному  пресюразованпо  обп;ества. 

5.  Главн"Ьйш1я  изм-ёнен1я  общественной  псмхолог!и   въ  пер10д%    машиннаго 

капйталйЗйа. 

По  своему  характеру  т'Ь  изм'Ьненхя  общественной  психологи! ,  кото- 
рыя  совершаются  въ  перюд'Ь  машиннаго  капитализма,  частью  представ- 
ляютъ  изъ  себя  прямое  продолжеи1е  тЬхъ,  коюрыя  происходили  въ  пре- 
дыдущую эпоху,  частью  значительно  отъ  нихъ  отличаются. 

Высвобождеше  личности  изъ-подъ  формальныхъ  ст-Ьснепш  н  автори- 
тетовъ,  унасл'Ьдованныхъ  отъ  феодальнаго  М1ра,  продол>;;ается  и  почти 
завершается  во  времена  машиннаго  производства.  По  отпошен1ю  къ  бур- 
жуазнымъ  классамъ  общества,  этого  и  пояснять  н'Ьтъ  надобности.  Что 
же  касается  рабочихъ,  то  въ  пихъ  уже  одинъ  переходъ  отъ  прежней 
механпчески-испо.шительской  роли,  1;акую  они  играли  въ  мануфактур- 
номъ  производств-Ь,  къ  сознательно-исполнительской,  которая  по*  суще- 
ству близка  съ  организаторской,  вызываетъ  расширен1е  горизонта  мыслей 
и  стремлен1Й.  Правда,  обладая  формальной  свободой  для  развит1я,  рабо- 
ч1й  располагаетъ  обыкновенно  лишь  несравненно  меньшей  матер1альной 
свободой,  матер1альной  возможностью  развит1я;  по  и  эта  последняя  мало- 
по-малу  расширяется  (рабочее  союзы,  фабричное  законодательство,  повы- 
шеп1е  заработной  платы). 

Направлеше,  въ  которомъ  изм-Ьняется  психолог  1Я  двухъ  основиыхъ 
группъ  общества — капиталистовъ  и  пролетар1евъ — оказывается  при  зто.мъ 
неодинаковымъ.  Первые,  передавая  постепенно  организаторскую  д!;:;- 
тельность  наемнымъ  спещалистамъ,  начинаютъ  развиваться  по  преиму- 
ществу въ  потребите  л  ьномъ,   т.   е.   павазитическоиъ  направлсши; 


—  246  — 

вторые,  соотв1^тствепно  возрастающей  сложпости  своей  производственной 
ро.ш,  развиваются,  главнымъ  образо1гЬ;  въ  производит  е. тьномъ  на- 
правлешп.  Эти  два  типа  разкит1я  тстаиавлпваются  съ  течен1емъ  време- 
ни все  прочн-Ье  въ  ихъ  взаишюмъ  соотв-Ьтствш;  къ  чему  это  должно  въ 
конц1Ь-копцовъ  вести,  гредставить  с^б'Ь  нетрудно. 

Возрасташе  того  познавательнаго  матерхала,  на  который  опирается 
дальнейшее  развитхе,  соотв'Ьтствуетъ  общему  возрасташю  производства. 
Позпан1е  причинности  явяен1и  непрерывно  расширяется.  Натуральный 
фетишпзмъ  теряетъ  всякую  почву;  отъ  него  сохраняются  лишь  ничтож- 
ные обломки. 

Фетишпзмъ  товарный  сохраняется,  такъ  какъ  сохраняется  то  неор- 
ганизованное общественное  разд-бленте  труда,  которое  его  порождаетъ. 
Однако  фетишизмъ  этотъ  не  въ  равной  ыЬр^Ь  госпо детву егь  надъ  психо- 
лог1ей  двухъ  осповпыхъ  общественныхъ  группъ.  Впо.тн'Ь  удерживаетъ 
онъ  свою  силу  толы:о  по  отношен1ю  къ  предпринимательской  групп-Ь, 
для  которой  неорганизованное  разд'Ьлеше  труда  пмЬетъ  въ  жизни  наи- 
большее непосредственное  значен1е,  для  которой  матер1а.1ьныя  услов1я 
д-Ьяте.тьности  им-Ьють  форму  ы'Ьновоп  собственности,  для  которой  борьба 
за  существован1е  все  болЬе  сводится  къ  ряду  м'Ьновых;ъ  процессовъ.  На- 
оборотъ,  въ  жизни  рабочаго  класса  все  большую  роль  играютъ  органи- 
зованный формы  сотрудничества  п  разд-бленхн  труда,  по  своей  простот1& 
и  прозрачности  не  оставляющ1я  мвста  фетишизму,— связь  совместности 
въ  трудовыхъ  процессахъ  все  въ  меньшей  степени  маскируется  взаимной 
борьбой — конкурренцтеп;  производство,  а  не  обм-Ьнъ  пграетъ  главную 
роль  въ  жизни.  Отсюда  упадокъ  м-Ьнового  фетишизма  въ  сред^Ь  этого 
класса. 

На  экономцческпхъ  воззр^шяхъ  изучаемой  эпохи  удобно  будетъ  по.1- 
йе  проследить  реформирующее  в.11яше  магаиннаго  производства  на  об- 
щественную пснхологш. 

Для  Норта,  физ1ократовъ,  А.  Смита— экономпстовъ  поздпМшей  стад1й 
мануфактурнаго  перхода— характерпымъ  Я15.тяется  нубокое  уоЬжден1е,  что 
при"  госпо дствЪ  свободной  конкуррэнщп  о ощество  до.Ъкно  пользоваться  на- 
пбольшпмъ  б.тагосостояшемъ.  что  въ  свободион  борьбе  личныхъ  интере- 
совъ  создается  „справедливое"  распред'Ь.тгше.  Въ  тЬ  времена  еще  слиш- 
комъ  мало  были  развиты,  недостаточно  ясно  выступали  отрпцательныя  сто- 
роны развижиощагося  капитализма.  Д.»я  массы  безземельнаго  крестьян- 
ства, д.тя  ЕсЬхъ,  кто  потерялъ  прежше  источники  средствъ  къ  жпзяя, 
мануфактура  являлась  какъ  бы  благод-Ьтельницей,  спасавшей  отъ  голод- 
ной смертп.  Это  давало  достаточный  матер1алъ  для  оптимистпческаго 
взгляда  экономпстовъ — ндеологовъ  капитала — на  новыя  ^формы  производ- 
ства и  ра!"пред"Ьлсп1я. 

Съ  велпкпмъ  лромыптленнымъ  переворотомъ  конца  Х\  111  вЪка,  съ 
развпт1емъ  машинпаго  производства,  многое  нзм-Ьнплось.  Быстрое  образо- 
ваше  каппталпстпческаго  резерва,  крайности  женскаго  и  д'Ьтскаго  труда, 
понкжеше  заработной  платы,  стпхЮныя  возсташя  рабочихъ,  разрушав- 
шихъ  мзпганы,  совмЬщ'^те  въ  действительности  нацюнальнаго  богатства 
съ  народной  бедностью— все  это  бросалось  въ  глаза  и  требовало  объяс- 
пешя.  Эконоыпсты  не  мог.ш  обойти  новыхъ  вопросовъ  полавлениых-ъ 
самой  жизнью. 

Иъ  70  л  о  время  пе{5едъ  экономистами  Англ1и,  йакъ  идеологами   капи- 
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тала,  стояла  и  чисто  практическая  задача:  содержашб  чрезмерно  возроо 
шаго  каплтадпстпческаго  резерва  на  счетъ  налога  для  бъдныхъ  слжпшомъ 
дорого  стоп.то  буржуаз]п.  ур^?ьгвало  ея  прибавочную  стотгмость  си.хън'Ьэ. 
ч-Ьмъ  ^а0^атедьно*  было  съ  то^кп  зрЬшя  бурл;уазш.  Надо  бьмо  сократит', 
эти  расходы  до  того  уровня,  который  соотв'Ётствовалъ  бы  дМствительно 
необходимой  для  капитала  резервной  арм1и;  для  этого  надо  было  найтп 
вдеологическ1я,  по  возможности  научяыя  основан1Я. 

Таковы  были  общественныя  услов1я,  породпвппя  научную  д1;ятельность 
Роберта  Мальтуса.  Этотъ  экономистъ  (по  своему  обще'ственному  положе- 
нио — протестантск1й  свянденникъ)  усовершенствовалъ  прпм'Ькнтельно  къ 
новымъ  Ц'Ьлямъ  старыя  аскетическхя  идеи.  Онъ  объявплъ  пнстппктъ  раз- 
множешя  впновнпкомъ  всЬхъ  сощальпыхъ  б^дств1А:  люди  даютъ  волю  это- 
му инстинкту,  и  пхъ  рождается  слишкозть  много,  больше,  ч-Ьмъ  можетъ 
прокормить  'земля;  голодъ  судить  людей  и  безъ  пощады  казнптъ  Т'Ьхъ,  кому 
не  сл-Ьдовало  являться  въ  м1ръ— такова  воля  Провид-Ён1я,  таковъ  законъ 
природы. 

Конечно,  сама  д-Ьйствительностъ  давала  матергалъ  для  этой  идеи.  На- 
блюдая жизнь  отд-Ьльнаго  хозяйства,  можно  нередко  впд-Ьть  настоящее 
„чрезмерное",  т. -е.  не  соотв-Ьтствующее  средствамъ  семьи  размножеше. 
Выводъ,  полученный  изъ  наблюдён1я  надъ  частными  хозяйствами,  стоило 
только  перенести  на  все  общество, — а  такой  пр1емъ  былъ  очень  привы- 
ченъ  старымъ  буржуазнымъ  экономистамъ, — н  получилось  мальтуз1анство. 

Но  разв-Ь  ужъ  природа  такъ  б'Ёдна,  что  не  въ  состояти  прокормить 
вс^хъ  живущихъ  людей  и  еще  многхе  ынлл1оны?  Н^тъ  отв-Ьчаеть  Маль- 
тусъ,— природа  безконечно  богата,  но  она  не  такъ  легко  дЬлптся  съ  че- 
лов-Ькомь.  Какъ  бы  ни  была  успешна  борьба  его  съ  природой,  т^  сред- 
ства къ  жизни,  который  онъ  беретъ  у  нея,  не  могутъ  возрастать  съ  такою 
скоростью,  какъ  число  людей.  Челов'-Ькъ  постоянно  поб-Ёждаотъ  природу. 
но  все  дороже  и  дороже  обходится  каждая  последующая  победа.  Сегодня 
вемледеледъ  потратнлъ  известное  количество  труда,  чтобы  добыть  изъ 
своего  клочка  земли  кусокъ  хл-Ьба  для  своей  семьи;  завтра  у  него  семья 
увеличилась,  ему  надо  добыть  двойное  количество  хл-Ьба;  но  труда  для 
этого  надо  затратить,  ложетъ  быть,  уже  втрое  больше,  ч^мъ  прежде. 
Чтобы  изъ  того  же  участка  земли  добыть,  сверхъ  обычнаго,  еще  такое 
же  количество  хлеба,  надо  затратить  лишняго  труда  не  столько  же,  а 
больше,  ч^мъ  прежде.  Каждое  новое  количество  прилагаемаго  на  дан- 
номъ  пространстве  труда  оказывается  менее  производительнымъ,  чемъ 
прежнее. 

Правда,  развптте  техники  делаетъ  трудъ  производительнее,  но  оно  не 
можетъ  угнаться  за  увелпчен^емъ  потребности  въ  пнще. 

Положпмъ  населеше  страны  удваивается  каждыя  25  летъ  (Мальтусъ, 
на  основаши  своихъ  разсчетовъ,  считаетъ  этотъ  срокъ  не  слпшкомъ  ко- 
роткимъ).  Такъ  какъ  человеческая  природа  остается  (по  Мальтусу)  неиз- 
менной, то  петъ  основан1я  ожидать,  чтобы  этотъ  срокъ  должёнъ  былъ 
нзменлться  съ  течеп1емъ  времени. 

Итакъ,  если  теперь  въ  стране  1  милл1онъ  жителей,  то  черезъ  25  летъ 
будетъ  2  миллиона,  черезъ  50  летъ— 4  мпл.пона.  черезъ  75  .четъ— 8  мил.и- 
оновъ  и  т.  д.;  черезъ  250  летъ^иаселенхе  должно  достигнуть  1.021  ынлл!- 
она.  При  этомъ  пусть  впачале*въ  стран-Ь  добывалось  100  мплд.  пудовъ 
хлеба,  по  100  пудовъ  на  человека,  что  и  представляетъ,  положямъ,  норму 
необходимыхъ  средствъ  сут,ествован1я. 

Насколько  же  можетъ'возрасти  за  это  время  производство  средствъ 
къ  жизни?  Съ  ходомъ  обществеппаго  развит1я  производительность  земли 
возрастаетъ,  но,  по  Мальтусу,  это  будетъ  уже  много-много,  ес.ти  каждоо 
новое  поколеше  сумеетъ  извлечь  изъ  земли  на  1(Ю  милл1оповъ  пудог/ь 
больше,  чемъ  предыдущее.  Мальтусъ  замечаетъ,  что  если  бы,  цапрпл.. 
въ  Англ1и  прогрессъ  землвдел1д  шелъ  такой    скоростью,    то    страна   съ 
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нЬсЕОлько  сто1'Ьт1й  обратилась  бы  въ  одинъ  сплошной  садъ.  Сд'Ьдо- 
вателъпо. 

терезъ  25  л.    ироизводится   200  милл.    пуд.    по  100   птд.  на    чедов-Ька: 

50  „               „              300  „        у'же     „      75      ;  ,, 

я  ^-^     !1  -Л  '^00  „  „  „  50  „  „  „ 

И  т.  д.  А  такъ  какь  неоохомимо  100  птдовъ  на  человека,  то  очевидно, 
что  часть  населен1я  окажется  лишней,"  и  ч'Ьмъ  дальше,  т-Ьмь  большая 
часть.  Эта  часть  обречена  на  погибель  отъ  голода,  бол-Ьзней  и  т.  под. 
прпчинъ. 

Птакъ,  вотъ  откуда  явился  безработный:  по  Мальтусу,  это  лпшн1й 
человЬкъ,  Аотораго  родите-ш  не  должны  были  производить  на  св'Ьтъ.  Р!;- 
шеше  пастора-экономиста  таково: 

„Законы  природы,  которые  въ  то  же  время  суть  и  законы  Бога,  осу- 
дили его  и  его  семейство  умереть  съ  голоду  за  неповиновеше  ихъ  повто- 
реннымъ  виушен1ямъ". 

„Че.юБ-Ькъ,  который  родился  въ  м1р-Ь,  уже  занятомъ,— если  онъ  не 
пм']Ьетъ  средстзъ  существовашя  отъ  своихъ  родителей,  и  если  обп1;ество 
не  нуя:дается  въ  его  работе,  такой  чедов'Ькъ  не  им^еть  никакого  права 
ей  на  мал'Ьлш1й  кусокъ  пищи.  Ему  незач'Ьмъ  быть  тамъ,  гдЬ  онъ  находит- 
ся: на  роскошномъ  пиру  природы' для  него  н-Ьтъ  свободнаго  прибора,  и 
она  прпглашаетъ  его  удалиться". 

Отсюда  два  практпческпхъ  вывода: 

Во-первыхъ,  челосЬкъ  только  тогда  пм'Ьетъ  право  производить  на  св'Ьтъ 
ребенка,  когда  паходитъ  возможнымъ  наверное  прокормить  его.  Въ 
протпвпомъ  случае,  человъкъ  нравственно  обязанъ  воздерживаться  отъ 
брачной  жизни. 

Во-вторыхъ,  всякая  благотворительность— и  государственная,  и  част- 
ная—не пм'Ьетъ  никакого  смысла.  Она  безполезна,  потому  что  не  остано- 
витъ  д'ЬистБ1я  „ведпкаго  закона  Природы  и  Бога" ;  она  вредна,  потому  что 
замед.1яетъ  это  д'Ьпствхе  и  даетъ  лишнпмъ  людямъ  возможность  дольше  му- 
читься на  земл'Ь.  „Даже  если  къ  нему  (голодному)  протянется  рука  част- 
ной благотворительности, — говоритъ  Мальтусъ, — то  интересы  чеюв'Ьчества 
требуютъ.  чтобы  эта  помощь  была  какъ  можно  бол'Ье  скупой"  Съ  этой 
точки  зр'Ьнхя  войпы,  эпидемш,  бол^Ьзнп — велише  благод'Ьтели  челов'Ьчества, 
избавляющ1е  его  отъ  пзлишняго  населенхя. 

Итакъ,  Ма.тьтусъ  полагалъ,  что  избыточное  паселете  существующее  во 
всЬхъ  каппта.шст'ическпхъ  странахъ,  есть  результатъ  абсолютнаго  перена- 
наседешя,  что  оно  порождается  физ1ологпческпми  причинами,  и  рано  или 
поздно  становится  непзб'Ьжнымъ  при  всякихъ  услов1яхъ  общественнаго  раз- 
вит1я. 

Соображешя  эти,  какъ  было  выяснено,  правильны  по  отношетю  къ 
натурально -хозяйственнымъ  обществамъ  съ  ихъ  застойной  неподвижной  тех- 
никой. Но  именно  современиый  М1ръ  съ  его  стремлешемъ  къ  безграничному 
росту  прозводительныхъ  силъ,  съ  его  поразительно  быстрымъ  увеличен1емъ 
суммы  общественнаго  богатства  не  даетъ  нпкакихъ  основатй  говорить  объ 
абсолютномъ  перенаселен1и.  Современное  перенаселеше  есть  относитель- 
ное, т.-е.  пм'Ьетъ  свою  основу  въ  общественныхъ,  а  не  въ  общихъ  б1о1о- 
гическпхъ  условхяхъ,  и  завпситъ  не  ртъ  застойности  техники,  а,  наобо- 
ротъ,  отъ  ея  быстраго  прогресса  при  данной  систем'Ь  отношенШ  между 
людьми. 

О  чрезм'Ьрномъ  розмножети  во  всякомъ  случае  не  приходится  гово- 
рить теперь,  когда  нац1ональное  богатство  капиталиотическихъ  странъ  воз- 
растаетъ  гораздо  быстрЬе  населешя,  когда  даже  англШсюй  углекоиъ,  одинъ 
изъ  наилучше  оплачпваемыхъ  работниковъ  земного  шара,  получаетъ  въ  ви- 
д-Ь  заработной  платы  "/и  (47%)  всей  созданной  еготрудомъ  стоимости  (по 
даннымъ  1893  года).  Особе1Шо  ясно  выступаетъ  несостоятельность  теорш 
Мальтуса  въ  такихъ  фактахъ,  какъ  увеличеше  избыточнаго  населенгя  ера- 
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зу  на  сотни  тысячъ  челов^къ — во  вроля  кризпсовъ,  и  сокращенхе  ея  до 
прежнихъ  разл1)ровъ  года  черезь  2—3:  размножен1е  пе  ыонетъ  идти  та- 
кими волнами. 

Размножете  само  подчиняется  въ  наше  время  потребностямъ  произ- 
водства. Прив.1екая^  къ  производству  массу  жснщпнъ  и  д-Ьтсй,  капиталь 
поощряетъ  ранте  браки  и  даетъ  то.1чекъ  усиленному  размно/кенхю;  въ  ре- 
зультат'Ь  оказывается,  что  т'Ь  же  Д'Ьти,  достигая  зръ.таго  возраста,  ста- 
новятся излиишими  для  производства,  переходятъвъ  нзбыточпознаселенхе. 
Быстрее  всего  размножается  та  часть  рабочпхъ,  которая  всего  хуже  опла- 
чивается; всего  медленнее  та,  которая  получаетъ  напболйе  высокую  плату. 
Положеше  это  подтверждается  массою  наблюдеп1п,  п  находится  въ  оче- 
видной связи  съ  т'Ьмъ  фактомъ,  что  именно  въ  низьчихъ.-  паибол-Ье  про- 
стыхъ  и  всего  хуже  оплачпваемыхъ  видахъ  труда  наибо.гЬо  распростра- 
няется трудъ  жекщинъ  и  д-Ьтей,  поощряюшдй  размножен1е. 

Учете  Мальтуса  о  необходимости  „правствеппаго  воздержатя"  пиз- 
щихъ  классовъ  отъ  брачной  жпзнп  подверглось  съ  течешемъ  времени  весь- 
ма любопытному  превращеп1ю  въ  доктрппахъ  .,ноБо-ма.1ьтуз1андевъ'".  По- 
лагая, что  „нравственное  воздержате"  доступно  то.тько  немпогнмъ,  исклю- 
читсльнымъ  иатурамъ.  ново-мальтуз1анцы  предложили  вместо  того  прим'Ь- 
нять  н-Ькоторые' меднцинск1е  пр1емы,  посредствомъ  которыхъ  избегаются 
естествеппыя  пос.т'Ьдств1я  любви.  Учете  это  дово.тьно  сильпо  распростра- 
нилось на  оападЬ  за  посл'Ьди1я  30—10  лЬтъ.  распространилось,  несмотря 
на  свое  явное  противор'Ьчхе  съ  общепринятыми  празствеиными  воззрЪшямн. 
Оно  находитъ  для  себя  ночву,  главнымъ  образомъ,  среди  мелкой  и  отчасти 
средней  буржуаз1и,  и  ускоряетъ  упадокъ  этпхъ  классовъ;  а  во  Фраяц1п. 
гд*  эти  классы  особенно  многочисленны,  ново-мальтуз1апская  практика 
вызвала  даже  угрожающую  прогрессу  страны  задержку  въ  рост-Ь  народо- 
населеи1Я.  Утопичное  въ  своей  основ'Ь  (мысль,  что  можно  устранить  со- 
,Ц1а.тьныяб'Ьдств1я,  сокративъ  только  размножение),  учете  пово-мальтуз1аи- 
цевъ  находитъ  малосторонпиковъ  средипролетарскпхъ  элемептовъ  об1ц,ёства. 

Классическая  школа  буржуазныхъ  экономистовъ  заверши.1а  своеразги- 
тМ  въ  работахъ  Давида  Рикардо. 

Капиталистъ  и  банкпръ,  живш1й  среди  уже  значительно  развитыхъ  ог- 
ношен1й  ыашиннаго  капитализма  Апг.пи. '  Рпкардо  съ  большей  точностью  к 
по.1Нотой  изс.1'6довалъ  капиталистическое  хозяйство,  чъмъ  кто-либо  пзьего 
предшественнпковъ.  П-одобяо  пмъ.  онъ  аналпзпруетъ  обществепныя  отиош?- 
щя  исключительно  съ  точки  зрЬтя  пптересовъ"  п|)оизБодства.  Ботъ  какъ 
характеризова.1Ъ  его  одинъ  руссшй  писатель  40хъгодовъ  ирошлаго  в1ка: 

„У  Рикардо  это  одпосторо'ппее  направлете  доходить  до  посл1;дией  край- 
ности... Государства  разсматриваются,  какъ  мастерская,  въ  которыхъ  про- 
изводятся богатства;  челов^къ,  какъ  машина,  которая  пронзводпхъ  пли 
потребляетъ,  а  жизнь  человека  не  бол-Ье  не  менво  какъ  капиталъ.  Бъ 
этомъ  страшномъ  М1рЬ  вез  взвешивается,  все  исчисляется,  и  зкояомпче- 
ск1е  законы,  подобно  роковой,  неумолимой  необходимости,  управдяютъ 
явлен1ями". 

Важная  научная  заслуга  Рикардо  состоитъ  въ  томъ,  что  опъ  иосл'{;дова- 
тельно  прим-Ьпялъ  въ  своёмъ  экономическомъ  аналнз'Ь  теорхю  трудовой  стои- 
мости; между  ирочимъ  это  позволило  ему  ясно  понять  и  ]1х1разить  про- 
тивоположность классовыхъ  пптересовъ,  которую  отчасти  пе  поиималп, 
отчасти  затушевывали  его  предшественники. 

Методъ  Рикардо— исключительно  дедуктивный:  за  предпосылку  берутг,; 
развитый  капиталистическая  отношения,  основпымъ  двпгателемъ.  челов'Ьч;:- 
скихъ  дМств1й  признается  лпчиый  пнтересъ,  и  выясняется,  кацъ  при  та- 
кихъ  услов1яхъ  должпы  ск.1адываться  отношеп1я  людей. 

По'  Рикардо  цЬниость  товаровъ  определяется  средпимъ  количеством!, 
заключающагося  въ  пихъ  труда.  Такнмъ  образомъ  д-Ьнпость  образуете,! 
въ  производств 'Ь,  и  на  'рыиокъ  товаръ  является  уже  съ  опред-Ьдёнпой 
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ц^Ьнностыо.  Отсюда  выводъ,  что  ц-Ьепость  товара  распадается:  на  за- 
работную плату,  прибыль  и  ренту.  Три  класса  лицъ— каппталнстъ,  земде- 
влад'Ьлецъ  и  рабоч1й— д'Ьлятъ  между  собою  созданную  ц'Ьнность.  При  д^Ь- 
деж'Ь  если  одному  достанется  больше,  то  другнмъ  меньше.  Въ  этомъ  закдю- 
чается  указанная  Рпкардо  противоположность  классовыхъ  интересовъ.  (По 
воззр'Ьшямъ  Слита,  п'Ьна  товаровъ  слагается  изъ  заработной  платы, 
прпбылп  п  рейты;  при  этомъ  возрасташе  каждой  доли  ыожетъ  происхо- 
дить п  не  на  счетъ  другпхъ. 

Рпкардо  впервые  дялъ  научную,  хотя  и  не  вполн-Ь  законченную,  а  въ 
отд'ктьныхъ  частностяхъ  даже  не  вполн'Ь  правильную  теорш  ренты.  Сущ- 
ность ея  такова. 

Рента  есть  плата  за  пользоваше  даровыми  силами  природы:  люди,  ко- 
торые захватили  въ  монопод1Ю  землю  и  ея  природныя  богатства,  берутъ 
дань  съ  обш,ества  въ  вид'Ь  ренты.  Самыя  плох1я  пзъ  занятыхъ  подъ  обра- 
ботку земель  не  даютъ  уже  ренты,  а  даютъ  только  прибыль  на  вложенный 
въ  землю  каппталъ  (абсолютная  рента  не  сушествуетъ  для  Рпкардо).  Земли 
бо.гЬе  плодородпыя  прппосятъ  больше  обычнаго  процента  прптбылп;  лзди- 
шекъ  сверхъ  прибыли  есть  рента.  Если  участокъ  земли  не  даетъ  даже 
обычной  прибыли  на  вложенный  капита.1ъ,  то  прекращаютъ  обработку 
этого  участка.  Если  и  худшая  земля  даетъ  больше  обычной  прибыли,  то  _ 
приступаютъ  къ  обработке  еш,е  меп'Ье  плодородныхъ,  пик'Ьмъ  не  занятыаъ ' 
земель. 

Съ  течешемъ  времени,  благодаря  росту  населешя,  спросъ  на  жизнен- 
иыя  средства— продукты  земли— все  болЬе  увеличивается;  а  ц1Ьпы  на  нихъ 
возрастаютъ  еп1,е  быстрее,  такъ  какъ  безъ  этихъ  предметовъ  потребдешя 
обходиться  всего  труднее.  Начппаютъ  обрабатывать  все  бол'Ье  и  бод'Ье 
плох1е  участки  зем.ш,  вкладываютъ  бо.1ьшв  капитала  въ  т'Ь,  которые  узкв 
заняты  для  зедгледкш.  Вс.1^дств1е  этого,  рента  съ  течешемъ  времени  воз- 
растаетъ. 

Вм'Ьст^  съ  т'Ьмъ  увеличивается  и  заработная  плата:  она  определяется 
стоимостью  пеобходпмыхъ  средствъ  къ  жизни;  а  эти  средства— прежде 
всего  х.гЬбъ  п  мясо— становятся  все  дороже  съ  уве.шчетемъ  ренты;  такимъ 
образомъ,  заработная  плата  въ  деньгахъ  возрастаетъ,  если  даже  потреб- 
ности рабочихъ  не  развиваются. 

Съ  возрастан1емъ  ренты  и  заработной  платы  прибыль  должна  умень- 
шаться. Если  два  участка  въ  д'Ьлеж1з  берутъ  себЬ  больше,  то  третьему — 
капиталисту — достанется  меньше.  Такова,  по  Рпкардо,  причина  постенен- 
паго  1!оппжешя  процента  прпбы.ш.  (Другая,  бо-х-Ье  сущсствеппая  причина 
попп;1соп1Я  процента  нрибылп— относительное  уменьш'ен1е  перем'Ьнпаго  ка- 
питала—ускользаетъ  отъ  Рпкардо). 

Заработную  плату  Рпкардо  пзвл'Ьдовалъ  мен^&е  удачно,  ч^мъ  ренту. 
Подобно  Смиту,  опъ  считаэтъ  заработную  плату  ценностью  труда.  Между 
тЬмъ,  трудъ  самъ  опред'кляетъ  собою  ценность  всЬхъ  товаровъ  и  ц'Ьнностп 
?1:>11^ть  пе'  можстъ:  ценностью  изв-Ьстнаго  количества  труда  могло-бы  быть 
только  это  же  самое  ко.тичество  труда,  и  за  10-ти  часовой  трудъ  пришлось 
бы  отдавать  прод^-квъ  10-ти  часового  труда;  при  этомъ  невозможна  была 
бы  прибавочная  ценность.  Бурлсуазльгагь'экопонистамъ,  вообще,  не  уда- 
лось дойти  до  копят1я  о  рабочей  сид'Ь,  о  томъ,  что  покупается  не 
трудъ,  а  возможность  труда,  сила  работника. 

Что  касается  величины  заработной  платы,  то  Рпкардо  установиаъ 
отпоспгелыю  пея  общШ  законъ,  впосд'6дств1и  прозванный  „жё-ч^знымь", 
по  которому  ззработиая  плата  держится  въ  небольшими  ко.гебашями  около 
уровня  дЬны  псобходимыхъ  жпзнениыхъ  средствъ.  Въ  основаше  этого  за- 
кона опъ  клпдетъ  учен1е  Мальтуса  о  размножеши.  При  всякомъ  повыше- 
глп  заработной  плиты  выше  кормы  пеобходпмыхъ  средствъ  рабочхе  начи- 
паютъ  быст1)1;о  размножаться,  такъ  какъ  браки  становятся  чаще  и  смерт- 
ность леньше.  Уснлеипсв  размножеп1в  быстро  создаотъ  избытокъ    наседе- 
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н1я,  предложете  рабочихъ  рукъ  начинаетъ  превышать  спросъ  и  заработ- 
ная плата  падаетъ  ниже  уровня  необходимыхъ  средствъ.  Тогда  голодъ  и 
болЬзпи,  пстрзбляя  цзл:1ш,1с^  рабо  шхъ,  скоро  споЕа  возстановлдютъ  раЕ- 
ноБ-Ьсае  между  спрос омъ  п  пред.то^-кепхелъ. 

Законъ  зарабогиой  платы  Рпкардо  невьрэпь  въ  томъ  отношеши,  что 
не  допускаетъ  общаго  п  прочнаго  ея  повыиешя,  зависящаго  отъ  пзм'Ь- 
нешя  уровня  прпвычнихъ  потребностей  работника,  создаетъ  для  нея  н  е  - 
ивм'Ьнную  норму.  Еще  богЬе  неверна  обосновка  этого  закона  на 
учеши  Мальтуса:  нзмънешя  капиталпстической  резервной  армш,  съ  одной 
стороны,  и  степень  сплоченности  рабочихъ  на  рылк'Ь  труда,  съ  другой 
стороны,— вотъ  дМствптельпыя  условия,  опред1зл>1Ю1Ц1я  высоту  заработной 
платы. 

Между  прочпмъ,  къ  числу  научныхъ  засхугъ  Рпкардо  въ  вопросЬ  о 
заработной  плат!;  отдосптся  сд'Ьланное  пмъ  у'казате  на  тотъ  фактъ,  что 
мапшпы  нерЬдко  должны  ухудшать  положзше  трудяпщхся. 

Общш  Ьзглядъ  Рпкардо  на  экономику  статическ1й,  какъ  и  у  Смита: 
каонталистпческая  система  отношеши  представляется  ему  совершенной, 
единственно  возможной  въ  дальн'Ёй!^?!  жизни  человочества, — взг.тядъ,  какъ 
нельзя  бол^е  естественный  для  буржуазпаго  экономпста  —  пдеслога 
капитала. 

Въ  основ-Ь  индпвидуалистпчесЕой  пспхологш.  проявляю- 
щейся въ  учетяхъ  экономпстовъ-класспковъ,  лежатъ  т^Ь  общественныя  от- 
ношешя,  который  обозначаются,  какъ  „неорганизованное  общественно? 
разд1'.лен1е  труда",  и  который  выражаются  въ  обм-Ьп-Ь.  въ  копкуррепвдч. 
въ  анарх1и  производства.  Но  капиталистическое  общество  развивав ;ъ  и 
иныя  отношешя  —  связь  простого  сотрудничества  и  органпзованнаго  раз- 
ДБлен1я  труда,  которыя  господствуютъ  въ  предЬлахъ  каг-кдаго  отд-Ьльиаг.» 
хозяйства,  объединяя  его  произв'одптельныхъ  членовъ.  На  почв'Ь  такпхт. 
связей  складывается  иная  коллективистическая  пспхолог1я. 
раньше  всего  и  въ  нанмен'Ье  развитой  формЬ  выступающая  въ  учешяхъ 
школы  соц1алисто  в  ъ  -утопистов  ъ. 

Утописты  подвергли  рвзкой,  энергичной  крптнкЬ  современный  имъ 
общественный  строй.  Ярко  выставлр.я  его  отрпцательныя  стороны,  сип 
противопоставляли  пмъ  своп  идеалы  п  предлагали  цЬлые  обширные  про- 
екты, вынолненхе  которыхъ  должно  было  осчастливить  человЬчество. 

Къ  первымъ  утоппсгамъ  можно  отнести  дЬятеля  французской  револю- 
дш  Гракха  Бабефа.  Онъ  организовалъ  коммуппстичесшй  "заговоръ,  кон- 
чивпийся  полн-Ьйшей  неудачей  и  гибелью  какъ  самого  Бабефа,  такъ  п  шю- 
гихъ  бабувистовъ. 

Потерн'Ьвъ  норажен1е  въ  кровавой  борьбЪ,  утопическп-сои^алпстиче- 
ское  течеше  прпнпмаетъ  новыя  формы  и  вполне  мирный  характеръ. 

У  Сенъ-Симонасъ  его  „новымъ  христ1апствомъ"  сод1а.1лстиче- 
свш  идеалъ  выраженъ  еще  довольно  неясно.  Онъ  полагадъ,  что  религгя 
будетъ  той  силой,  которая  передЬлаетъ  М1ръ  въ  дух'Ь  братства,  устражптъ 
разд'Ьлонхе  общества,  перавзнство  и  борьбу. 

Шарль  Фурье  гораздо  отчегллв1^е  и  ясп1^е  пзобразплъ  своп 
идеалы.  Онъ  далъ  полное  фаптастичев'кое  пзображеше  будущаго  разуьгааго 
общества,  подробно  описалъ  иорма-льпую  органнзацгю  про'изводст1;а  и  рас- 
нредЬлен1я  („фа.1анст.еры").  Нельзя  не'отмьтнть,  какую  громад  гую  власть 
даже  ыадъ  такпмъ  умомъ,  какъ  Фурьс,  пмЬли  госиодсгвующ1я  6тпошея1я 
его  времени.  Въ  оргапизащи  „пдоальнаго"  распрзд'Ьлепгя  Фурье  пазна- 
чаетъ  труду  5  изъ  12  частей  всего  продукта,  капиталу  4  части"  п  „таланту'- 
3  части.  Получается  довольно  почтспная  норма  прибавочной  стоимости 
въ  1407о-  (Плата  „талаптИ.  очевидно,  дол;1;иа  быть  отнесена,  но  краОней 
м1->р'Ь,  въ  наибольшей  своей  части,  поскольку  она  не  вытскаотъ  изъ  но}> 
мальной  высоты  потребностей,  связаниыхъ  съ  трудовой  реа-тизащей  „та- 
лшта",— къ  области  прибавочной  стоимости). 
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Рооертъ  Оуэпъ,  жявш1й  въ  Апглш,  среди  болЬе  развптыхъ  эконо- 
мцческпхъ  отпошеп1й,  чЬмъ  фраицузскхе  утоппсти.  выступплъ  уже  р'Ьпш- 
1  ел ькымъ  протпБликомъ  частпаго  присвооихя  п  сторонд!1кс  мъ  общественно- 
организоваинаго  производства.  Какъ  и  друпе  утописты,  сиъ  ясно  рнсуетъ 
свои  идеальт,  такъ  какъ  стоить  все  па  той  же  точк^  зрЬнхя— полагаетъ, 
что  идея  сами  ио  себь  логутъ  иередЬлать  жизнь.  Но  онъ  совершенно 
свободенъ  отъ  релииознаго"  ыистпцизна,  свойствепнаго  Сенъ-Симону,  и 
философскпхъ  фантазий,  характерныхъ  для  Фурье. 

Всего  ярче  утоппзмъ  новой  школы  выступаетъ  въ  т-бхъ  средствахъ, 
которыя  она  предлагала  для  осуш;ествлен1я  своихъ  идеаловъ.  Сенъ-Симонъ 
разсчптывалъ  па  сплу  релпгш"  Фурье  п  Оуэпъ  возлагали  самыя  пыдк1я 
надежды  на  сочувствие  и  содЬйств'хе  ..спльпыхъ  М1ра  сего",  начиная  съ 
королей  п  коячая  крупными  каппталнстамп. 

Энергичный  англичаппнъ  п  опытный  практикъ-предпрнниматель,  Оуэнъ 
не  разъ  пытался  ва  д-Ьл-Ь  положить  основате  осуп];ествлепш  своихъ  ядей. 
Онъ  полагалъ,  что  путемъ  устройства  коммунпстическихъ  ассощащй  можно 
достигнуть  перевосиитан1я  человечества  д.1я  лучшаго  строя;  и  самъ  онъ  на 
частныя",  преимущественно  на  свои  собственныя  средства  основывалъ  таия 
ассощацш.  Д-Ьло  постоянно  оканчивалось  неудачей. 

Одну  нзъ  важпыхъ  псторпческихъ  заслугъ  Оуэна  представляетъ  еще 
отношеше  къ  вопросу  о  рабочемъ  дн-Ь.  Устано'вивъ  на  своей  фабрисЬ 
сокращенный  рабоч1й' день,  опъ  много  способствовалъ  распространешю 
идеи  о  необходимости  уыеньшетя  рабочаго  времени.  Однимъ  изъ  первыхъ, 
онъ  пе^гатно  выступи.1'ъ  на  защиту  государственнаго  вм'Ьыательства  въ 
этой  области,  п  прпнпмалъ  д-Ьяте.чьное  участ1е  въ  агитащи  30-хъ  годовъ 
за  установлете  рабочаго  дня  закономъ. 

Утописты  первыми  внесли  въ  литературу  идею  изменяемости  обш.ествен- 
ныхъ  формъ.  Фурье  и  еще  раньше  его  Базаръ,  ученпкъ  Сенъ-Спмона, 
пзобража.ш  въ  своихъ  произведен1яхъ  последовательную  смену  обществен- 
пыхъ  формъ.  Но  утописты  не  пытались  поставить  свои  идеалы  въ  связь 
съ  ходомъ  псторпческаго  развпт1я,  не  пыта.тись  показать,  что  продолжа- 
ющаяся смена  обществепныхъ  формъ  должна  привести  къ  пхъ  идеаламъ. 
Идеалы  являлись  оторванными  отъ  действительности. 

Утописты  стояли  такъ  далеко  отъ  экономической  науки  своего  вре- 
мени, что  вначале  пхъ  вл1ян1е  на  нее  было  совершенно  ничтожно. 

Развпт1е  крупнаго  ыашинпаго  производства,  до  крайности  обостряя 
дейстзхе  конкурренцхи,  ускоряетъ  гибель  мелко-буржуазныхъ  предпр1ят1й. 
Пр1ооретая  особенно  резк1й  и  мучительный  характеръ,  процессъ  этотъ 
разрушаетъ  прежнюю  спокойно-консервативную  психоюгхю  мелко-буржуаз- 
ныхъ о.тементовъ  общества,  и  вызываетъ  съ  ихъ  стороны  рядъ  понытокъ 
отстоять  свое  экономическое  существоваше,  помЬшать  крупному  капиталу 
въ  его  стремленш  пролетаризировать  мелкихъ  производителей.  Вырази- 
телями этого  течешя  общественной  жизни  явились  мелко-буржуазные 
экономпсты. 

Подобно  тому,  какъ  самая  ме.ткая  буржуаз1Я  въ  капиталистической 
спстем^с  отпошепхй  заипмаетъ  среднее,  переходное  место  между  главными 
общественнымп  классами,  экономическ1я  воззрен1я  мелко-буржуазной  школы 
точпо  также  въ  некоторыхъ  отношешяхъ  занимаютъ  среднее"  место  между 
старой  и  повой  политической  эконом1ей. 

Опсмондп  былъ  ярымъ  врагомъ  капята.1истнческой  крупной  промы- 
шлоипости.  Более,  чемъ  кто-либо  другой,  опъ  отмечалъ  и  подчеркнвалъ 
отрицательные  результаты  введешя  машинъ.  Медк1я  формы  производства 
были  пдеаломъ  Сисмопди.  Такъ  какъ  свободная  конкурренц1я  ведетъ  къ 
нхъ  гибели,  вполне  обезпечивая  победу  крупной  промышленности  и  машинъ, 
то  Спсмонди  энергично  возставалъ '  противъ  свободной  конкурренвди  я 
пастапвалъ  па  необходимости  государственнаго  вмешательства.  Бъ  чемъ 
именно  должно  выражаться  это  вмешательство,  онъ  ясно  не  опред'Ьлялъ. 
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Эта  сторона  воззр^шй  Сисмонди — идея  о  необходимости  поддержать 
мелкое  производство  противъ  крупнаго — была  не  только  утопичной  (осу- 
ществить ее  уже  не  было  возможностп),  но  п  реакщонной  (задержка  вт. 
развптш  крупнаго  пропзводства  была  бы  задержкой  въразвптш  общества). 

Не  малый  исторнческШ  интересъ  представляютъ  воззр'Ьнхя  Снсмондп 
на  промышленные  кризисы.  По  его  мн^пш,  они  происходятъ  изъ  несоот- 
в'Ьтствая  между  производствомъ  и  потреблешемъ.  Это  несоотв'Ьтств1е  по- 
рождается крупной  промышленностью,  которая,  съ  одной  стороны,  чрез- 
вычайно расширяетъ  производство,  съ  другой  стороны,  уменьшаетъ 
покупательныя  средства  массы  населешя,  разоряя  своей  конкурренцхей 
мелкнхъ  производителей  и  заменяя  рабочихъ  машинами.  Бол^е  глубокая 
причина  крпзпсовъ — пеорганизованность  общественнаго  производства— 
ускользала  отъ  Спсмондп. 

П  р  у  д  о  н  ъ,  подобно  Сисмонди,  разсматрнвалъ  общественное  хозяйство 
съ  мелко-буржуазной  точки  зр-Ьтя;  въ  то  же  время,  какъ  авторъ  обпшр- 
ныхъ  и  сложныхъ  плановъ  переустройства  общественныхъ  отношетй  въ 
дух-Ь  равенства,  онъ  является  продолжателемъ  старыхъ  французских!, 
утопистовъ  (отличаясь  отъ  нихъ  т'Ёмъ,  что  на  м'Ьсто  „братства"  склонена 
былъ  ставить  „взаимность",  принципъ  обмана). 

Утопическ1е  планы  Прудона  отличаются  большой  определенностью  п 
даже  вн-Ьшней  практичностью.  Въ  нихъ,  кром^  заботы  о  поддержати 
гибнущаго  мелкаго  производства,  выступаетъ  стремлеше  возвратить  про- 
летаризированной части  населешя  ея  прежнюю  экономическую  самостоя- 
тельность. 

Прудонъ  полагалъ,  что  главная   причина  экономической  завпсимостп 

еабочаго  класса  лежитъ  въ  современной  организацш  обмана  п  кредита. 
Производитель  прпнужденъ  постоянно  отыскивать  себ-Ь  рынокъ  для  товара 
и  зачастую  долго  дожидаться  сбыта;  при  этомъ  мелкте  пропзЕодпте.тп  не 
выдерживаютъ  конкурренцш  п  легко  лишаются  средствъ  пропзводства;  а 
для  т'Ьхъ,  съ  к-Ьмъ  это  разъ  случилось,  н-Ьтъ,  при  нынЬжнпхъ  обществен- 
ныхъ услов1яхъ,  нпкакихъ  спосЬбовъ  вновь  стать  самостоятельнымз  про- 
изводителями—кредптъ  существустъ  только  для  изгущнхъ. 

Ст^довательно,  надо  организовать  дЬло  обмЬна  п  кредита  такимъ 
образомъ,  чтобы,  съ  одной  стороны,  мелмй  производитель  всегда  могъ 
получить  достаточную  ссуду  подъ  залогъ  пронзведенпаго  товара,  встЬд- 
СТВ1С  чего  временный  недостатокъ  сбыта  не  разстраивалъ  бы  его  д-Ь.та,  съ 
другой  стороны — чтобы  каждому  работнику  организованный  даровой 
кредптъ  дава.1ъ  средства  начать  самостоятельное  д-Ьло.  Тогда  всЬ  бгдугь 
маленькими  капиталистами,  и  водворится  постепенно  гармоп1Я  пнтересовъ. 

Для  достпжен1я  этихъ  ц-Ьлей  сл-Ьдуетъ  основать  народный  банкъ,  въ 
которомъ  кажды]'[  производпте.ть  могъ  бы  получать  за  свой  товаръ  свиде- 
тельства на  его  цепиость.  Так1я  свидетельства  обращаются  между  участ- 
никами банка,  какъ  деньги;  ими  можно  платить  за  товары;  это— парод- 
ныя  деньги.  При  такихъ  услов1яхъ  для  введенгя  мсткихъ  предпр1ят1и  не 
будетъ  затруднэшя  въ  недостатке  капиталовъ.  Расшпряющ1яся^  средства 
банка  дадут'ъ  ему  затемъ  возможность  организовать  даровой  вредить  и 
для  рабочихъ,  жслающихъ  начать  самостоятельное  дело.     "    , 

Своп  п.таиы  Прудонъ  пытался  осуществить  на  практике;  попытка  окон- 
чилась ПО.ТНОЙ  неудачей. 

Сущность  прудопоЕСкаго  утопизма  зак.тю чается  въ  токъ,  что  Прудонъ 
надеялся  устранить  экономическ1Я  противореч1я  путемъ  оргаппзащи  толь- 
ко обмена  и  кредита;  между  темъ,  противореч1я  эти  вытекаютъ  изъ  пеорга- 
пнзоваппостн  всего  производства.  Напримеръ,  перепроизводство  п  кризисы 
отнюдь  не  были    бы  устранены  съ    осуществлешемъ  проектолъ  Прудона. 

Кроме  того.  сама'истор1я  осудила  на  неудачу  всякы  попытки  поддер- 
жать въ  экономической  борьбе  мелкое  производство  противъ  крупнаго, 
неизмеримо  выше  развивающаго  производительность  труда. 
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Возар-бМя  Прудона  долгое  время  пользовались  громаднымъ  устйхомъ 
среди  рабочаго  населетя  Франщи.  Это  объясняется  т-Ьмъ,  что  Франщя 
есть  страна  мелко-буржуазной  психолопн  по  иреимуществу.  Самымъ  мно- 
гочислещшмъ  классомъ  въ  этой  стран'Ь  являются  мелк1е  земельные  соб- 
ственники (ихъ  п  сейчасъ  еще  насчитывается  таыъ  несколько  мплдхоновъ), 
у  которыхъ  складъ  мыслей  неминуемо  долженъ  быть  мелко-буржуазный.  Весь- 
ма понятно,  что  и  рабоч1в,  которые  сами  вышли  изъ  мелкой  буржуаз1н  и  жили 
въ  ея  средз,  на  долгов  время  прониклись  ея   взглядами  и   стремлетями. 

Ч'Ьмъ  р-Ьзче  сталкиваются  въ  жизни  практичесше  интересы  разлнчныхъ 
общественныхъ  классовъ  и  группъ,  тЬмъ  съ  большей  определенностью 
выступаютъ  во  взаимной  борьбе  классовыя  и  групповыя  идеологш,  Съ  те- 
чен1емъ  времени,  классическая  пшола  экономпстовъ,  выросшая  въ  атмос- 
фер-Ь  развитого  промышленнаго  и  торговаго  капитала  Англ1П,  стала  под- 
вергаться нападешямъ  и  со  стороны  идеологовъ  крупно-буржуазныхъ  клас- 
совъ какъ  самой  Англ1И,  такъ  и  другихъ  страпъ. 

Такъ,  въ  эпоху  борьбы  пзъ-за  хлЬбпыхь  законовъ,  покровцтельство- 
вавшихъ  англ1йск6му  землед'Ьлш,  экоиомисты,  стоявш1е  на  стороне  лэнд- 
лордовъ,  подвергли  ожесточенной  критик'Ь  учете  свободной  копкурренцш, 
во  иногихъ  случаяхъ  весьма  удачно  указывая  его  слабыя  стороны. 

Даже  для  промышленнаго  капитала  странъ,  ыеп^Ье  развнтыхъ,  ч^мъ 
Англ1я,  учете  классической  школы  являлось  во  многнхъ  отношешяхъ  не- 
подходящимъ. 

Въ  начал'Ь  нын-Ьшняго  в*ка  для  зарождающагося  капитализма  Герма- 
ши  была  очень  тяжелая  конкурренцхя  развитого  англ1йскаго  производства. 
Свободная  торговля  оказывалась  яастоящпмъ  ирепятствхемъ  прогрессу 
германской  промышленности.  Требовалось  создать  особенно  благопрхят- 
ныя  услов1я  для  д'Ьятедьности  НЕмецкихъ  каппталистовъ. 

Листъ  предложилъ  старое,  испытанное  средство  меркантплпстовъ — 
протекщонизъ,  высок1я  таможенныя  пошлины.  При  этомъ  Листу  приходи- 
лось бороться  съ  либеральной  политической  эконом1ей,  которая  имФ.ла  не 
мало  посл-Ьдовате-ией  въ  Герман1п.  То  бы.ти,  по  большей  частп,  предста- 
вители шгтересовъ  торговаго  капитала,  для  котораго  свобода  торговли 
желательна  въ  большинств-Ь  случаевъ. 

Основное  положеп1в  Листа  было  сл'Ьдуюш;ее:  „д'Ьлью  экономтеской  по- 
литики должно  быть  полное,  разностороянее  развит1е  производитсльныхъ 
силъ  страны". 

Изъ  этого  положетя  д-блается  выводъ,  что  если  въ  стран*  зарождает- 
ся обрабатывающая  промышленность  и  ея  развптш  вредить  иностранная 
конкуррепщя,  то  надо  оградить  своихъ  предпринимателей  отъ  неравной 
борьбы,— оградить  высокими  пошлинами.  Для  одяого-двухъ  поколоти  это 
будетъ  невыгодно:  имъ  придется  за  дорогую  ц-Ьпу  покупать  плох1е  отече- 
ственные продукты  вм-Ьсто  хорошихъ  и  дешевыхъ  иностранныхъ.  Но  зато 
сл}^дующ1я  пок'ол'Ьнхя  воспользуются  выгодами  развитой  промышлепности. 
Пошлины  должны  постепенно  уменьшаться,  чтобы  отечественные  предпри- 
ниматели не  могли  оставаться  при  одной  и  той  же  низкой  техпикФ.;  а  ког- 
да они  окажутся  способпымп  конкуррпровать  съ  ппостраннымп  капитали- 
стами, то  покровительство  должно  совершенно  прекратиться,  уступить 
м^сто  свободной  торговле. 

Такимъ  образомъ,  уже  Листу  въ  его  борьбЬ  со  школой  свободной  кон- 
курренд1и  приходится  до  некоторой  степени  становиться  на  историче- 
скую точку  зр'Ьшя,  па  точку  зр-^шя  развитая. 

По  мЬрЬ  того,  какъ  горпзоптъ  буржуазной  экономической  науки  рас- 
ширялся за  пределы  англ1йскаго  каииталпз.ма  и  по  м'Ьр'Ь  того,  какъ  фак- 
тическ1я  отношешя  разлнчныхъ  страпъ,  въ  томъ  числъ  и  Англ1и,  изменя- 
лись въ  процессЬ  развитая,  д-чя  буржуазныхъ  экономистовъ  становилось 
все  труднъе  удерживаться  на  прежней  статической  точк-Ь  зр*шя:  сама 
звзыь  принуждала  ихъ  хотя  отчасти  воснриплть  идею  развит1я. 
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Въ  30-хъ  годахъ  въ  Англ1и,  въ  40-хъ  годахъ  въ  Гермами  возникла 
„историческая"  шкода  буржуазной  политической  экономш.  Наибольшее 
развит1в  получила  она  въ  Г"ерман1и.  Ея  выдаюш,нмися  представнтехямн 
были  тамъ:  Рошеръ,  Книсъ,  Гпльдебрантъ. 

Исходя  въ  своей  критик-Ь  старыхъ  доктрпнъ  изъ  точки  зр^шя  интере- 
совъ  гермапскаго  капитала  своего  временп,  экономисты  эти  Т2:е  не  отста- 
ивали мн'Ьшя  о  полной  гармонш  интересовъ  при  свободной  конкурренцш, 
но  находили,  что  вполне  либеральный  строй  приводить  къ  наибольшему 
производству  и  наилучшему  распред'Ьлешю.  Въ  прим-Ьненш  идеи  развитхя 
къ  экономпк-Ь  школа'  эта  была  какъ  нельзя  бол^е  ум^Ёренна.  Вотъ  основ- 
ныя  положешя.  которыя  она  отстаивала  въ  наук^Ь. 

ЭконоыическШ  строй  не  есть  н'Ьчто  неизмйнное;  онъ  способенъ  къ 
развитш.  Поэтому  его  надо  изучать  нсторпческн,  а  не  только  статиче- 
ски,—въ  его  измйешп,  а  пе  только  такпмъ,  каковъ  онъ  есть  въ  данны:й 
моментъ  пли  какнмъ  опъ  является  въ  абстрактномъ  представленш  эконо- 
миста. Методъ  политической  экоцом1и  долженъ  быть  индуктивный,  глав- 
нымъ  образомъ— статистпчестай.  Изучая  нац10нальное  хозяйство,  сл'Ьду- 
етъ  разсматрпвать  его,  какъ  одно  сложное  ц'Ьлое,ане  какъ  простую  сум- 
му частныхъ  хозяйствъ;  неправильно  поэтому  применять  къ  нац1ональн6му 
хозяйству  выводы,  полученные  пзучешемъ  частнаго  хозяйства,  какъ  д'Ьла- 
ли  Смить,  Рпкардо  и  друг1е.  ДалЬе,  въ  экопомическомъ  изсл^дованш  надо 
принимать  во  внпмаше  зависимость  народнаго  хозяйства  отъдругнхъ  сто- 
ропъ  общественной  жизни— отъ  политики,  обычая,  господствующихъ  идей 
й  т.  д.  Сл-Ьдуеть  также  отрешиться  отъ  воззр'Ьтя  старыхъ  экономпстовъ, 
что  въ  экономической  деятельности  челов'Ькъ  руководится  только  лпчнымь 
ннтересомъ:  надо  принимать  во  внимаше  и  друг1я  побуждешя,  напр.,  нрав- 
ственное чувство. 

Воззр'Ьшя  эти  далеко  не  во  всемъ  представляютъ  прогрессъ  по  срав- 
нешю  съ  классической  школой  Смита— Рпкардо.  Такъ,  прпзнаше  для  ы-б- 
нового  хозяйства  пныхъ  движущихъ  сплъ  въ  экономической  жизни  особей, 
кроме  лпчнаго  интереса,  силъ  именно  нравствепнаго  характера— только 
запутываетъ  анализъ:  въ  д'Ьиствптельпостп,  чисто  а.1ьтруистическимъ,  напр., 
иобуждешямъ  н-Ьтъ  м-Ьста  въ  меновой  жизни;  они  скованы  и  могутъ  про- 
являться лишь  въ  псключпте,1ьныхъ  случаяхъ.  Къ  чувствамъ  и  с'тремлев!- 
яыъ  лпчно-эгоист1[ческимъ  надо  было  бы  прибавить  только  весьма  род- 
ственныя  пмъ  соц1ально-эгоистпческ1я  пли  классовый,  которыя 
Д'Ьйствиге.1ьно  ярко  проявляются  въ  экономической  жизни  и  им^Ьють  въ  ея 
развитш  громадное  значеше. 

Гораздо  посйдовательнее  и  полп-Ье,  чёмъ  „историческая"  школа,  про- 
водплъ  историческую  точку  зр-Ьтя  въ  экономической  наукЬ  Р  о  д  б  е  р- 
тусъ-Ягецовъ." 

Богатый  прусскШ  пом-Ьпщкъ,  одно  время  мпнистръ,  Родбертусъ  былъ, 
въ  суш;ности,  идеологомъ  нЬмецкихъ  аграр1евъ  своего  времени.  Этому  ни- 
сколько не  противоречилъ  своеобразный  отт^нонъ  экономлческаго  ради- 
ка.тизма,  заметный  въ  пропзведен1яхъ  Родбертуса.  Р-Ьзко  выступпвппя  въ 
жизни  Гермаши  противор1зч1я  между  интересами  еще  полуфеодадьныхъ 
землевладъльцевъ  и  интересами  капиталпстовъ  легко  могли  воспитать  въ 
идейномъ  представите.гЬ  первой  изъ  этихъ  группъ  склопиость  къ  энергич- 
ной крптпкЬ  отношешй  каиита.та,  а  интересы'  рабочаго  класса,  не  стояв- 
ш1в  тогда  въ  такомъ  очевпдномъ  противор'Ьч1и  съ  интересами  аграр1евъ, 
представлялись  удобной  точкой  опоры  для  такой  критики.  Къ  тому  же 
экономическхй  радикалпзмъ  Родбертуса,  строго  гог.пр.т.  почти  пс  прости- 
рается на  его  непосрсдствепно-практическую  прог]. 

Въ  анализе  экопомичсскихъ  от;:ои1еи1'"!  "1^о,м'рр-;.  „ 

на  теор1ю  трудово!!  стоимости  Гикардо.  Въ  (яоой/ил  си^  1ми^|;.'ч',  истори- 
ческое значеше  имеютъ  работы  Родбертуса  по  вопросу  о  расиредолеихи 
нац1о]1альнаго  дохода  между  общественным»  классами. 
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Нащонадьный  доходъ,  по  Родбертусу,  распадается  на  заработную 
плату  п  „ренту  вообще"  (т.  е.  прибавочный  продуктъ).  Какъ  и  Рнкардо, 
Родберттсъ  признаетъ,  что  заработная  плата  опред'Ьляется  ценностью  не- 
обходпмыхъ  для  работника  жизненныхъ  средствъ;  но,  пзсл^дуя  факты, 
Родбертусъ  приходить  къ  днымъ  выводамъ  относительно  заработной 
платы,  тЬмъ  Рнкардо. 

Рпкардо,  полагая  всл^дъ  за  Мальтусомъ,  что  производительность  зем- 
дед'Ьльческаго  труда  понижается  съ  ходомъ  развиты,  выводидъ  изъ  этого 
непзбЬжность  повышешя  денежной  заработной  платы:  стоимость,  а  за  н§й 
и  ц'Ьны  жизненныхъ  средствъ  работника,  производимыхъ  главнымъ  обра- 
зомъ  въ  сельскомъ  хозяйств-Ь,  должны  повышаться.  Родбертусъ  же,  опп- 
раясь  на  сд4ланныя  до  него  наблюдешя  и  на  современную  ему  агрономи- 
ческую науку,  доказывалъ,  что  такой  взшядъ  совершенно  ошибоченъ:  и 
въ  сельскомъ  хозяйств-Ь  производительность  труда  не  пониясаетея,  а  повы- 
шается, какъ  въ  обрабатывающей  промыш-теппостп,  хотя  не  такъ  быстро. 
Отсюда  вытекаетъ  неизбежность  постояннаго  понпжен1я  стоимости  рабочей 
силы.  Такимъ  образомъ  относительная  доля  рабочаго  класса  во  всемъ 
нац1ональномъ  доходе,  по  м^§р■Ь  техническаго  прогресса,  уменьшается,  а 
„рента"  возрастаетъ.  Неравномерность  въ  распределеши  усиливается. 

Въ  этой  возрастающей  неравномерности  распределен'я  Родбертусъ 
видитъ  основное  нротпвореч1е  капита.1истической  системы  и  источникъ 
всехъ  другпхъ  ея  противореч1й.  Именно  такая  мысть  лежитъ  въ  основе 
его  теорш  кризпсовъ,  весьма  сходной  съ  теор1ей  Спсмонди.  Постоянное 
уве.тичев1е  размеровъ  производства,  пдущее  рядомъ  съ  относительнымъ 
пониженхемъ  заработной  платы,  должно"  приводить  къ  тому,  что  нару- 
шается равновес1е  между  иредложешемъ  товаровъ  на  рынке  и  покупа- 
тельной силой  нацш:  товаровъ  на  рынке  оказывается  гораздо  больше, 
чёмъ  можетъ  купить  вся  нац1я,  среди  которой  главнымъ  потребнтелемъ 
является  рабоч1й  классъ.  Тогда  разражается  кризпсъ.  Такимъ  образомъ 
Родбертусъ,  какъ  п  Сисмондп,  не  доходптъ  до  основной  причины  пере- 
производства— пеорганпзованнаго  характера  общестзеннаго  разделетя  тру- 
да, и  останавливается  на  причине  выводной,  частной;  между  темъ,  даже 
полное  устранете  этой  причины  при  сохранети  обмена  и  конкурренц1н 
не  помешало  бы  наступленш  перепроизводства. 

По  вопросу  о  земельной  ренте  Родбертусъ  высказывался  такъ.  Въ 
земледел1п  переменный  капиталъ  относительно  больше,  чемъ  въ  другихъ 
отрасляхъ  промышленности,  а  стедовате.тьно,  н  прибавочная  стоимость 
батыпе:  ся  пзлпшекъ  превращается  въ  земельную  ренту.  Взглядъ  этотъ 
осиованъ  на  пеправнльномъ  прнменешп  теор1и  трудовой  стоимости:  въ 
эпоху  капитала  цены  отдельныхъ  товаровъ,  въ  томъ  числе  и  хлеба,  не 
определяются  прямо  ихъ  трудовой  стоимостью,  и  если  бы  не  было  зе- 
мельной ренты,  то  производство  хлЬба,  несмотря  на  большую  прибавоч- 
ную стоимость,  давало  бы,  по  законамъ  коикурренцш,  только  обычную 
прибыль.  / 

Важную  научную  заслугу  Родбертуса  представляютъ  его  работы  по 
воиросу  объ  и'сторическомъ  развитаи'  общественныхъ  формъ.  Историко- 
филосо'фск1е  взгляды.  лежащ1е  въ  основе  этпхъ  работъ,  страдаютъ  неко- 
торой неясностью.  Иногда  онъ  какъ  будто  готовь  признать,  что  право- 
выя  отношеп1Я  подчинены  производственнымъ,— заявляеть,  напр..  что  „пра- 
вовая  идея  и 'экономическая  необходимость  пздавна  шла  рука  объ  руку"; 
но  въ  большинстве  случаевъ,  напротнвъ,  онъ  склонень  объяснять  обще- 
стБз:л10-;  ::о;:о.ми'1еское"  развитхе  развпт1емъ  праповои  идеи.  Бъ  своей  ра- 
бот Ь  о  переходе  оть  чисхаго  раисгвй  къ  колонату  онъ  стоить  скорее 
на  первой  точке  зрея1я,  выражая  ту  мысль,  что  пёреходъ  яви.1ея  резуль- 
татомъ  техническаго  прогресса  въ  земледелхп.  Онъ  также  указыва.1Ъ, 
что  само  рабство  требуеть  известнаго  развит1я  производительности  труда, 
что  оно  возможно  только  у  земледельческихъ  народовъ. 
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Процессъ  развитая  челов-Ьчества  представляется  Родбертусу  въ  сл-Ьду- 
ющемъ  внд'Ь,  Въ  эпоху  рабства— первал  стадхя  развпт1я— не'  только  ору- 
д1я  и  матер1алы.  но  и  самъ  работяикъ  является  частной  собственностью 
п  капиталомъ.  Въ  эпоху  наемнаго  труда— вторая  стад1я— работнпкъ  уже 
не  частная  собстзепаость,  не  капиталь,  но  опъ  не  обладаетъ  капиталомъ, 
не  можетъ  быть  самостоятельнымъ  пропзводнтелемъ  п,  благодаря  этому, 
фактически  оказывается  несвободнымъ;  такимъ  образомъ,  наемный  трудъ, 
по  Родбертусу,  есть  только  новая,  смягченнная  форма  рабства.  Третью 
стадш  Родбертусъ  характерпзуетъ  коллектпснои  общественной  сооствен- 
ностью  на  средства  пронзаодства  и  окончательпымъ  освобождешемъ  про- 
изводителей отъ  матерхальпой  зависимости.  Переходъ  къ  этой  стад1и, 
медленный  и  пос.гЬдовате.1ьный,  долженъ,  по  Родбертусу,  завершиться  въ 
бо.гЬе  или  мен'Ье  отдаленномъ  будущемъ— .тЬтъ  черезъ'пятьсотъ;  а  силой 
призванной  осуществить  его,  является  государство,— черта  характерная 
для  ыхровоззр'Ьная  Родбертуса,  рьзко  отд'Ьлякщая  его  отъ  паучиыхъ  со- 
ц1алпстовъ,  которые  впдятъ  такую  силу  въ  рабочемъ  двнжен1п. 

Кром*  общихъ  теоретическихъ  соображешй,  Родбертусъ  предлагалъ  и 
практическую  программу  реформы  для  ближайптаго  будущаго.  Проникнутая 
духомъ  умеренности,  съ  одной  стороны,  и  в'Ьрой  во  всемогущество  госу- 
дарства,' съ  другой,  программа  эта  въ  то  же  время  отличается  крайнимъ 
утопизмомъ.  Сущность  ея  заключается  въ  слЬдующемъ.  Такъ  какъ  основ- 
ная причина  соц1альпыхъ  бЬдств1й  есть  постоянное  умспьшен1е  доли 
рабочаго  класса  въ  нац1опальпомъ  доход'Ь,  то  государство  должно  воспре- 
пятствовать этому  уыеньшенпо.  Оно  должно  закопомъ  установить,  какую 
часть  стоимости'  пропзведепнаго  товара  сгЬдуетъ  отдать  работнику, 
какую— влад-бльцу  капитала,  земли  (при  этомъ  не  безъ  выгоды  остались 
бы  'и  аграрш,  которые  спаслись  бы  отъ  замЬчавшагося  уяге  въ  то  время 
относптельнаго  уменьшенгя  землед'Ьльческой  ренты  въ  общей  суым'Ь  нац1о- 
пальпаго  дохода).  Для  осущ,ествлошя  этого  плана  государство  должно 
точно  опрздЬлпть  трудовую  стоимость  каясдаго  продукта  и  постоянно 
сл'Ьдить  за  измЬпеп1ямп  этой  стоимости.  Нетрудно  представить  себ'Ь, 
какими  громадными  трудностями  и  опасностями  "для  государства  сопро- 
вождалось бы  проведен1е  въ  жизнь  иодобнаго  проекта. 

До  известной  степени  противоположностью  воззрЬшямъ  Родбертуса 
являются  взгляды  Генри  Джорджа,  америкапскаго  экономиста,  выступив- 
шаго  четверть  вЬка  тому  пазадъ.  Идеологъ  быстро  развпвающагося  про- 
мышленнаго  капитала  Соедипеиныхъ  Штатовъ— Геирп  Джорджъ  во  многомъ 
воспроизводитъ  учсн1е  фпз1ократозъ;  подобно  тому,  какъ  тЬ  возставали 
противъ  привилегий  землевлад'Ьльческихъ  высшпхъ  "классовъ,  онъ  р^ши- 
те.тьно  возстаетъ  протпвъ  земельной  ренты  и  частнагозем.1евлад'Ьн1я  вообще. 
Практическая  программа  Джорджа  гораздо  радикальн'Ье  програмы  физ1о- 
кратовъ:  онъ  требуетъ  не  „единаго  поземельнаго  налога",  а  передачи 
земли  въ  нащональную  собствеипость- „пацхоналпзавди"  земли.  И  теоре- 
тическ1я  положения  Джорджа  весьма  сходны  съ  пололсешями  фпз1ократовъ; 
такъ,  напр.,  онъ  обьяспяетъ  „процептъ"  на  капита.1ъ  производительной 
силою  земли.  Среди  буржуазныхъ  классовъ  Америки  и  особенно  Англш 
учете  Дясорджа  нашло"  мпогочислеппыхъ  стороиниковъ.  Въ  буржуазпомъ 
государстве  иад1онализац1я  земли  чрезвычайно  увеличила  бы  силу  крупной 
буржуаз1и,  какъ  экономическую — уиичтожен1емъ  землевладельческой'  экс- 
сплоатац1и  капиталистовъ, — такъ  п  политическую — упичтожешемъ  полити- 
ческаго  соперничества  аграр1евъ  съ  буржуазией. 

Когда  старая  иолитичсская  экопом1я*  вь  свосмъ  посл'Ьдовате.1ЬПомъ 
развитш  перестала  слулшть  интерссамъ  бурн>уаз1и,  идеологи  которой 
ноложили  основание  этой  науке,  тогда  отъ  "иауки  отд'Ьли.иась  особая  по- 
бочная вЬтвь,  отличительную  черту  которой  представляетъ  именно  служен1е 
этимъ  иптересамъ. 

Потребность  въ  подделке  науки  возникла  только  въ  XIX  в-Ьк-Ь.  Эконо- 
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мпсты,  которые  привыкли  ссылаться  па  непреложные,  в-Ьчные  законы, 
открытые  ихъ  иредшесгвепнихи1?л1,  почувствовалл,  что  законы  эти  изм*- 
няютъ  свой  характеръ  п  напраслеше  своего  д^^Ьёств1я  на  че.10вЬческ1е  умы. 
Непреложность  старыхъ  экономпческпхъ  законовъ  померкла,  было  дока- 
зано, что  оня— законы  только  для  опредЬлоппой  сгад1п  рпззпт1я,  а  какъ 
законы  этой  стад!'!,  они  оказа.тпсь  прстп^ор■^^чпвызIЛ.  Тогда  настало 
время  вульгарцылъ  эконсмпстовъ.  Въ  ихъ  рукахъ  наука  превратилась  въ 
собственную  прошвополошяость.  Прпведемъ  тому  п'ёсколько  прпмЬровъ. 

Теор1я  трудовой  стоимости  Петти  —  Рпкардо  учнтъ,  что  ценность 
товара  определяется  колпчествомъ  заключелпаго  въ  немъ  труда.  Отсюда 
англ1йск1е  утописты  сделали  выводъ,  что  платой  за  трудъ  должна  быть 
стоимость  всего  продукта  (ошибка,  основанная  на  см-Ьшеп1п  труда  и  ра- 
бочей силы:  раоочгл  продаетъ  собственно  не  трудъ  сво;1,  а  рабочую  силу, 
п  потому  при  кашпа.тисгическпхъ  отпошеп1яхъ'дол,1:елъ  получать  пмеапо 
стоп>гость  рабочей  сплы,  а  пе  стоимость  продукта  своего  труда).  Вывода 
этого  не  въ  сплахъ  били  опровергнуть  втлыарлые  апологеты,  киторые 
также  не  умЬлс  различать  трудъ  н  рабочую  силу.  Тогда  они  стали  отри- 
цать самую  теорйо  трудовой  стоимосш. 

Когда  въ  Англ1п,  послЬ  законодательнаго  установлетя  12-часового  дня, 
общественно-экономическое  разЕит1е  прлвело  къ  постаиоьк-Ь  на  очередь 
вопроса  о  дальнЬйшемъ  сокрап1;енш  рабочаго  времени,  то  бо.1ЬП1инство 
предпринимателей  иаходпло,  что  ихъ  интересы  должны  пострадать,  если 
пройдетъ  новый  законъ.  „Ыатаа",  въ  лпцб  профессора  политической  эко- 
ном1п  Сешора,  немедленно  выступила  съ  утверждги1смъ,  что  вся  прибыль 
создается  въ  послЬдшн,  12-ый  часъ  рабочаго  дп.т. 

Сешоръ  разсуждалъ  очень  просто.  Положпмъ,  полотно,  которое  рабочШ 
усп'Ьваетъ  соткать  за  12-тпчасовой  день,  стонтъ  7  р.  20  п.;  следовательно, 
въ  каждый  часъ  приготовляется  полотна  на  60  к.  По  каппталпстъ  затра- 
тилъ  на  пряжу  и  оруд1я  б  р.,  на  плату  работнику  60  к.;  прпбы.1ь  всего 
60  к.  Очевидно,  что  эта  прибы-ть  создапа  въ  по'с.т'Ьдтй,  12-ый  часъ,  ж 
если  его  унпчтожпть,  фабрпкантъ  остается  не  при  чемъ. 

Апологетъ  совершепно^  упустилъ  пзъ  впду  то1ъ  фактъ,  что  вновь 
созданная  рабочимъ  стоимость  соотв'Ьтствуётъ  вовсе  ие  7  р.  20  к.,  а 
только  1  р.  20  к.,  потому  что  6  р. — это  стоимость  матер^аловъ  и  орудШ, 
которая  входить,  какъ  составная  часть,  въ  стоимость  тезара— полотно. 
Такимъ  образомъ,  въ  часъ  создается  повой  стоимости  только  на  10  к.;  н 
если  день  уменьшить  на  1  часъ,  а  плата  останется  прежняя,  то  прибыль 
то.1ько  па' 10  к.  п  уменьшится— стапетъ  50  к.  вм-Ьсто  60  к.  Въ  самомъ 
д'Ьл*,  если  на  12  часовъ  фабрпкантъ  даетъ  рабочему  оруд1й  и  матер1аловъ 
на  6  р.,  то  на  1  часъ  всего  этого  требуется  на  50  к.,  а  на  11  часовъ— на 
5  р.  50  к.  Вм'ЬстЬ  съ  60  к.  заработной  платы  это  составитъ  6  р.  10  к.; 
такова  сумма  пздержокъ  капиталиста.  Товару  приготовлено  будетъ  на 
711  меньше  прежняго,  т. -е.  не  на  7  р.  20  к.,  а  па  6  р.  60  к.  СлЬдовательно 
прибыль— 6  р.  60  к.  минусъ  6  р.  10  к.— составляетъ  50  к.  А  Сешоръ 
полагалъ,  очевидно,  что  и  на  11-тичасовой  день  матерхала  и  оруд1й  пой- 
детъ  понрожнему  на  6  р.;  тогда  прибыли  не  получилось  бы  вовсе. 

Между  прочнмъ,  вульгарная  экопом1Я  постояино  старалась  найти  раз- 
ныя  нрав'ствеппыя  оправдап1я  для  прибы.га  каппталпстовъ.  Одно  пзъ  самыхъ 
обычныхъ  заключа,10сь  въ  томъ,  что  прибыль  есть  награда  капиталиста 
за  его  „воздержанно".  Капиталистъ  могъ  бы  проЬсть,  пронпть  свой  капи- 
таль, но  онъ  воздерживается  отъ  этого,  онъ  даетъ  своему  капиталу  произ- 
водите.п.ное  употреблеше  и  тЬмъ  приноситъ  пользу  обш,еству.  Стало  быть, 
его  воздержате  есть  зас.туга,  которую  сл-Ьдуетъ  вознаградить. 

И  дМствительно,  отдельный  канпталпстъ  могъ  бы  промотать  свой 
капиталъ,  но  можегъ  ли  сделать  это  к  л  а  с  с  ъ  каппталпстовъ?  Для  него 
капиталомъ  являются  средства  производства,  и  промотать  всЬ 
Ехъ,  т.-е,  обм'Ьнять  на  предметы  иотреблен1я,  решительно  невозможно;  ибо 
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кто  купидъ  бы  эти  средства  производства,  есш  бы  весь  классъ  капита- 
листовъ  „впалъ  въ  н8создор;1:а1тпость"?  Да  п  вообще  странно  утверждать, 
что  человфкъ  ..предается  вопдортггашю",  когда  опъ  гпотребляетъ  свое 
имущество  такимъ*  образ ош>,  чтобы  получить  прибыль. 

"Чтобы  характеризовать  отпошете  вульгарной  политической  экопохои 
къ  рабочпмъ,  беремъ  цитату  п:ъ  одного  французскаго  экономиста. 

„Въ  политической  эконо*м1п  рабоч1й  является  ни  чЬмъ  пнылъ,  какъ 
основнымъ  капиталомъ,  накопленпымъ  страной,  которая  дала  средства 
для  обучешя  и  полнаго  развпт1я  сплъ  работника.  По  отпошешю  къ  про- 
изводству богатствъ,  рабочаго  надо  разсматривать,  какъ  машину,  на 
постройку  которой  былъ  затрачеь'ъ  пзвЬстный  каппталъ.  начпнаюпцй 
приносить  проценты  съ  того  врзиепи,  какъ  работникъ  становится  подез- 
нымъ  факторомъ  промышленности". 

Еще  дахьше  идетъ  одипъ  изъ  русскихъ  апологеювъ.  По  поводу  науч- 
ной теорш,  выясняющей,  что  прибавочная  ц-Ьплость  определяется  излиш- 
комъ  общественно-пронзводптельнаго  труда  надъ  трудомъ,  создаюпцшъ 
средства  существовапгя  производителей,'  онъ  зам'Ьчаетъ:  -рабочй  или 
молочный  скотъ,  несомн1знно,  вглрабатызаотъ  болыяе  продугстовъ,  ч^мъ 
сколько  онъ  ©бходится  хозяину,  п  такимъ  ооразомъ  онъ  создаетъ  приба- 
вочную ц'Ьнность  на  одпнаковыхъ  осповашяхъ  съ  человЬческою  рабочею 
силою...  Въ  течете,  напр.,  половины  рабочаго  дня  лошадь  покрываетъ 
Езв-Ьстную  долю  своей  денежной  стоимости  вм-Ьст^Ь  съ  издержками  на  свое 
содержаше,  а  другая  половина  ежедневной  работы  идетъ  всецело  въ 
пользу  хозяина,  составляя  д.тя  него  прибавочную  ц'Ьнпость..."  Превративъ 
такиыъ  образомъ  домаштй  скотъ  въ  производительный  общественный 
классъ,  несущественно  отлпчающ1йся  отъ  наезшыхъ  рабочпхъ,  онъ  дал'Ье 
весьма  носл-Ьдовательно  распространяетъ  эту  логику  п  на  мапшпы,  заявляя, 
что  „при  зам'Ьн'Ь  рабочихъ  машинами  н^тъ  и  р-Ьчи  о  потер1;  препмуш,ествъ, 
связанныхъ  съ  упомянутымъ  выше  природнымъ  даромъ  человеческой 
рабочей  силы"  (т.-е.  способностью  въ  продессЬ  труда  создавать  цен- 
ность; у  апологета  и  машины,  очевидно,  „трудятся'').— Здесь  мЬновой 
фетпшнз'мъ  доходить  до  такой  крайпостп,  что  "почти  превращается  въ 
собственную  противоположность — въ  фетпшпзмъ  натуральный. 

Подъ  вл1яшемъ  общаго  экономнческаго  развит1я  и  развитая  экономи- 
ческой науки  школа  грубой  апологщ  должна  была  уступить  мЬсто  школе 
компромисса.  Представителями  новой  школы  явились  большей  частью 
профессора  политической  эконом1и,  люди,  въ  силу  своего  средняго  обще- 
ственнаго  положетя,  психологически  наиболее  склонные  выступить  выра- 
зителями стремлешй  къ  компромиссу.  Экономисты  более  ненримпримаго 
консервативнаго  оттенка  дали  новой  школе  несправедливое  прозван1е 
„катедеръ-сощалистовъ"  (сощалпсты  каеедры);  сама  же  она  называетъ 
себя  ^реалистической",  „сощально-реформаторской",  „нсторпко-этической'* 
н  т.  п.  Назваше  „катедеръ-реформеровъ"  более  точно  выражало  бы 
сущность  этого  направлешя. 

Еъ  своихъ  теоретическихъ  основныхъ  положешяхъ  катедеръ-реформеры 
очень  мало  отличаются  отъ  немецкой  исторической  школы  40-хъ  годовъ. 
Мпог1е  изъ  ппхъ  въ  более  ганрокихъ  размерахъ  допускаютъ  возможность 
историческаго  изменетя  общественныхъ  формъ.  ]Мног1е  особенно  подчер- 
киваютъ  экономически-организаторское  значете  общегосударственныхь 
интересовъ— силу,  которая  должна,  можетъ  и  захочетъ  осуще- 
ствлять требоватя  общественной  справедливости,  а  не  классовыя  стрем- 
летя.  Большинство  придаетъ  особепио  большое  значете  признатю  само- 
стоятельной и  важной  роли,  какую,  по  пхъ  ыненш,  играютъ  въ  экономж- 
ческой  жизни  правствепныя,  альтрупстическ1я  чувства  и  стремдешя  (отсюда 
назван1е  школы— .,исторпко-отическая''). 

Въ  своихъ  практическнхъ  программахъ  катедеръ-реформеры  предста- 
вдяютъ  большое  разпообраз1в  взглядовъ.  „Реалисты"— вообще  сторопникн 
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сощальныхъ  реформъ;  но  такъ  какъ  именно  въ  этой  области  данная  школа 
въ  наибольшей  м'Ьр'Ь  выступаетъ  какъ  школа  компромисса,  то  очень 
понятно,  что  по  вопросу  о  желательности  реформъ  различные  представи- 
тели школы  идутъ  неодинаково  далеко.  Одни  почти  вполне  консервативны 
по  своимъ  пдеаламъ,  напр.,  Брентано,  Гельдъ,  Шмоллеръ;  друпе,  напр., 
Вагнеръ,  до  известной  степени  приближаются  въ  этомъ  отношен1н  къ 
утопистамъ,  но  только  относятъ  осуп1;естзлете  своихъ  „государственно- 
соц1алистическихъ"  пдеаловъ  къ  весьма  отдаленному  будущему,  а  для  на- 
стоящаго  счптаютъ  возможнымъ  ограничиться  н'Ькоторыми  умеренными 
реформами  въ  области  фабричнаго  законодате.тьства. 

ВсЬ  „реалисты"  сходятся  на^  томъ,  что  нормальной  сйдуотъ  признать 
такую  обш,ествеиную  оргапизацйо,  которая  соедпняетъ  наибольшее  произ- 
водство со  справедливымъ  распред']Ьлен1емъ.  Но  что  такое  „справедливое 
раснред-бленхе" — насчетъ  этого  взгляды  ихъ  расходятся. 

Шмоллеръ,  напр.,  полагаетъ,  что  справедливое  распред'Ьлешв  должно 
воздавать  каждому  „по  заслуг*".  Подъ  заслугами  подразумеваются  у  него 
самыя  разнообразный  понят1я:  доброд-Ьтелп,  познашя,  труды,  даже'капн- 
талъ  (т.-е.  собственно  трудъ  накоплешя  капитала;  см.  параграфы  о  перво- 
начальномъ  и  капиталистпческомъ  накопленш).  Идеадомъ  сощальнаго 
устройства  для  Шмоллера  является  такое  общество,  которое  „предста- 
вдяетъ  собою  лЬстницу  раз.1ичныхъ  существованШ,  но  съ  легкими  пере- 
ходами отъ  одной  ступени  къ  другой".  Это  была  бы,  конечно,  очень 
устойчивая  система,  потому  что  каждая  низшая  ступень  прочно  удержи- 
валась бы  въ  своемъ  низшемъ  положеши  давленхемъ  вс*хъ  высшихъ: 
идеалъ,  очевидно,  бюрократическаго  происхождетя. 

По  мн-Ьнш  Брентано,  въ  совремепныхъ  отношешяхъ  ненормально  не 
то,  что  трудъ  ста.1ъ  товаромъ,  а  то,  что  онъ  не  вполн'Ь  такой  же  товаръ, 
какъ  друг'1е;  что  продавецъ  рабочей  силы  не  находится  въ  равныхъ 
усдов1яхъ  рыночной  конкурренцш  съ  ея  покупателемъ.  Желательно,  по 
мн^нш  Брентано,  такое  изм-Ьнеше  услов1й,  при  которомъ  положете 
об'Ьихъ  стор'онъ  на  рынк*  было  бы  равное;  достигается  же  ото  путемъ 
организацш  продавцовъ  рабочей  силы  въ  профессхопальные  союзы,  подоб- 
ные англ1йскимъ  1га(1е-ип1оп'амъ.  Д-Ьло  государства — облегчить  органпзащю 
такихъ  союзовъ  Н1и,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  не  м-Ёшать  ей.  Когда  продавцомъ 
рабочей  силы  яв.1яется  не  отдельное  лицо,  а  1;гас1е-ишоп,  то  услов1Я  обм-Ьна 
равныя,  п  въ  результат-Ь  получается  справед.1ивоо  распред^лете.  Неорга- 
низованность производства  въ  его  ц'Ьломъ  для  Брентано  не  представ.1яется, 
сл1;довательно,  основной  причиной  т-Ьхъ  протпвор'Ьч1й,  объ  устраненш 
которыхъ  онъ  заботится. 

Друг1е  реалисты,  напр.,  Лдольфъ  Вагнеръ,  гораздо  больше,  ч-Ьмь 
Брентано,  прпдаютъ  зпачешя  прямо  государственному  вмешательству  въ 
органпзащю  производства. 

Въ  общемъ  „реалистическая"  школа  пмеетъ  за  собой  немалыя  заслуги 
по  разработке  многихъ  частныхъ  экономнческихъ  вопросовъ  историко- 
статистическимъ  методомъ. 

Въ  области  абстрактно-экономической  теорш  намъ  следуетъ  еще 
отметить  весьма  распространенное  въ  наше  время  среди  представителей 
каоедры  учете  о  ценности,  известное  подъ  имепемъ  „теор1н  предельной 
полезности".  Учеше  это,  въ  виду  его  чрезвычайной  сложности,  мы  не 
можемъ  излагать  здесь,  а  укаже'мъ  только  его  исходную  точку  зреМя. 
Она  заключается  вотъ  въ  чемъ.  Продуктъ  пмеетъ  для '  человека  ту  или 
иную  „субъективную  ценность";  ценность  эта  определяется  той  полез- 
ло с  т  ь  ю,  которую  данный  продуктъ  представляетъ  для  дапнаго  лица. 
Каждый  человекъ  субъективно,  по-своему,  оцениваетъ  данный  товаръ  по 
его  по.тезности  и  со'ображаетъ,  чемъ  онъ  можетъ  пожертвовать  для  пр1о- 
бретешя  этого  товара,  или  паоборотъ.  Такую  оцЬнку  и  такое  сравнеше 
делаютъ  при  обмене  и  покупатели,  и   прода'вцы,  при  чемъ  „субъективная 
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ц^Ьпность"  товара  для  каждаго  оказывается  иная;  а  стодкновешемъ  „субъ- 
ективныхъ  ц-Ьиностей"  товара  определится  его  объективная,  дМствитель- 
ная  м-Ьновая  ценность.  Р^акпмъ  образомъ  челов^къ  въ  своей  субъективной 
оц'Ьнк'Ь  ыожетъ  сравнивать  различные  товары,  и  какимъ  образомъ  рядъ 
субъектнвиыхъ  оц-Ьнонъ  одного  товара  покупателями  и  продавцами  можетъ 
приводить  къ  образовашю  объективной  м^^новой  ценности  товара — это 
выясняется  при  помощи  своеобразнаго  ронятхя  „пред'Ьльной  полезности" 
и  различныхъ  выкладокъ  надъ  нимъ;  но  все  это  совершенно  невозможно 
изложить  въ  немногпхъ  словахъ,  и  потому  мы  перейдемъ  прямо  къ  укава- 
тю  недостатковъ  основной  точки  зр^шя,  на  которой  Джевонсъ,  Менгеръ, 
Бёмъ-Баверкъ  и  друг1е  построили  всю  теорш  „предельной  полезности  . 

Д-Ьло  въ  томъ,  что  челов-Ькъ  рождается,  живетъ  и  развивается  въ 
обществ*,  а  не  вн*  его,  и  психологхя  личности  необходимо  определяется 
той  общественной  средой,  въ  которой  она  складывается.  И  субъективная 
оц-Ьнка  товаровъ  необходимо  образуется  въ  зависимости  отъ  обществен- 
ныхъ  условШ.  Продавецъ  или  покупателъ  въ  своихъ  „субъективныхъ" 
оценкахъ  не  можетъ  не  подчиняться  ценамъ  объективно,  независимо  отъ 
его  воли  существующимъ  на  рынке,  такъ  что  оне  опредедятъ  субъектив- 
ную оценку  въ  безконечно  большей  степени,  чемъ  наоборотъ.'  Въ  гро- 
мадномъ  числе  случаевъ  личность  вообще  не  можетъ  дать  оценки  по 
полезности  тому  или  иному  товару,  и  нужна  масса  ухищренШ,  чтобы 
толковать  о  „субъективной  ценности  ,  какую  имеетъ,  наприм.,  для  ыил- 
л1онера-капиталнста  аршинъ  продаваемаго  имъ  дешеваго  ситцу,  или  для 
бедной  модистки — роскошная  шляпа,  которую  она  не  можетъ  носить,  или 
для  гробовщика — гробъ,  который  онъ  производить  безъ  всякаго  разсчета 
на*  свое  личное  потреблевхе.  Теоретикамъ  субъективной  ценности  пришлось 
создать  настоящую  схоластику,  чтобы  распространить  свое  учете  на  все 
'действительные  случаи  меновой  оцепкн. 

Отсылая  насъ  изъ  области  обмена  въ  тайнпкн  внутренней  душевной 
жизни  отдельныхъ  людей,  теорхя  субъективной  ценности  объясняетъ 
факты,  доступные  прямому,  объективному  изследован1ю,  фактами  ему 
недоступными,  объясняетъ  видимое  невидимымъ.  Это — коренной  недоста- 
токъ,  делающШ  теорхю  безполезной  для  научной  работы  экономиста. 

Теор1я  предельной  полезности  выдвигается  буржуазными  экономистами, 
какъ  противовесъ  теорхн  трудовой  стоимости,  на  которую  опираются 
враги  капитала  въ  своей  идейной  борьбе  противъ  капитализма.  Когда 
англ1йск1в  утописты  сделали  изъ  теорхи  трудовой  стоимости  свой  ошибоч- 
ный выводъ,  что  вся  ценность  продукта  „должна  принадлежать  труду",  то 
противъ  идеи  трудовой  стоимости  *  выступили,  какъ  мы  видели,  старые 
вульгарные  экономисты.  Когда  повое  поколен1е  экопомпстовъ  сторонипковъ 
рабочаго  класса  стало  выяснять  рабочимъ  другой,  уже  вполне  правильный 
выводъ  трудовой  теор1п— непримиримое  прогнвор'еч1е  классовыхъ  инте- 
ресовъ  пролетархата  и  буржуаз1н,— то  походъ  противъ  трудовой  стоимости 
начала  австрайская  школа  и  ея  многочисленные  приверженцы  пзъ  бур- 
жуазно-учепаго  м1ра.  Ыногхе  изъ  ппхъ.  паприм.,  Бёмъ-Баворкъ.  совершенно 
открыто'  указываютъ  на  ту,  по  пхъ  мнешю,  важпую  заслугу  тсорш  пре- 
дельной полезности,  что  "она  отнимаетъ  почву  у  ,,вредны"хъ  лжеучетй" 
рабочей  парт1и.  Темъ  самымъ  они  признаютъ'п'подчеркеваютъ  апологе- 
тическ1й  характеръ  своей  теорхи. 

Главными  прсдставитслямп  новой  экономической  пауки  явились  Фер- 
дипандъ  Лассаль  п  Карлъ  Марксъ. 

Лассаль  бьиъ  больше  практическпмъ  вождемъ  рабочаго  движешя,  чемъ 
творцомъ  его  теор1п.  Онъ  сумЬлъ  широко  оргаипзовать  пемецк1й  рабочей 
классъ,  разъяснивши  рабочимъ  двЬ  основныя  идеи  рабочей  парт1и:  проти- 
вореч1е  классовыхъ  пнтересовт.  п  экопомпческп-классог.ое  зпачоп'о  иолц- 
тическпхъ  правь  п  политическо;!  сплы.  Опт.  поиулярпзиропалъ  экппомп- 
чеок1я  тсор1п  Рикардо  п  Маркса.  У  Рикардо  онъ"  паимствовалъ  главпымъ 
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образомъ  его  поннмаше  законовъ,  управляющихъ  заработной  платой 
(„желЬзный  законъ"  Лассаля);  это  было,  конечно,  слабой  стороной  его 
теор1п:  какъ  лгы  впдилп,  ц1;ппость  рабочей  саты  не  есть  величина  непз- 
лЬляая  (необходн:.1ый  зшпслулъ  жизпенжыхъ  средствъ,  согласно  Рпкардо 
п  Лассалю),  а  величина  пер:::]ъппйл,  зависящая  отъ  уровня  жизни  рабочаго 
класса,  достпгнутаго  плъ  въ  борьбЬ  протизъ  капитала.  Но  этотъ  теоре- 
тнческ1п  недочетъ  мало  повл1ялъ  на  уси^хъ  пдейно-органнзац10нной  работы 
Лассаля.  Опаснее  ыогъ  оказаться  другой  пунктъ  воззр'ЁнШ  Лассаля:  его 
увлечете  пропзводательными  товариществами.  Онъ  счнталъ  возможнымъ 
прсрсдстволгъ  развцтхя  и  распространзшя  подобнаго  рода  рабочнхъ  ассо- 
ц1ацй  шагТ)  за  шагомъ  пршти  къ  устранешю  каиита.1пзма;  въ  каждой 
такой  ассоцгацш  онъ  вид-Ьлъ  частн'шое  осуществлеше  высшаго  строя— 
переходъ  средствъ  производства  и  прибавочной  стоимости  въ  руки  рабо- 
чихъ.  Мы  зпаемъ,  насколько  ошибочна  эта  идея:  среди  капиталистпческлхъ 
отношешй  производптельныя  ассод1ад1п  либо  гибнуть,  либо  переходятъ  въ 
капиталистическая  предпр1ят1я  акц10нернаго  тппа;  положен1е  рабочаго 
класса  онЬ  улучшить  не  могутъ,  переходъ  въ  его  руки  в  сЬ  х  ъ  средствъ 
производства  он-Ь  не  прпблнжаютъ.  Но  даже  эта  .южная  идея  въ  рукахъ 
гешальяаго  вождя  прпнеста,  ыо:Еетъ  быть,  гораздо  бо.тьше  ноль?ы,  ч'Ьмъ 
вреда,  раззитш  рабочаго  класса.  Онъ  дЬлалъ  пзъ  нея  выводъ  о  необхо- 
димости Д.1Я  рабочаго  к.тасса  политической  полноправности  и  полпти  юской 
силы,  чтобы  воспользоваться  государствепнымъ  аппаратомъ  для  устройства 
ироизводительныхъ  товарпществъ,  которое  при  политнческомъ  господств* 
буржуазш  не  можетъ  широко  развиться  (борьба  за  всеобщее  избиратель- 
ное право).  Въ  то  же  время  Ласса.1Ь  съ  небывалою  силой  прозодилъ  въ 
пролетарское  сознаше  объедидяющхя  идеи— к.тассовой  борьбы,  классовой 
организац1п,  классоваго  идеала. 

Что  касается  Карла  Маркса,  то  объ  его  воззр^шяхъ  специально 
говорить  здЬсь  не  приходится:  ихъ  изложенш  посвящена,  въ  сущности, 
вся  эта  книга.  Онъ  быль  величайшхй  идейный  организаторъ  XIX  в'Ька. 
Опъ  первый  сдЬлалъ  наукою  учен1е  объ  общественномъ  развитш  п  научно 
установплъ  путь  этого  развптьт.  Въ  его  рукахъ  общественная  наука  стала 
дМствительнымь  и  ыогучнмъ  оруд1е:'ъ  сощальнаго  прогрессас 


6.  Процессы  общественнаго  развит!я  и  деградафи  въ  пер^од^  машин- 

наго  капитализма. 

Конкурренц1я,  вытекающая  изъ  неорганизованности  производства, 
продолжаетъ  оставаться  одной  изъ  силъ,  пзм'Ьняющпхъ  общественныя 
отношения;  въ  эпоху  ыашипнаго  капитализма  д-Ьиствхе  этой  силы  стано- 
вится сильн-Ье — уже  не  сводится  къ  однимъ  явлешямъ  концентрац1и  ка- 
питала, но  порождаетъ  разнообразные  и  сложные  процессы,  направлен- 
ные частью  въ  сторону  развит1я,  частью  же  въ  сторону  деградащи  об- 
щественныхъ  пронзводительныхъ  силъ. 

Рядомъ  съ  этой  силой  выступаетъ  и  другая.  Стремлен1е  покупателя 
рабочей  силы  купить  ее  возмолсно  дешевле  и  стремлен1е  рабочпхъ  про- 
дать ее  возможно  дороже,  сталкиваясь,  порождаютъ  ц1Ьлый  рядъ  раз- 
личныхъ  изм-Ьнешй,  сущность  которыхъ  сводится  къ  развитие  или  дегра*- 
дацш  рабочаго  класса,  къ  улучшешю  или  ухудшение  матер  1а.1ьиыхъ,  а 
за  ыатер1альпыми — и  всякихъ  иныхъ  услов1й  его  существовашя. 
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Въ  предыдущемъ  и  эта  сиа  разсзгатрпвалась,  какъ  особый,  часг»?ый 
случай  ..конкурреЕцш"  покупателя  п  продавца,  т. -е.  пхъ  борьбы  прп  акт'Ь 
обмана.  Но  въ  эпоху  мапшннаго  капитализма  эта  частпая  форма  конкур- 
ренцш  пр1обр^таетъ  особенный  характеръ  п  особенное  зиачеше  въ  жизни 
общества;  особенный  характеръ  заключается  въ  томъ,  что  антагонпзмъ 
покупателей  и  продавцовъ  рабочей  сплы  простирается  но  только  на  пхъ 
ггЬновыя  отношешя,  но  и  на  цЪлыя  пдеолог1п.  сл-Ьдовательно,  на  очень 
мног1я  жизненный  проявлеп1я  въ  разлпчяыхъ  областяхъ  общественнаго 
процесса;  особенное  значение  выражается  въ  ц-Ьломъ  ряд*  повыхъ  обще- 
ственныхъ  формъ,  возникающихъ  пзъ  этого  антагонизма  (классовыя  орга- 
низацш,  фабричное  законодательство  и  т.  п.). 

Подъ  непрерывно  -  обостряющимся  д-Ьйствхемъ  об-Ьпхъ  указанныхъ 
оилъ — конкурренцш  п  рабочаго  двпженхя — общественная  борьба  съ  при- 
родою обнару;киваетъ,  въ  общемъ,  чрезвычайно  стремительный  ходъ 
развит1я,  какого  не  знала  ни  одна  изъ  предыдущпхъ  общественныхъ 
формацш. 

а)  Иризисы. 

Стих1Йная  сила  конкурренцш  порождаетъ  стремлеп1е  'капиталпстпче- 
скаго  производства  къ  безпред-Ьльному  расширенно.  Каждый  отд-Ёльный 
предприниматель  не  можетъ  не  подчиняться  этому  стремлен1ю,  не  можетъ 
остановиться  въ  расширенш  предпр1ят1я  и  въ  развит1п  его  техники; 
иначе  онъ  бы.ть  бы  очень  скоро  побить  въ  конкурренц1п  другими,  бол^Ьв 
энергичными  капиталистами. 

Производя  на  продажу,  капита-чисть,  конечно,  попимаетъ,  что  без- 
полезно  расширять  производство,  если  некуда  сбыть  товаръ.  Но,  сверхъ 
того,  онъ  понимаетъ,  что  если  онъ  самъ  сократптъ  производство,  то  это 
не  прпнесетъ  ему  пользы:  общаго  положен1я  д-Ь.тъ  на  рынк'Ь  онъ  не  из- 
менить, такъ  какъ  одпнъ  онъ  пм'Ьетъ  с.тишкомъ  мало  значен1я;  выпграютъ 
при  этомъ  только  его  соперники,  которые  будутъ  съ  т-Ьмъ  бо.тьшей  выго- 
дой расширять  свои  предпр1ят1я;  и  даже  если  рьппси  окажутся  недоста- 
точны, то  именно  его  предпр1ят1е,  какъ  меп'Ье  крупное,  скор'Ье  погиб- 
нетъ  тогда  отъ  понпженхя  ц'Ьит».  Къ  тому  же  каппталистъ  разсчитываетъ 
и  на  то,  что  съ  попижен1емъ  ц-Ьнъ  сбыть  будетъ  расширяться,  и  что, 
сл1Ьдовательно,  повышенная  производнте.тьность  труда  въ  его  предпр1ятш 
сама  создастъ  для  себя  рынокъ. 

Быстрое  расширение  производства  во  вс1^>хъ  предпр1ят1яхъ  рано  пли 
поздно  приводить  къ  каппталпстпческому  перепроизводству. 

Капиталистическое  производство  создаетъ  товары,  т. -е.  продукты  для 
рынка,  для  продажи.  Такимъ  сбразоиъ,  возрастающее  производство  озна- 
чаетъ  возрастающее  предложеи1е  товаровъ  па  рыиг^^Ь  и,  с.тЬдовательно, 
для  своего  нормальнаго  хода  нуждается  въ  ссоотв'Ьтственно  возрастаю- 
щемъ  спросЬ.  Если  спросъ  па  продукты  не  соотв'Ьтствуетъ  разм'1^ра5гь 
ихъ  производства,  отстаеть  отъ  пего,  то  происходить  сби!,се  поппжеп1е 
ц'Ьнъ,  прп  которомъ  весь  оби1,ествеяпый''продукть  частью  продается  ниже 
стоимости,  а  частью  и  вовсе  не  продается.  Обычный   ходъ  пвоизводства 
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существенно   нарушается:    громадное   большинство   предп^1ят1Й:   терпятъ 
убытки. 

Но  какигь  образомъ  возможно,  чтобы  рыночный  спросъ  на  всЬ  капн- 
талистическ1е  продукты  оказался  ниже  ихъ  предложешя? 

Обд];ественное  производство  не  только  расширяется,  но  это  расшире- 
нхе  происходить  еш,е  съ  возрастающей  скоростью,  ибо  причина  этого 
возрастан1я — конкуррепц1я — д'Ьйствуетъ  все  съ  большею  сплою,  по  м'Ьр1> 
того  какъ  для  капитала  исчерпываются  существующ1е  рынки  и  трудн-Ье 
становится  искать  новые.  Между  т'Ьмъ  изм'Ьненхя  спроса  происходятъ  по 
иному  закону. 

Спросъ  въ  капиталистпческомъ  обществ'Ь  определяется  не  просто  су- 
ществующей потребностью  члеповъ  общества  въ  томъ  или  иномъ  про- 
дукте, но  ихъ  покупательной  силой.  Меновое  общество,  въ  противопо- 
ложность натуральному,  признаетъ  только  такую  потреоность,  которая 
соединена  со  средствами  уплаты  за  ея  удовлетворен1е.  Благодаря  этому, 
въ  капиталистическомъ  обществе  вполне  возможно  и  бываетъ  въ  действи- 
тельности, что,  паприм.,  чрезвычайная  нужда  въ  хлебе  среди  населен1я 
идетъ  рядомъ  съ  педостаткомъ  спроса  на  х.1ебъ;  продуктъ  произведенъ 
въ  чрезмерномъ  количестве  и  безпо.тезно  гн1етъ  въ  амбарахъ,  потому  что 
те,  кто  имеетъ  потребность  въ  иемъ,  не  имеютъ  средствъ  заплатить 
за  него. 

По  отношен1ю  къ  спросу,  развивающееся  капиталистическое  произ- 
водство обпаруживаетъ  две  противоположныхъ  тенденцш:  одна  напра- 
влена къ  постояпиому  увеличешю  спроса,  другая  —  къ  его  уменьшение. 
Первая  вытекаетъ  изъ  такихъ  фактовъ,  какъ  понижеп1е  цЬнъ  вс.1едств1е 
прогресса  техники,  делающее  продукты  доступными  для  более  широкаго 
круга  покупателей,  —  какъ  возрастан1е  переменнаго  капитала  и  приба- 
вочной стоимости,  обусловленное  общимъ  расширен1емъ  производства  и 
означающее  увеличен1е  покупательной  силы  различныхъ  классовъ, — какъ 
отыскан1е  повыхъ  рынковъ  и  т.  п.  Въ  основе  второй  тенденц1и  лежитъ, 
съ  одной  стороны,  прогрессивное  уменьшенхе  мелг10й  буржуазш  и  класса 
капиталистовъ  въ  прогрессе  концентрацш  предпр1ятш,  вытеснения  бо.тее 
мелкихъ  и  слабыхъ  более  крупными  и  сильными;  съ  другой  стороны,  вы- 
теснен1е  работниковъ  машинами,  вызываемое  имъ  уменьшен1е  числа  лицъ, 
участвующихъ  въ  производстве  и  получающихъ  заработную  плату;  то  и 
другое  озпачаетъ  уменьшеп1е  покупательной  силы  потребителей. 

Борьбою  зтихъ  двухъ  тенденцхй  определяются  фактическ1я  изменен1я 
общей  суммы  рьшочнаго  спроса.  Въ  бо.тее  раннихъ  стад1яхъ  развитхя 
промышлепнаго  капитала  первая  тенденц1я  чрезвычайно  сильна:  пострян- 
ное  расширен1е  рьшковъ  для  капитала  на  счетъ  некапиталистическихъ 
странъ  и  некапиталистическихъ  классовъ  общества,  вовлекаемыхъ  въ  м^- 
повыя  отпо1иеп1я,  а  отчасти  также  непрерывно  продолжающ1Йся  процессъ 
возникновен1и  повыхъ  и  новыхъ  предпр1ят1п  приводятъ  къ  тому,  что 
быстро  возрастающп!  спросъ  поспеваетъ  за  предложен1емъ  или  даже  обго- 
няетъ  его.  Но,  по  мере  того  к^ъ  капитализмъ  захватьшаетъ  все  страны 
и  все  области  общественнаго  хозяйства,  онъ  все   бо.тее  оказывается  вы- 


—  265  — 

нужденяымъ  довольствоваться  расширен1емъ  прежннхъ  рынковъ,  не  им-Ья 
возможности  находить  новые.  Возннкновен1е  новыхъ  предпр1ят1Й  стано- 
вится бол'Ье  р'Ьдкимъ  д-блоиъ,  такъ  какъ  возрастаетъ  величина  капитала, 
необходиыаго  при  начал"Ь  предпр1ят1Я.  Такимъ  образомъ,  прежшя  условгя 
для  расширен1я  спроса  см'Ьняются  мен'Ье  благопр1ятными.  Въ  то  же  время 
усиливается  тенденщя  къ  суженш  спроса:  техническш  прогрессъ,  совер- 
шаясь съ  возрастающей  скоростью,  все  сильн-Ье  ограничиваетъ  число  за- 
нятыхъ  работниковъ,  которые,  получая  заработную  плату,  являются 
наибол-Ье  надежными  покупателями,  такь  какъ  покупаютъ  лишь  необхо- 
димое; процессъ  концентрацш  капитала,  уменьшая  число  предпр1ятш, 
уменьшаетъ  т'Ьмъ  самымъ  число  покупателей  —  капиталистовъ.  По  м'Ьр'Ь 
того  какъ  усиливаются  процессы,  д-ЬйстЕхе  которыхъ  направляется  къ 
уменьшенйо  спроса,  возрастаще  спроса  должно  замедляться,  хотя  бы 
оно  и  продолжалось  еще,  какъ  это  обыкновенно  наблюдается  въ  д-Ьйстви- 
тельности. 

Итакъ,  предъ  нами  два  процесса:  съ  одной  стороны,  непрерывное 
возрасташе  производства,  съ  другой  стороны,  расширен1е  спроса  на  про- 
дукты этого  производства;  скорость  перваго  процесса  постоянно  возра- 
стаетъ, скорость  второго,  хотя  вначал'Ь  и  весьма  значительная,  посте- 
пенно уменьшается.  Очевидно,  что  рано  или  поздно  производство  должно 
опередить  спросъ,  должно  наступить  «перепроизводство».  И  тенденщя 
къ  безконечному  расширенш  производства,  и  вл1яшя,  замедляющ1я  воз- 
растан1е  спроса,  вытекаютъ  изъ  одного  общаго  источника,  им'Ьютъ  одну 
общую  причину  —  конкурренцио,  т.-е.  въ  сущности,  неорганизованный 
характеръ  общественной  связи  между  предпр^ятхями.  Сл-Ьдовательно, 
стремлен1е  къ  перепроизводству  коренится  въ  самыхъ  основахъ  капита- 
листической системы  отношенШ. 

Явлен1я  перепроизводства  впервые  выступаютъ  съ  достаточной  опре- 
д^Ьленностью  въ  первой  четверти  XIX  в-Ька,  когда  машинный  капитализмъ 
сд-Ьлалъ  уже  значительные  усп-Ьхи;  мануфактурный  капитализмъ  не  зналъ 
этихъ  явлений,  потому  что  ему  не  бы.10  свойственно  такое  стремительное 
развит1е  производства,  и  потому,  что  для  расшпрен1Я  рынковъ  им-йлась 
масса  некапиталистическихъ  странъ. 

Общее  перепроизводство  выражается  въ  такъ  называемыхъ  промыш- 
ленныхъ  кризисахъ.  Промышленный  крпзисъ  представляетъ  изъ  себя  глу- 
бокое и  обширное  потрясение  всей  системы  общественнаго  хозяйства, 
сложный  комплексъ  разнообразныхъ  явленШ,  поразптельныхъ  и  угрожаю- 
шдхъ  по  своему  характеру:  р'Ьзкое  паден1е  ц^нъ,  разорен1е  множества 
предпр1ят1й,  массовая  безработица  и  т.  д.  Это — громадное,  общественно- 
стихшное  б'Ьдствхе,  охватывающее,  время  отъ  времени,  капиталистиче- 
ек1й  м1ръ. 

Чтобы  выяснить  себ-Ь,  почему  явлен1Я  перепроизводства  могли  обна- 
руживаться не  постепенно,  въ  вид!;,  напрпм,,  явнаго,  медленно  возра- 
стающаго  переполнен1я  рынковъ  съ  медленнымъ  падеп1емъ  ц'Ьнъ,  а  быстро, 
въ  формЪ  настоящихъ  <кризисов1;'^,  надо  принять  во  внпман1е  сл-Ьдую- 
щее.  Благодаря  неорганизованности  капиталистическаго  производства,  пи 
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одинъ  предприниматель  не  можетъ  им'Ьть  точныхъ  св-ЬдЬихй  ни  о  состой 
НП1  промышленности  въ  ея  ц'Ьломъ,  ни  о  положенш  д-Ьлъ  въ  отдЬльныхъ 
ея  отраслях!).  Бпрл^овйл  орглттпсрлигт,  пр'-^г'дг'.,  позболяотъ  получать  н-Ь- 
которыя  св'Ьд'Ьн1я  подобпаго  рода;  по  при  стремительпомъ  возрастанш 
всего  производства  и  при  зпачительныхъ  колебан1яхъ  спроса  она  не  даетъ 
средствъ  судить  объ  изменяющихся  отиошец1яхъ  между  обп1,ими  раз- 
мерами производства  и  общей  суммой  спроса.  Такимъ  образомъ,  быстрое 
расширен1е  производства  продолжается  не  только  тогда,  когда  спросъ 
еще  достаточснъ,  по  и  н'Ькоторое  время  посл'Ь  того,  какъ  соотв'Ьтств1в 
того  и  другого  уй;е  нарушено.  Скрытое  перепроизводство  уже  существу- 
етъ,  но  оно  еще  нич^мъ  не  проявляется:  фабрикантъ  продолжаетъ  свое 
д-Ь-ю  не  только  въ  прежнихъ,  но  еще  въ  большихъ  разм^рахъ,  полагая, 
что  найдетъ  покупателей,  какъ  находилъ  до  сихъ  поръ;  оптовый  торго- 
вецъ  д-блаегь  у  него  огромныя  закупки,  разсчитьгеая  на  постепенный 
сбытъ  или  на  немедленную  спекулятивную  перепродажу  товара.  По  вн-Ьш- 
ности  положеп1е  д-Ьдъ  является  вполне  благопрхятнымъ,  и  Т'Ьмъ  сильнее 
возрастаетъ  перепроизводство. 

Накоиецъ,  наступаетъ  моментъ,  когда  перепроизводство  осязательно 
обнаруживается  въ  недостатк-Ь  покупателей  на  как1е-нибудь  товары.  Ц-Ьна 
этихъ  товаровъ  рЪзко  понижается,  и  разоряются  многхе  изъ  предприни- 
мателей, промышденныхъ  и  торговыхъ,  предлагающихъ  данные  товары 
на  рыпк'Ь;  друг1е  же  принуждены  сократить  или  временно  прюстановить 
свое  производство.  Такимъ  образомъ,  въ  одной  области  общественнаго 
хозяйства  происходитъ  р'Ьзкое  сокращен1е  производства  со  всЬмн  его  по- 
сл'Ьдств1ями  въ  вид^  поЁижен1я  заработной  платы,  безработицы  и  т.  п. 
Въ  силу  тЪсной  связи  между  различными  отраслями  производства,  оозда- 
ваемси  общественнымъ  разд'Ьлеп1емъ  труда,  въ  кризисъ  вовлекаются  дру- 
г1я  отрасли,  напримЬръ,  тЪ,  которыя  доставляютъ  первой  матер1алы,  и 
т^,  которыя  доставляютъ  оруд1я, — спросъ  на  все  это  оказывается  сразу 
р'Ьзко  поиплгеннымъ,  —  потомъ  чЪ,  которыя  подобнымъ  же  образомъ  свя- 
заны съ  этими  пос.т'Ьдними  отрас.чями,  и  т.  д.  Возрастан1е  безработицы 
есть  «перепроизводство*  рабочей  силы  и  влечетъ  за  собой  попижвн1в 
спроса  на  предметы  потреблеп1я  рабочихъ,  т.-е.  вызываетъ  перепроиз- 
водство и  кризисъ  въ  соотв-Ьтственныхъ  отрасляхъ  производства  и  дал"Ье — 
во  всЬхъ  непосредственно  связанныхъ  съ  ними. 

Такимъ  образо5гь,  въ  кризисе  выступаютъ  рядомъ  два  типа  пере- 
производства: во-иервыхъ,  абсолютное,  которое  зависитъ  отъ  чрезм-Ьриаго 
возрасташя  производства,  обгоняющаго  спросъ,  и  во-вторыхъ,  относи- 
те.тьпое,  которое  обусловливается  уже  уменьшетемъ  спрос-а,  происходя- 
щпмъ  отъ  общаго  разстройства  д^лъ,  крутен1я  предпр1ят1й,  безработицы 
и  т.  п.;  первое  бываетъ  въ  подобныхъ  кризисахъ  осповнымъ  явлен1емъ, 
второе — произсоднымъ,  которое,  присоединяясь  къ  основному,  чрезвычайно 
успливаетъ  и  обостряетъ  его  дЬиств1е. 

Само  собой  понятно,  что  въ  общемъ  экономичоскомъ  крушепхи  торго- 
вое и  кредитное  д'Ьло  неминуемо  участвуютъ  емЬст-Ь  съ  другими  отрас- 
-,..,.,,  ,,,..,.,„ -,^.^рд^^    Надо   только   прибавить,  что,  въ  си.1у  самого  своего 
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характера,  предпр1ят1я  того  и  другого  рода  подвергаются  особенно 
сильному  потрясение:  торговцы  всЬхъ  непссредственн'Ье  испытываютъ  на 
себ-Ь  вл1ЯН1е  недостаточнаго  спроса,  а  баягшры  страдаютъ  и  отъ  разо- 
решя  массы  своихъ  должнпковъ,  которые  перестаютъ  пмъ  платить,  и 
отъ  неум^&ренныхъ  требованш  со  стороны  вапугапныхъ  кризисомъ  вклад- 
ч1гковъ,  которые  сп'Ьшатъ  сзять  деньги  пзъ  банка  на  руки.  Разореше 
же  торговцевъ  и  банкировъ  опять-таки  разстрапваетъ  д-Ьла  очень  мно- 
гихъ  пользующихся  пхъ  услугами  промышленныхъ  капита.1истовъ, 
и  т.  д. 

Такъ  явлен1я  кризиса  съ  одн-^хъ  отрг.слеп  производственной  жизни 
распространяются  на  друг1я.  Въ  этомъ  сказываются  высокая  сложность 
и  связность  капиталистической  органнзацш.  Въ  эпоху  натуральнаго  хо- 
зяйства, когда  отд^^льныя  группы  жили  со^ти  изолированной  жизнью, 
ничего  подобнаго  быть  не  могло:  даже  полная  гибель  одн1Ьхъ  группъ 
мало  вл1яла  на  судьбу  другихъ.  Въ  мелг.сбуржуазномъ  сбществ^Ь  связь 
между  хозяйствами  уже  сильнЬе  развита,  но  въ  каждомъ  данномъ  слу- 
чае она  является  бол'Ье  или  мекЬе  т^ЬсЕсю  лишь  для  сравнительно  не- 
большого числа  ихъ, — и  разстропства  хозяйственной  жизни  не  распро- 
страняются широко.  Капиталистическое  общество  съ  его  высоко  разви- 
тымъ  разд'Ьлен1емъ  труда  подобно  въ  этомъ  отношенш  высшимъ  орга- 
нйзмамъ,  тогда  какъ  предыдущ1я  обществстпыя  формацш  можно  сравнить 
съ  низшими  организмами:  если  разрушить  часть  т'Ьла  у  человЬка,  то 
весь  органпзмъ  пспытываетъ  тяжелый  крпсп:ъ,  такъ  что  вредное  вл1яше 
отражается  и  на  органахъ,  наибол'Ье  уда.:епныхъ  отъ  м'Ьста  возд'Ьпств1я; 
наоборотъ,  у  какого-нибудь  полипа  или  червя  со  слабымъ  разд'Ь.1ен1емъ 
жизненной  д-Ьятсльности  между  частями  тХла  даже  очень  сильное  мест- 
ное поврежден1е  мало  отзывается   на   оста.лъныхъ  элементахъ  организма. 

Явлен1я  типичнаго  остраго  кризиса  характеризуются  поразительной 
р*Ьзкостью  перехода  отъ  процв^тан1я  къ  крушенпо.  Вп.чоть  до  са- 
маго  начала  кризиса  промышленность  быстро  развивается,  и  паканун-Ь 
рокового  дня  оживление  достигаетъ  высшей  степени.  Размеры  производ- 
ства громадны,  но  сбытъ  товаровъ  идетъ  хорошо,  рынки,  повпдимому,  до- 
статочны. Оптовые  торговцы  покупаютъ  у  фпбрпкантовъ  и  другъ  у  друга, 
ме.тк1е  у  оптовыхъ;  спекулянты,  покупая  для  перепродажи,  создаютъ 
фиктивное  возрастан1е  спроса.  И  капиталпзты,  и  рабоч1е  чз^вствуютъ 
себя  лучше,  ч'Ьмъ  когда-либо.  Излишекъ  товаровъ  все  бо.1'Ье  накопляется. 
Скрытая  бо.т'Ьзнь  развивается  внутри  общестзепнаго  организма.  Она  раз- 
ражается кризисомъ  лишь  тогда,  когда  достигла  уже  значительной  сте- 
пени, и  потому-то  ея  прояБлеп1я  такъ  страшно  интенсивны. 

Первьшъ  симптомомъ  падвигающагося  крушешя  является  обыкновенно 
гибель  наибо.т'Ье  спекулятивныхъ  по  своему  характеру  предпр1ят1й,  фаль- 
шивое процв'Ьтан1е  которыхъ  создано  было  искусственными  биржевыми 
прхемами.  Проходить  слухъ  о  банкротств^Ь  одной,  другой,  третьей  фирмы. 
Область  кредита,  наибол^Ье  чувствительная  часть  экопомическаго  орга- 
низма, немедленно  .отражаетъ  па  оебЪ  возникшее  потрясен1е,  и  отражаетъ 
съ  чрезвычайной  силой — въ  форм'Ь  кротипглгп  кризиса. 
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лгредптъ  основанъ  на  чувств'Ь  довертя,  а  чувства  .иодей  изм1Ьнчивы. 
При  всякомъ  толчк1>,  который  угрожаетъ  общественному  хозяйству,  на 
вс-Ьхъ  каппталистовъ — и  Рфупныхъ,  и  мелкихъ — нападаетъ  неуверенность 
въ  завтрашнемъ  днЬ,  страхъ  за  свои  капиталы.  Гд'Ь  царствуетъ  страхъ, 
тамъ  исчезаетъ  дов'Ьр1е  п  падаетъ  кредитъ.  Кредитный  сделки  прекраща- 
ются. Везде,  где  возможно,  стараются  обратно  получить  отданныя  деньги. 
Ищутъ  денегъ,  денегъ  и  депегъ,  потому  что  не  доверяютъ  бо.тее  лю- 
дямъ,  а  то.тько  деньгамъ.  Папическш  страхъ  нападаетъ  на  биржевпковъ, 
банкировъ,  рентьеровъ;  банки  осаждаются  толпами  вкладчиковъ.  При- 
нужденные платить  кредпторамъ,  но  не  по.тучая  денегъ  съ  должнпковъ, 
мног1е  банки  погибаютъ;  за  ними  разоряются  ихъ  вкладчики — капита- 
листы. 

Торговые  и  промышленные  предприниматели,  въ  лихорадочной  погон1Ь 
за  деньгами,  сп^шатъ  продавать  товары;  между  т^мъ,  спросъ  еще  сок- 
ращается, такъ  какъ  все  стараются  удержать  деньги  въ  рукахъ.  Рынки 
загромождены  массой  товаровъ,  цены  понижаются  до  последней  крайно- 
сти. Одно  за  другимъ  падаютъ  уже  п  промыш.тенныя  предпр1ят1я,  а 
уцелевш1я  сокращаютъ  п.ш  прхсстанавливаютъ  производство.  Резервная 
арм1я  быстро  возрастаетъ  па  целыя  сотни  тысячъ  человъкъ,  въ  чисю 
которыхъ  входятъ  и  тысячи  разорившихся  капиталистовъ.  Погибаетъ  все 
слабое  въ  капитал истпческомъ  смыс.те:  по  п  спльнымъ  приходится  плохо. 

Вследъ  за  днями  кризиса  паступаетъ  перюдъ  застоя,  Крупныхъ  но- 
выхъ  крушенш  не  происходить,  но  и  улучшен1я  тоже  нетъ:  производ- 
ство и  рыно1:ъ  въ  угпетенномъ  'состоянш. 

Мало-по-малу  громадпыя  массы  товаровъ  начинаютъ  таять  на  рынке: 
понемногу  ихъ  сбываютъ.  Постепенно,  одно  за  другимъ,  оправляются 
крупныя  предпр1ят1я  и  приступаютъ  къ  расширен1ю  дела.  Совершается 
шагъ  за  шагомъ  переходъ  отъ  застоя  къ  умеренному  процветанш.  Про- 
изводство снова  достигаетъ  прежнихъ  размеровъ,  а  затезгь  перерастаеть 
ихъ.  При  этомъ  оказывается,  что  изъ  прежнихъ  ме.шнхъ  предпр1ят1й 
ыног1е  исчезли  безъ  с.теда,  н  общее  чисю  предпр1ят1й  уменьшилось. 
ОжиЕлен1е  возрастаетъ.  Развитте  производства  вновь  становится  неудер- 
жимо стремительнымъ.  Повторение  причпыъ  вызываетъ  повторен1е  с.тед- 
СТВИ1 — и  за  моменто^гь  высшаго  процветан1я  паступаетъ  новый  кризнсъ. 

Весь  этотъ  кругъ  явлеп1й  ул:е  несколько  разъ  повторялся  въ  послед- 
немъ  сто.гЬтш.  Первый  общ1й  кризнсъ  производства  произоше.1Ъ  въ 
1825 — 26  году:  второй — въ  36 — 37  г.,-  далъе  въ  47-мъ  и  57  гг.;  до 
этого  времени  першдичность  была  дово.тьно  правильная,  съ  промеа^ут- 
комъ  въ  десять  летъ.  Затемъ  последовалъ  м1ровой  кризнсъ  1873  года. 
По  своей  силе  и  продолжительности  онъ  далеко  превосходилъ  все  пре- 
дыдущ1е:  распространяясь  пзъ  страны  въ  страну,  онъ  продолжался  не- 
с1:олько  летъ,  по  крайней  мере  до  1878  года.  Затемъ,  до  начала  90-хъ 
годовъ  не  наблюдалось  шпрокаго  общаго  процветан1я,  а  преоблада.1ъ 
застой.  Но  мало-по-малу  застой  вновь  сменился  роскошнымъ  расцветомъ 
м1ровой  промышленности,  и  после  несколькнхъ  лЬтъ  сильнейшаго  ожив- 
лен1я  въ  99-мъ  году    начался    новый    кризнсъ.  Онъ  съ  особенной  силой 
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поразилъ  Росспо,  но  проявился  везд'Ь.  Одъ  продолжался  иЬсколько  лЬтъ, 
и  размеры  его  были  громадны.  Такъ,  во  Францш,  которая  пострадала 
отъ  него  меньше,  ч'Ьмъ  напр.  Германхя,  число  безработпыхъ  возросло  па 
пол-милл1она — съ  400  тысячъ  въ  1896  г.  до  900  тысячъ  въ  1902  году. 

По  вопросу  о  дальн'Ьшемъ  развптш  кризисовъ  мы  должны  отметить 
два  различный  мн'Ьн1я.  ^ 

По  одиымъ  воззр'Ьшямъ,  кризисы  должны  и  впредь  повторяться  въ 
той  же  острой  формЬ,  какъ  прел;де,  то.тько  промежутки  между  ними 
стали  значительно  длинн-Ье.  Громадная,  во  много  разъ  возросшая  обшир- 
ность и  сложность  капиталпстическаго  механизма  требуетъ  бол-Ье  дли- 
тельнаго  д-Ьпствхя  нарушающихъ  равнов-Ьс!©  си.1ъ,  чтобы  разразился 
кризисъ,-  этому  замедлен!!©  помогаетъ  и  бо-тьшая,  ч-Ьмъ  прежде,  взаимная 
приспособленность  элементовъ  въ  отд'Ьльныхъ  областяхъ  обш,ественной 
жизни,  создаваемая,  напр.,  развит1емъ  биржевой  организацш.  Распреде- 
ляясь на  всю  область  м1рового  капитализма,  м1ровое  перепроизводство 
должно  достигнуть  бо.т'Ье  сильной  степени,  чтобы  выразиться  въ  острыхъ 
и  р-Ьзкихъ  проявлешяхъ.  Зато  самыя  эти  прояв.1СН1я  до.1жны  становиться 
бо.г'Ье  интенсивными,  бо.г'Ье  грозными.  Въ  по.тьзу  такого  взгляда  говоритъ, 
кроме  теоретическпхъ  сообр^женш,  шестнадцатплетиш  промсукутокъ 
между  кризисами  57  и  73  годовъ  и  двадцатишестил-Ьтнш  между  1:ризц- 
самп  73  и  99  годовъ,  а  таклсе  особенно  громадная  сила  посл'Ьдпихъ 
кризисовъ. 

По  другому  воззр'Ьи11о,  пз^^Ьняется  самый  характеръ  кризисовъ.  Свет- 
лые промежутки  между  ними  делаются  все  бол^е  короткими,  перюды 
кризиса  п  застоя,  сливаясь  между  собою,  занимаютъ  все  большую  часть 
прежняго  десятил^тняго  цикла.  Перепроизводство  выступаотъ  въ  форме 
хроническаго  угнетен1я  промышленности,  которое,  постепенно  превра- 
ш,аясь  въ  постоянное  явленхе,  не  допускаетъ  возможности  того  сильнаго 
оживлен1я,  того  интеисивнаго  посту пяте.гьнаго  хода  производственной 
жизни,  который  неминуемо  обрывается  крпзпсомъ.  Но  самое  угнетеи1е 
становится  все  бол'Ье  'глубокнмъ;  тенденц1я  къ  разстройству  производ- 
ственной жизни  непрерывно  усиливается.  Воззрен1е  это  въ  настоящее 
время  им^етъ  за  себя  меньше  данныхъ,  ч^мъ  предыдуш,ее;  по  опо  явля- 
лось преобладаюгцимъ  до  насту плен1я-  посгЬдняго  кризиса. 

Отъ  общихъ  кризисовъ  капиталистическаго  производства  кризисы 
частные  отличаются,  во-первыхъ,  свопмъ  происхожден1емъ  изъ  причннъ 
более  частнаго  характера,  чЬмъ  тепденц1я  капитализма  къ  перепроизвод- 
ству, и,  во-вторыхъ,  своими  сравнительно  меньшими  размерами:  они  за- 
хватываютъ  иногда  отдельныя  страны,  иногда  известную  область  об- 
ш,ественнаго  хозяйства,  сравнительно  слабо  отзываясь  вне  этой  ограни- 
ченной сферы.  Но  так1е  частные  кризисы  могутъ  сами  по  себе  быть 
чрезвычайно  си.тьиы,  по  интенсивности  прояв.1СП1Й  мало  отличаясь  въ 
отдельныхъ  случаяхъ  отъ  настояш,ихъ  м1ровыхъ  кризисовъ. 

Причинами  частпыхъ  кризисовъ  яв.тяются  войны.,  революц,1и,  неуро- 
жаи, громадный  биря:свыя  спекулящи...  Такъ,  анг.т1йск1й  хлопковый 
кризисъ  1868 — 64  года    былъ    вызванъ    войной  въ  Соединенныхъ  П1та- 
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тахъ:  общее  экономическое  угнетете,  пережитое  Росс1ей  въ  1891 — 92 
году,  завпспло  отъ  спльнаго  неурожая,  п  т.  п.  Разсмотрнмъ  на  конкрет- 
ныхъ  прпм'Ьрахъ  механпзмъ  возни1-новен1я  подобныхъ  крпзисовъ. 

Междоусобная  война  въ  Соедннепныхъ  Штатахъ  въ  1860 — 64  гг., 
изв-Ьстная  подъ  назвашемъ  войны  за  освобождеше  негровъ,  была  ре- 
зультатов) противоположности  пнтересовъ  между  господствующими  клас- 
сами севера  п  юга — промышленной  буржуаз1ей  и  землевлад-бльческой 
арпстократ1еп.  Первая  стремилась  къ  протекщонизму,  къ  высокимъ  пош- 
липамъ  на  продукты  обрабатывающей  промьппленностп,  которые  жела.!а 
продавать  по  дорогой  ц-Ьн-Ь;  вторая  добивалась  свободной  торговли, 
чтобы  дешево  покупать  т*  же  самые  продукты.  Въ  производстве  же 
сырыхъ  матер1аловъ  дешевый  рабскш  трудъ  юга  былъ  неудобнымъ  кон- 
куррентомъ  для  предпринимателей  сЬвера,  по.тьзовавшихся  наемнымъ 
трудомъ.  Когда  экономическая  борьба  приняла  форму  войны,  то  въ 
Англ1п  произошелъ  крнзисъ  всл'Ьдств1е  недостатка  хлопка  для  пряди.тьно- 
ткацкаго  производства,  такъ  какъ  значите.1ьная  часть  хлопка  ввозилась 
изъ  южныхъ .  штатовъ.  Хлопчато-бумажная  промышленность  испытала 
си-тьи^йшее  сокращение  разм^ровъ,  и  резервная  арм1я  увеличилась  при- 
близительно на  дв'Ьсти  тысячъ  челов^къ.  Такъ  общественная  борьба  въ 
одной  стране  вызвала  производственный  крпзисъ  въ  другой,  благодаря 
той  т'Ьсной  экономпче.ской  связи  между  странами,  которую  создаетъ  об- 
щественное разд'Ьлен1е  труда. 

Во  всякомъ  случа^&,  по  отношешю  къ  такимъ  частнымъ  кризисамъ, 
которые  непосредственно  вызываются  политическими  потрясеюями,  спе- 
куляц1ей,  вообще  услов1ями  явно  общественнаго  характера,  не  трудно 
выяснить,  что  основная  ихъ  причина  тождественна  съ  причиной  облщгь 
кризисовъ — неорганизованный  характеръ  общественнаго  разд'Ь.ктя  труд». 
Но  и  тамъ,  гд^Ь  кризисъ  порождается,  на  первый  взглядъ,  чисто  стн- 
х1йными  причинами,  напр.,  метеорологическими  ус10в1ями,  приводящими 
къ  неурожаю,  при  бо.1'Ье  тщательномъ  анализ'Ь  обнаруживается  обыкно- 
венно та  же  основная  причина.  Напр.,  так1е  бо.1ьш1е  неурожаи,  какъ 
въ  1891  г.  въ  Россш,  становятся  возможны  только  при  сильноиъ  исто- 
щенш  почвы  хпщническимъ  землед11льческииъ  хозяйствомъ.  Переходъ  отъ 
натуральпаго  производства  къ  м-Ьновому  и  вызываемый  этимъ  переходомъ 
упадокъ  крестьяпскаго  хозяйства  принуждаетъ  крестьянъ  прибегать  къ 
чрезмерному  расширен1ю  запашекъ  и  уси.1енной  эксплоатацш  земли,  прн 
чемъ  производительный  силы  земли  не  возстановляются  по  м^р^  ихъ 
растрачивашя.  Только  истощенная  почва  ставить  землед^лхв  въ  такую 
зависимость  отъ  условш  погоды,  что  делаются  возможными  и  даже  отъ 
времени  до  времени  неминуемо  должны  случаться  так1в  неурожаи,  кото- 
рые сразу  поражаютъ  ц^лую  страну.  Следовательно,  и  здесь  сильный 
кризисъ  не  есть  явлеше  стучайное  для  данной  системы  отношен1Й; 
сравнительно  счучайнымъ  оказывается  лишь  тотъ  фактъ,  что  кризисъ 
разражается,  напр.,  въ  1891,  а  не  въ  1890  году. 

Изъ  различныхъ  областей  общественнаго  хозяйства  нанбо.1ев  легко 
поддается  разстраивающимъ  вл1ян1ямъ  область  кредита.  Такъ  какъ  сущ- 
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жость  кредита  состав.тяетъ  дов^^рхе,  то  для  кредитнаго  кризиса  доста- 
точной причиной  является  простсяя  бозмокнссть  потрясешя  тсловш  про- 
изЕОД'^щп.  Н?.т:р.,  тгрои.т.отъ  ботггч;  является  спассшс,  что  она  разо- 
рить н-Ькотормя  страны,  что  каяпталпсты  т1>хъ  странъ,  а  особенно  ихъ 
правительства,  перестапуть  платить  своп  долги.  Ненадежность  положе- 
шя  подрываетъ  кредстъ.  Еознпкаетъ  гра  этомъ  усиленный  спросъ  на 
деньги,  мног{е  предприниматели  оказываются  вынуждены  нелгедленно 
платить  так1е  долги,  по  которымъ  разсчптывалз  получить  отсрочку.  Бла- 
годаря исссотв-Ьтствио  спроса  п  предложешя  денегъ,  собственно  кредит- 
ный кризисъ  осложняется  дснежнымъ  кризисолгъ:  съ  упадко5гь  кредита 
соединяется  недостатокъ  денегъ  на  необходпмыя  уплаты.  Потрясете 
распространяется,  конечно,  и  на  сферы  собственно  промышленный,  такъ 
какъ  для  промышленныхъ  капита.шстовъ,  капита.тъ  которыхъ  заклю- 
чается, главньигь  образомъ,  въ  средствахъ  производства  и  въ  произве 
денпыхъ  товарахъ,  а  не  въ  деиьгахъ,  усиленный  спросъ  на  деньги 
весьма  тягостенъ. 

Къ  частпымъ  кризиса^гь  сл'Ьдтетг  отпестя  продолжающШся  уже  много 
Л'Ьтъ  хропичеспш  кризисъ  европейскаго  зе5глед-Ьл1я.  Его  основная  при- 
чины: во-перныхъ,  громадное  расшпрсше  йгмлсд'Ьльческаго  производства 
въ  плодородпыхъ  страпяхъ  другяхъ  частей  св-Ьта,  х.^'Ьбъ  которыхъ  де- 
шевъ  не  только  въ  силу  большей  производительности  землед-^льческаго 
труда,  по  какъ  было  ратше  указано,  благодаря  также  сравнительно 
низкой  земельной  рспт-^;  во-вторыхъ,  педсстатокъ  рабочпхъ  рукъ  для 
капиталистическаго  гемлед'Ьл1я  Европы  всл'Ьдств^е  стромлен1я  обезземе- 
ленпыхъ  престьянъ  въ  города,  гд-Ь  развивается  обрабатывающая  про- 
мышлеппость,   а  /Кизие1^пгл1  услсв1я  для  паемпихъ  работнпковъ  лучше. 

По  форм-Ь,  кризисы  прсдставляютъ  изъ  себя  п-Ькоторую  дсградацш 
обпхественнаго  хозяйства,  временпсе  попижен';е  пропзводительпыхъ  силъ 
обп1;ества;  по  они  же  служатъ  и  могуш,ественпьпгь  побул:ден1емъ  къ  тех- 
ническому прогрессу,  къ  далг.п'Ушшему  развит! го  производптельныхъ  силъ. 
Во-первыхъ,  конкурронц1я,  благодаря  кризису,  обостряется  до  край- 
ностп;  во-вторыхъ,  стрем.тен1е  вознаградить  попесенпыя  потери  побуж- 
даетъ  капптялистовъ  изыскивать  новыя  средства  сбогащсшя;  паковецъ, 
въ  третьихъ  —  и  это  главное  —  причину  свопхъ  убытксвъ,  понссенныхъ 
во  время  кризиса,  капиталпстъ  видптъ  въ  чрезвычайпомъ  пониженш  ц'Ь- 
ны  на  товаръ  и,  естественно,  старается  довести  технику  пред1тр1ят1Я 
до  такой  высоты,  чтобы  даже  весьма  пони;к€пиыя  ц1:ны  не  причиняли 
убытка. 

Ускоряя  техническш  прогресгъ,  тфпзпсы  способствуютъ  развитйо  ка- 
питалистическихъ  отпошенш  со  всЬми  ихъ  посл1'>дс.тв1ями,  къ  числу  ко- 
торыхъ относятся  и  новые  кризисы.  Уд-Ьсь  тс1гдепд1я  къ  развитию  тЬс- 
н-Ьйшимь  образомъ  сплетается  ст.  тспд.шшей  кь  дгтрадацтп.  Гели  бы 
капиталистическое  общество  не  успЬло  создать  въ  своихъ  п-Ьдр:"лъ  проч- 
ной гарант1н  развит1я  —  въ  впд1;  оргппизующагося  въ  могучую  силу, 
чтобы  взять  на  себя  всю  сргаиизащю  производства,  рабочаго  класса, — 
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оно   им-Ьдо   бы   всЬ    шансы    разрушиться  и  разложиться  въ  одномъ  изъ 
ближайшихъ  крпзисовъ. 

Кризисы,  1;акъ  наиболее  р-Ьзкое  проявлен1е  неорганизованности  обш,е- 
ственныхъ  отпошен1и,  послу:;кили  за  последнее  время  и  для  класса  пред- 
принимателей спльнымъ  побуждешемъ  къ  попыткамъ  внести  больше  орга- 
низованности въ  экономическую  жизнь. 

б)  Синдикаты  предпринимателей . 

Когда  протнвор'Ьч1е  между  развит1емъ  производительныхъ  силъ  и  обш;е- 
ственными  формами,  усиливаясь,  стало  принимать  характеръ  очень  тя- 
гостный^для  самой  бурл^уаз1и:  чрезм-Ьрио  обостренная  убшственная  кон- 
курренц1я,  кризисы, — тогда  и  классъ  капиталистовъ  понемногу  началъ 
приступать  къ  борьб-Ь  съ  зад'Ьваюп];ими  его  неудобствами  капиталисти- 
ческихъ  отношенш. 

Средствомъ  борьбы  въ  этомъ  случа'Ь  является  для  предпринимателей 
объединен1е,  организац1я.  Путемъ  организацш  капиталисты  стремятся 
парализовать  вл1ян1е  той  анарх1и  производства,  которая  лежитъ  въ  основе 
чрезм-Ьрной  конкурренцш,  кризисовъ  и  т.  д. 

Организовавшись  въ  союзъ,  предприниматели  изв'Ьстной  отрасли  про- 
мышленности стараются  нормировать  ея  производство,  подчинить  его 
опред'Ьленнымъ  правиламъ.  Такхе  союзы  предпринимателей  называются 
синдикатами  или  картелями  (ихъ  высшая,  наиболее  развитая  форма — 
трэстами). 

Первый  попытки  организовать  синдикаты  относятся  еп1;е  къ  60-мъ 
годамъ  нашего  в'Ька.  Но  р'Ьшительнымъ  толчкомъ  къ  выступлен1ю  на  сцену 
новой  формы  организацш  послужнлъ  кризисъ  1873  и  посл'Ьдуюш;ихъ  го- 
довъ.  Съ  тъхъ  поръ  во  многихъ  капиталистическихъ  странахъ  синдикаты 
усп'Ьлп  сд']^латься  крупной  обш,ествепной  силой. 

Почва  для  возникновен1я  синдикатовъ  подготовлялась  усиленной  кон- 
центрац1ей  капиталовъ,  уменьшен1емъ  числа  предпр1ятш  и  возрастан1емъ 
ихъ  размЬровъ.  Если  объединенхе  капитала  данной  области  производства 
въ  рукахъ  немногпхъ  предпринимателей  еш,е  не  совершилось,  если  суш.е- 
ствуетъ  еш;е  ьшого  сравнительно  мелкихъ  предпр1ятш,  то  объвдинеше 
предпринимателей  въ  союзъ,  во-первыхъ,  очень  трудно,  во-вторыхъ, 
мен-Ье  прочно.  ВсЬмъ  предпринимате.шмъ  данной  отрасли  столковаться 
тогда  почти  невозмолсно,  и  значительная  часть  ихъ  останется  вн-Ь  орга- 
низацш; а  въ  такомъ  случа-Ь  картель  не  въ  состоян1и  выпо.шить  своей 
задачи — нормировать,  регулировать  производство.  Вообш,е,  картель  евть 
союзъ  крупныхъ  предпринимателей. 

Что  касается  до  самой  формы  картельнаго  объединен1я,  то  она  въ 
значительной  степени  подготовлена  была  акщоперными  товарип1,ествами, 
которыя  уже  представляютъ  изъ  себя  своего  рода  союзы  капиталистовъ. 

Одппыъ  пзъ  важпыхъ  тс1ов1й,  обдегчающихъ  объедппете  предпр1ят1й 
въ  синдикаты,  является  пЬкрозптельственпая  система  въ  промышленпомъ 
законодательств'Ь.— Избавляя  фабрикаитовъ  данпаго  государства  отъ  ипо- 
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странной  конкурррнцхп.  ставя  пхъ  въ  псклочитольноо,  Брцвилегароватп^" 
положеше,  иредоставляя  пмъ  въ  монополш  внутрепнш  рынокъ,  врихекци.- 
нпзмъ  создаетъ  напбол1;е  бдаго1тр1ятпыя  условия  для  организацги  синдикэ- 
товъ.  Прп  господствЬ  протекщоапзма.  спнд'.гкатт.  >г'^-:?::^тъ  вполнъ  у-"т р:.- 
нпть  коикуррендда  и  даеть  ыаибольш1я  выгоды  вступпвпгамъ  въ  пего  капи- 
таяистамъ!  При  свободной  же  торговд-Ь  конкурренщя  ппостранныхъ  пред- 
принимателей, которыхъ  трудно  ирисоедннить  къ  сппдпкату,  значптелно 
уменьшаетъ  выгоды  синдиката  для  его  членовъ:  сикдпкатъ  не  обладаетъ 
монопод1ей  производства,  слЬдовательно,  не  можетъ  и  нормировать  про- 
изводство, произвольно  опред'Ьлять  его  разм'Ьры  и  ц'Ьны  его  продуктовъ. 
Вотъ  почему  въ  странахъ  протекцхонизма,  каковы,  напр..  Соединенные 
Штаты,  кар"те.п.ная  снстема  развивается  особенно  быстро.  Т1;7;ь  пе  менБе 
лротекц1онизмъ  не  есть  необходимое  услов1е  ^^озникноветя^  синдикатовъ. 
Т^къ,  даже  въ  /\лглш,  гд-Ь  существуегъ  наибольшая  свобода  торговли. 
посл'Ь  1873  года  основалось  большое  число  картелей,  ыежду^  которыми 
есть  не  мало  весьма  богатыхъ  и  ?1огуш,естБспныхъ.  При  свободпои  тор- 
говле легче  могуть  возникнуть  между  народные  синдикаты. 

Первые  шагп  развит1я  карте.тей  сопровождались  множествомъ  не- 
удачъ,  крутпенш,  распадепш.  Воспитанные  среди  экономической  анархш, 
проникнутые  духомъ  «.свободпо1Ь  конктрренцш,  члены  картелей  зача- 
стую обнаруживали  полную  неспособность  къ  соблюдеп1ю  дисциплины, 
къ  организованному  веденш  д-Ьда.  Они  пли  нарушали  открыто  облця 
БОСтановлен1я,  или  обходили  ихъ  съ  по^ющью  различныхъ  уловокъ,  и 
страдали  какъ  разъ  т'Ь  Ч1ены,  которые  добросовъстпо  подчиня.шсь  уста- 
новленнымъ  ограничен1ямъ.  И  теперь  еще  мног1е  синдикаты  погибаютъ 
отъ  этой  причины. 

Другая,  еще  бол-Ье  важная  причина  гибели  многпхъ  карте.тей  заклю- 
чалась въ  томъ,  что  имъ  не  удава.тось  пр1обр'Ьсти  дМствпте.тьной  власти 
падъ  производствомъ  своей  отрасли.  Когда  оставшхеся  независимыми  кон- 
курренты  расширяютъ  свое  производство,  картельная  организация  теря- 
етъ  всяк1й  смыстъ  существования;  для  ея  членовъ  весьма  невыгодно 
подчиняться  ограничешямъ,  которыя  только  даютъ  преимущество  ихъ 
врагамъ;  установлен1е  картелемъ  рыночныхъ  ц^знъ  становится  прямо  не- 
возможнымъ.  Особенно  гибельно  для  синдиката,  если  самые  сильные  пред- 
ирыниматели  данной  отрасли,  въ  сознании  своего  могущества,  пе  жела- 
ютъ  присоединиться  къ  нему.  Опытъ  показываетъ,  что  сппдикатъ  можетъ 
диктовать  ц-Ьны  то.тько  тогда,  когда  въ  его  рукахъ  находится  7»-74  всего 
рынка. 

Когда  синдикатъ  захватываетъ  д'Ьйствпте.1ьную  власть  надъ  своей 
отраслью  производства,  то  всЬ  предир1ят1я,  неспособпыя  къ  объедпнен1ю, 
обрекаются  на  гибель.  Своей  силой  и  сп.юченностью  синдикатъ  безпо- 
щадпо  пользуется  д.тя  борьбы  съ  противниками.  Напр.,  германск1й  син- 
дикатъ производителей  шиннаго  же.т-Ьза  постановилъ  объявить  боевыя 
Ц'Ьны  противъ  всЬхъ,  «.кто  не  примкпулъ  къ  нему».  Швейцарскгй  синди- 
катъ кружевныхъ  фабрикъ,  чтобы  смприть  непокорыыхъ,  доби.1ся  отъ 
правительства  строгаго  прим'Ьнен1Я  11-тичасового  дня  на  фабрпкахъ,  гд4 
прежде  была  сверхсрочная  работа.  Опъ  заявплъ  дал-Ье,  что  всЬ  служа- 
щее у  непримкнувшихъ  къ  нему  предпринимателей  по  прошеств1и  3  м^Ься- 
цевъ  не  будутъ  бо.т'Ье  приниматься  на  заводы  синдиката. 

ЕР1ТВ.  КТРСЪ  ЭВОНОЫИЧ.  ПЛ7ЕИ.  18 
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Развит1е  картелей:  шло  съ  поразительной  быстротой,  но  въ  то  же 
время  со  строгой  посл-Ьдовательностью.  Въ  ихъ  исторш  до  настоящаго 
времени  можно  намЬтить  н-Ьсколько  стад1п. 

Первая  ста.д1я — подготовительная.  Составляются  слабыя  соглагаен1я 
на  сравнительно  коротк1е  сроки  для  поддержания  ц^пъ  или  для  ограни- 
чен1я  производства.  Д^^лается  множество  попытокъ  подъ  вл1ян1емъ  еще 
неясныхъ  стремлений.  Неудачи  очень  часты. 

Зат'Ьмъ  идетъ  уже  организац1я  настояш,ихъ  карте.тей.  Заключаются 
прочные  союзы  на  бол-Ье  продолжительный  срокъ,  съ  ц-йлью  действовать 
одновременно  и  на  установлен1е  ц'Ьнъ,  и  на    ограниченте    производства. 

Мало-по-ма.1у  объединен1е  становится  все  бол'Ье  прочнымъ.  Програм- 
ма карте-тя  расширяется.  Захвативши  власть  надъ  производствомъ,  онъ 
разд^&.тяетъ  рынки  между  своими  членами,  основывабтъ  центральныя  м'Ь- 
ста  для  сбыта  товаровъ,  обязываетъ  члеповъ  ввести  у  себя  новыя  тех- 
нп*1еск1я  улучшешя  и  т.  д. 

Наконецъ,  уничтожаются  пос.1'Ьдн1е  остатки  конкурренцш  внутри  са- 
мого союза,  посл'Ьдн1е  остатки  самостоятельности  отд'Ьльныхъ  предпри- 
нимателей. Союзъ  устанавливаетъ  всЬ  мелочи  производства  и  опред'Ьля- 
ет1)  разм-Ьры  прибыли,  идуш,еи  каждому  члену.  Получается  одно  гигант- 
ское предпр1ят1е — трзстъ.  Прежн1е  самостоятельные  предприниматели 
яв.тяются  въ  немъ  просто  акцшнерами.  Для  настояш;аго  времени  это — 
высшая  форма  картеля. 

И  теперь  еще  всЬ  различныя  формы  картелей  встр"Ьчаются  рядомъ: 
но  всюду  наблюдается  тенденц1я  къ  переходу  въ  высш1я  формы. 

Большое  историческое  значен1е  имЬетъ  появлен1е  международпыхъ 
синдикатовъ  (въ  1889  году  ихъ  считалось  11,  въ  1896— больше  40), 
яркое  выражеше  того  факта,  что  развитой  капитализмъ  есть  яв.теше 
международное,  не  знающее  нащональностей.  Иаъ  такихъ  синдикатовъ 
стоитъ  отм-Ьтить  свинцово-серебряный,  въ  рукахъ  котораго  находится  V» 
ежегодной  добычи  всего  серебра  на  св'Ьт'Ь  и  V»  всего  свинца;  зат-^мъ 
табачный,  динамитный  и  др.  Нефтяной  трэстъ  С-Ьв.  Америки  за  пос.гЬд- 
н1в  годы  стремился  пр1обр'Ьсти  вл1ян1е  на  русское  нефтяное  Д'Ьло;  если 
бы  ему  удалось  овлад-Бть  зтимъ  посл'Ьднимъ,  то  для  трэста  во  всемъ 
м1р1>  не  останется  конкурренцщ. 

Число  снндикатозъ  въ  настоящее  время  считается   ц'Ьлыми  сотнями. 

Громадныя  средства,  которыми  располагаютъ  синдикаты,  позволяютъ 
ймъ  быстро  прим'Ьнять  ВСЯ1ПЯ  усовершенствоватя,  которыя  для  отд'Ьль- 
ныхъ предпринимателей  были  бы  черезчуръ  дороги.  На  служб1>  у  син- 
дикатовъ находится  обыкновенно  масса  ученыхъ  спец1алистовъ,  и  для 
выработки  такихъ  спец1алистовъ  синдикаты  часто  устраиваютъ  ученый 
и  учебныя  учреждеп1я.  Вооби1.е,  технически!  прогрессъ  ускоряется  но- 
вой формой  организацш. 

Дал-Ье,  само  собой  понятно,  насколько  синдикаты  ускоряютъ  про- 
пессъ  концентрац1и  капитлловъ.  По  даннымъ  посл15диихъ  л^тъ,  табач- 
ный, напр.,  трэстъ  поглотилъ   не    мен-Ье    150    продпр1ят1Й,  нефтяной — 
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около  400,  стальной  785.  Капиталъ  447  трэстовъ    С-Ьв.    Америки  иочи- 
сляетсй  въ  20  милд1ардовъ  долларовъ  (38.000  ми.1Л.  руб.). 

На  общШ  ходъ  промышленности  синдикаты  вл1Я10тъ  въ  томъ  напргь- 
лен1п,  что  прйДАютъ  ему  бол1;е  спокойный,  бол-Ье  ровный  характеръ. 
впро^емъ,  то.1ько  отчасти.  Они  охраняютъ  промыш.тевность  отъ  сравни- 
тельно мелкпхъ  потрясен1й,  частныхъ  крпзисовъ. 

Но  устранить  м1рсвые  кризисы  картельная  органпзащя  не  въ  сп- 
лахъ,  что  видно  нзъ  с.гЬдующнхъ  соображенш.  Пока  въ  синдикаты  ор- 
ганизова.тись  не  вс^  предпр1ЯТ]Я,  до  т-Ьхъ  поръ  объ  устрапеп1П  всеоб- 
щпхъ  крйзпсовъ,  очевидно,  не  можетъ  быть  и  р-Ьчп.  Но  и  тогда,  когда 
вс-Ь  отрасли  производства  организуются  въ  отд-^льные  синдикаты,  и 
тогда  экономическая  анарх1Я  не  устраняется.  Конкуррепц1я  прпнпма- 
1тъ  только  новую,  быть  мойсетъ,  еще  бо.т'Ье  тя^келу1о  форму,  ч-Ьмъ 
прежде.  Между  оргайпзашями  отд1Ьльныхъ  отраслей  производства  завя- 
зывается ожесточенная  борьба.  Каждый  снндпкатъ,  будучи  монополп- 
стомъ  въ  своей  областп,  стремится  къ  безконечному  повышен1ю  ц'Ьнъ 
на  свои  Товары;  друг1е  препятствуютъ  ему  въ  этомъ,  прес.тЬдуя,  со 
своей  стороны,  аналогпчныя  ц-Ёли;  исходъ  борьбы  завпситъ  отъ  соотпо- 
шешя  сйлъ  синдикатовъ.  Чтобы  судить  о  напряженности,  объ  отчаяп- 
номъ  характере  этой  борьбы,  надо  принять  во  внпман1е,  что  однЪ  от- 
расли промышленности  дсставляютъ  другимъ  средства  производства,  что 
между  вс^ми  отраслями  существуютъ  т-Ьсн-Ьйшая  взаимная  связь  и  за- 
висимость. Синдпкатъ,  положнмъ,  хлопковыхъ  плантаторовъ  значительно 
повЫшаетъ  ц-Ьны  на  хлопокъ;  между  т-Ьмъ,  прядпльноткацк1и  спндикатъ 
уже  довеЛъ  ц-Ьны  тканей  до  такой  высоты,  которая  для  него  наибо.йе 
выгодна,  такъ  что  далыгЬйшее  повышен1е  этпхъ  цЬнъ  причннптъ  только 
убытки,  вызвавши  сокращеШе  спроса.  Тогда  прядильно-ткацшй  синди- 
кать  поставленъ  въ  необходимость  либо  принять  невыгодный  для  него 
ц-Ьны  на  х.1опокъ,  либо  на  неопред^Ьленное  время  прекратить  производ- 
ство. Въ  первомъ  случа'Ь  д-Ьла  этого  синдиката  должны  значительно 
ухудшиться,  и  ему  рано  или  поздно  не  миновать  окончательнаго  кру- 
шей1я  въ  борьб-Ь  съ  бо.тЬе  сильными  синдикатами.  Во  второмъ  случае, 
получается  какъ  бы  стачка  двухъ  синдикатовъ  другъ  противъ  друга; 
тотъ,  который  потерпитъ  поражен1е,  долженъ  потерять  свою  самостоя- 
те.тьность;  а  время  этой  борьбы  является  временемъ  страшнаго  экопо- 
ыическаго  кризиса,  поражающаго  все  общественное  хозяйство. 

Въ  настоящее  же  время  при  общпхъ  кризис ахъ  производства  карте- 
ли терпя1ъ  колоссальные  убытки,  въ  полномъ  соотв-Ьтстиш  съ  колос- 
сальностью своихъ  капиталовъ.  Такъ,  въ  1903  г.  потери  на  курсЬ  для 
100  главныхъ  картелей  С'Ьв.  Америки  составляли  1754  ми.тл.  долларовъ 
Или  3300  милл.  рублей,  около  44''/о  общей  стоимости  акц1й. 

Но  если  картельная  организац1я  и  не  можетъ  устранать  всеобщихъ 
к1)изисовъ,  то  все-таки  предприпимателямъ  она  даетъ  воз»юж- 
ность  легче  ихъ  перей'оспть.  Нельзя  сказать  того  же  по  отношенпо  къ 
рабочпмъ.  Въ  самомъ  д'Ь.гЬ,  противъ  перепроизводства  картели  борются 
путемъ  сокращен! я  производства,  п  благодаря  уже  этому  одному,  спросъ 
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ла  рабочая  руки  сокращается.  А  техЕпчееш'п  прогрессъ,  ускоряющиеся 
ирп  ЕОЕОн  форм-Ь  органпзащп,  еще  бо.гЬе  сод'Ьйствуетъ  расширеп]1о  ка- 
питалистпческпго  резерва.  Кром'Ь  того,  громадная  экономическая  сила 
сппднкатоБъ  въ  значптельной  м'Ьр'Ь  направляется  и  прямо  протнвъ  рабо- 
чихъ  сок  зовъ,  хотя  она  же  служитъ  и  вобужден1еыъ  къ  ихъ  развитш. 
На  борьбу  противъ  рабочихъ  оргапизацш  трэсты  могутъ  тратить  и  въ 
д-Ьйствительности  тратятъ  громадныя  средства,  такъ  что  бороться  съ  ни- 
ми не  безъ  шансовъ  на  усп'Ьхъ  могутъ  только  крупн'Ьйш1Я  организацш 
професс10пальныя,  да  еще,  разум-Ьется,  Болитическ1я  рабоч1я  партш,  пу- 
темъ  давления  па  государство. 

Чрезвычайно  уменьшая  число  предпр1ят1п,  синдикаты  облегчаютъ 
т'Ьмъ  самымъ  введен1е  фабри чпаго  законодате-чьства — благопр1ятное  усло- 
В1е  для  экономическаго  прогресса. 

О  томъ,  наско.1ько  благопр1ятпо  вл1яетъ  картельная  организац1Я  на 
прибыль  капиталистовъ,  можно  судить  по  сл-Ьдующему  прпы'Ьру.  Между 
т'Ьмъ  какъ  вообще  на  Запад'Ь  прибыль  въ  5 — 7%  считается  узсе  очень 
высокой,  дивидендъ  международнаго  динамитнаго  трэста,  объединивша- 
го  вс^Ь  бол'Ье  крупный  динамитныя  фабрики  земного  шара,  составлялъ 
въ  80-хъ  годахъ  отъ  8  до  15%. 

Дивидендъ  громаднаго  нефтяного  трэста  СЬв.  Америки  за  8  л-Ьтъ 
(1896 — 1903)  при  нарицательномъ  акц1онерномъ  капитал-Ь  въ  100  ыил- 
л10новъ  долларовъ  (190  ыилл.  рублей)  составлялъ  ежегодно  отъ  31%  до 
487о,  въ  среднемъ  397о. 

Вл1ян1е  новой  формы  организацш  на  ц-Ьны  большей  частью  неблаго- 
пр1Ятное  для  потребителей — синдикаты  поднимаютъ  ц-Ьны,  обм'Ьниваютъ 
свои  товары  не  на  равное  по  стоимости,  а  на  большее  количество  дру- 
гихъ  товаровъ,  напр.,  денегъ.  Но  когда  и  друг1е  товары  попадутъ  въ 
руки  сипдикатовъ,  когда  синдикаты  охватятъ  большую  часть  производ- 
ства, тогда  равнов1Ьс1е  ц-Ьнъ  должно  опять  возстановиться;  по  крайней 
М'Ьр'Ь,  средн1я  цЬны  на  товары  синдикатовъ  должны  пр1йти  къ  норм^Ь, 
потому  что  М0П0П0.11И  будетъ  противопоставлена  М0Н0П0.11Я.  Однако,  и  те- 
перь уже  не  всегда  картели  повышаютъ  ц'Ьны.  Картели  высшаго  по- 
рядка могутъ  процв-Ьтать  п  безъ  повышен1я  цънъ,  даже  иногда  пони- 
нсаютъ  ихъ,  чтобы  расширить  спросъ.  Нефтяной  трэстъ  СЬверной  Аме- 
рики, захвативъ  рынокъ  въ  свои  руки,  понизилъ  ц'Ьны  на  нефть.  ЧЬмъ 
лучше,  обширн-Ье,  технически  совершепн'Ьв  поставлено  производство 
синдиката,  т'Ьмъ  скор'Ье  отъ  него  можно  ожидать  понижен1я  ц-Ьнъ. 

Среди  класса  капиталистовъ  синдикаты  порождаютъ  р-Ьзкую  противо- 
полол.пость  пЕтересовъ  между  организованной  и  неорганизованной  его 
частью.  Отдельно  стоящ1е  предприниматели  ведутъ  ожесточенную  борьбу 
протизъ  угрожающихъ  имъ  гибелью  синдикатовъ,  добиваются  законовъ, 
враждеэныхъ  новой  форм'Ь  организацш,  возстановляютъ  противъ  нея  об- 
щественное мн'Ьн1е  и  т.  п.  Но  въ  конц'Ь-копцовъ  все  оказывается  тщет- 
нымъ:  сила  синдикатовъ  возрастаетъ. 
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в)  Интеграи,1я  предпр'ят/'й. 

Въ  общественномъ  разд'Ьленш  труда  одни  предпр1ят1я  получаютъ 
отъ  другихъ  необходимыя  средства  производства  —  матер1алы  п  оруд1я. 
Эта  форма  взаимной  связи  предпр1ЯТ1П  па1Ьетъ  свои  неудобства  для  пред- 
принимателей: она  порождаетъ  борьбу,  и  нерЬдко  ожесточенную,  между 
предпр1ят1ями,  находящимися  въ  подобныхъотноп1ен1Яхъ.  Если  прядиль- 
ныя  фабрики  повышаютъ  ц^ну  на  пряжу,  а  ткацк1яне  нм1Ь10тъ  возмож- 
ности соотв'Ьтственно  повысить  ц'Ьпы  на  ткани,  то  фабриканты  тканей 
терпятъ  убытки,  и  могутъ  добиться  прежнихъ  цЬнъ  на  матерхалы  лишь 
путемъ  борьбы  съ  прядильщиками,  путемъ  сокращентя  производства. 

Отсюда  возникаетъ  новая  тенденщя  въ  про^шшленности.  Если  прежде 
преобладающее  стремлен1е  къ  развитш  техники  вызывало  крайнюю  спе- 
щализацш  предпр1ят!Й,  сужен1е  поля  ихъ  д'Ьяте.тъности,  то  теперь  на 
ы'Ьсто  этой  спец1ализащи  выступаетъ  мало-по-малу  расшпрен1е  сферы 
производства  отд1Ьльныхъ  предпр1ятш.  Капита.тпстъ  стремится  организо- 
вать въ  собственпомъ  предпр1ятш  производство  т'Ьхъматер1аловъ  и  оруд1Й, 
которые  въ  немъ  требуются;  такимъ  путемъ  онъ  достигаетъ  наименьшей 
зависимости  отъ  другихъ  предпринимателей.  Само  собой  разум-Ьется,  что 
такая  интеграц1я  предпр1ятш — объединенте  общественно  разд-Ьлеппыхъ, 
взаимно  необходииыхъ  производствъ — по  силамъ  только  нансол-Ье  круп- 
нымъ  капиталамъ;  въ  наибольшей  м'Ьр'Ь  это  могутъ  осуществлять  боль- 
Ш1Я  акщонерныя  общества  и  трэсты. 

Интегращя  предпр1ят1Й  есть  процессъ,  во  многомъ  аналогичный  про- 
цессу образовашя  картелей,  но  захватывающш  другую  сторону  пред- 
пр1ят1Й.  Эти  дв'Ь  тенденцш  взаимно  дополняютъ  другъ  друга:  но,  и 
взятыя  вм^&ст■Ь,  он-Ь  не  въ  силахъ  существенно  преобразовать  строен1е 
капита.!истическаго  общества,  т1Ьмъ  бол^Ье  что  въ  его  пред'Ьлахъ  не  мо- 
гутъ итти  до  конца. 

Это  преобразован1е  въ  силахъ  осуществить  только  развит1е  ра- 
бочаго  двцжен1я. 


VIII.  Софалистическое  общество. 

Эпоха  промышленнаго  капитализма  еш,е  далеко  не  завершилась;  по 
неустойчивость  ея  отношени!  уже  выяснилась  вполп-Ь.  Выяснились  п  ко- 
ренный протнвор'Ьч1я  этого  строя,  которыя  все  глубже  его  подрываютъ, — 
и  силы  развит! я,  которыя  создаютъ  основы  для  иного  строя.  Нам'Ьтн- 
лось,  въ  главныхъ  чертахъ,  направлеп1е,  по  которому  пдетъ  и  это 
разрушен1е,  и  это  развит1е.  Такимъ  образомъ,  ул^е  теперь  можно  сде- 
лать выводы  о  томъ,  каковъ  будетъ  новый  строй,  въ  чемъ  егоосновныя 
различ1я  отъ  нынЬшняго. 

Можетъ  показаться,  что  наука  не  пм15етъ  права  говорить  о  томъ. 
что  еще  не  наступило,  и  чему  не  было  точнаго  прим'Ьра  въ  прошломъ. 
Такая  мысль  очень  ошибочна.  Наука  существуетъ  именно  для  того,  что- 
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■">.!  пре  д  В  п  д1^ть.  Чему  не  было  еще  точнаго  прпм^зра,  того  она  не 
:шл:стъ,  раоумЬется,  иредвид'Ьть  вполн'Ь  точно.  Но  если  въ  общемъ  нз- 
в-Ьстно  то,  что  есть,  и  изв-Ьстио,  въ'кактю  сторону  оно  изме- 
няется, то  наука  должна  сд1^лать  выводъ  о  томъ,  что  изъ  этого 
получится.  Она  должна  сд-Ьдать  этотъ  выводъ  для  того,  чтобы  люди  въ 
своихъ  д-Ьйствтяхъ  могли  съ  ни>гь  сообразоваться,  чтобы  они  не  тратилн 
безплодпо  своп  силы,  дМствуя  вопреки  будущему,  задерживая  развитее 
новыхъ  формъ, — но  чтобы  они  могли  сознательно  работать  для  ускорен1я 
и  облегчешя  этого  развит1я. 

Выводы  общественной  науки  о  будущемъ  стро-Ь  не  могутъ  быть  впол- 
н'Ь точными,  благодаря  тому,  что  громадная  сложность  общественныхъ 
явлерлй  ие  позволяетъ  въ  наше  время  охватывать  ихъ  во  всей  ноляот1>, 
со  всбмп  частиоетямп,  но  только — въ  облц1хъ  чертахъ.  Поэтому  и  кар- 
тина новаго  строя  можетъ  быть  дана  только  въ  еще  бол-Ье  общихъ  чер- 
тахъ. Но  оп-Ь-то  и  являются  наибол-Ье  важными  чертами,  особенно 
для  че.10в1>ка  нашпхъ  дней. 

При  совремепномъ  состояп1и  науки  не  только  нельзя  установить,  хо- 
тя бы  приблизительно,  время  коренного  изм^^нентя  общественныхъ  формъ 
и  зам'Ьны  ихъ  новыми,  но  даже  самый  переходъ  къ  этимъ  новымъ  фор- 
мамъ  приходится  принимать  ус.ювно:  новый,  высшШ  строй  явится  въ 
томъ  случа-Ь,  если  общество  будетъ  итти  внередъ  въ  своемъ 
развити!,  какъ  шло  впередъ  до  сихъ  поръ.  Истор1я  древняго  м1рг1 
показываетъ,  что  че-юв^ческтя  общества  могутъ  иногда  итти  назадъ, 
приходить  въ  упадокъ,  разлагаться;  истор1я  первобытнаго  челов'Ьчества, 
а  также  н^^которыхъ  замкнутыхъ  восточныхъ  обществъ  говорить  о  воз- 
ыоягности  долгаго  застоя.  Но  для  застоя  или  деградацхи  нужны  дост* 
точный  причины;  въ  жизни  совреыеннаго  общества  ихъ  указать  нельзя. 
Стать  застойнымъ  оно  не  можетъ  при  массЬ  внутреннихъ  противор^ЬчШ, 
при  порождаемомъ  ими  стремптельномъ  ход'6  жизни.  Вызвать  коренную 
деградацш  эти  противор'Ьч1я  могли  бы  то.1ько  въ  тотъ  случа-Ь,  если  бы 
налицо  не  имелось  достаточныхъ  силъ  и  элементовъ  для  развитш;  но 
они  им-Ьются,  и  до  сихъ  поръ  т'Ь  же  общественный  противор'Ьч1я  разви- 
вали ихъ  и  умножали.  Производительный  силы  общества  непрерывно  ра- 
сту тъ,  растетъ  и  организуется  громадный  классъ  общества,  стремящшся 
осуществить  новыя  формы.  Поэтому  н^тъ  никакихъ  серьезныхъ  данныхъ, 
чтобы  ожидать  обратнаго  движешя,  деградацш  общества;  неизм^Ьримо 
больше  основан1й  думать,  что  оно  продолжить  свой  путь  и  создастъ  но- 
выя формы. 

1 .  Отношен1я  общества  къ  природ-Ь, 

Разв1т1е  машинной  техники  еще  въ  першд"!  капитализма  пр1обр^та- 
етъ  характеръ  такой  посгЬдовательности  и  непрерывности,  что  стано- 
гится  Епо.ш-Ь  возможнымъ  опред'Ьлить  тенденщи,  а  ста.10  быть  и  даль- 
н'Ьишхе  результаты  этого  развит1я.  Основная  тендепщя  уже  была  нам1^- 
"^ена  — она  направлена  къ  автоматизму   иаш«нной    работы.    Машина 
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стараго  типа,  при  которой  бо.тЬе  или  мен^е  значительная  часть  необхо- 
димыхъ  ыеханпческихъ  ^вижешп  выполняется  руками  работника,  устуд 
паетъ  жЪсто  новому  типу — механизму  автоматическому,  при  котороиъ 
ро.ть  работника  сводится  почти  исключите.тьно  къ  надзору  и  контролю 
падъ  д-Ьпств1емъ  машины.  Самый  этотъ  контроль  все  бол-Ье  упрощается 
и  облегчается  введешемъ  вспомогательпыхъ  регулнрующихъ  приспособ- 
ленШ,  становится  все  мен-Ье  мелочнымъ,  все  бол-Ье  пршбр-Ьтаетъ  харак- 
теръ  лишь  общаго  набл1оден1я  за  исправностью  д'Ьйств1п  различныхъ  ап- 
паратовъ,  входяш,пхъ  въ  составь  машины:  механику  в.'Ьть  надобности 
ежеминутно  взглядывать  на  манометръ  или  на  измеритель  тока  и  каж- 
дый разъ  самому  принимать  м^Ьры  къ  установк-Ь  надлежаш,аго  уровня 
давлеп1я  пара  плп  силы  тока,  есш  въ  машину  включены  регуляторы, 
автоматически  поддеря:пваюп],1е  то  и  другое  на  установленной  высоте: 
онъ  долженъ  то.1ько  время  отъ  времени  осведомляться,  д-Ьйствують  ли 
самые  регуляторы,  и  въ  случае  надобности  м'Ьнять  ихъ  установку,  а 
также  заботиться  о  быстромъ  ихъ  исправлен1и  въ  случае  порчи  и  т.  под. 
Но  при  этомъ  все  бол-Ье  повышается  уровень  знан1я,  пониман1Я,  сооб- 
разительности, обш,аго  психическаго  развитая,  который  требуется  отъ 
работника.  Трудъ  при  машине  становится  по  своему  типу  все  бол^е 
«организаторскнмъ?,  все  бо-т^е  интеллекту альнымъ,  все  мен-Ье  ремес.тен- 
нымъ,  все  менее  требующимъ  технической  ловкости  узкаго  спец1а.1иста. 
Работа  мысли  получаетъ  все  большее  преобладаше  надъ  работой  му- 
скул овъ. 

При  этомъ  количество  машинъ  и  сумма  развиваемой  ими  механиче- 
ской энергт  возрастаетъ  въ  такой  колоссальной  степени,  что  физическая 
энерг1Я  людей  становится  почти  несоизмеримо  малою  по  сравнешю  съ 
этой  громадной  величиной.  Силы  природы  выпо.шяютъ  для  человека  ис- 
полинскую работу, — послушные  мертвые  рабы,  мош,ь  которыхъ  растетъ 
до  безконечности. 

Особенное  значен1е  для  развит1я  новыхъ  обп],ественныхъ  формъ  име- 
етъ  техника  сообщенш  между  людьми.  Ея  стремите.тьнын  прогрессъ, 
наблюдаемый  въ  конце  эпохи  капитализма,  явно  направленъ  къ  тому, 
чтобы  устранить  все  препятств1я,  которыя  ставятъ  объединен1ю  и  сп.ю- 
ченш  людей  природа  и  пространство.  Усовершенствованхе  безпрово.10ч- 
наго  телеграфа  и  телефона  въ  очень  недалекомъ,  повидимому,  будуп],емъ 
создастъ  возможность  для  людей  непосредственно  сноситься  на  какпхъ 
угодно  разстоян1яхъ  и  па  какпхъ  угодно  естествепныхъ  преградахъ. 
Возрастающая  скорость  всехъ  способовъ  передвлжен1я  будетъ  физиче- 
ски сближать  людей  вместе  съ  продуктами  ихъ  труда  въ  такой  мере, 
какъ  не  могли  и  мечтать  прошлый  поколешя.  Накопецъ  несомненно, 
близокъ  уже  моментъ  создан1я  свободно  управляемыхъ  воздухоплаватель- 
выхъ  аппаратовъ.  Разрешен1е  этой  труднейшей  задачи  дастъ  человече- 
скииъ  отиошен1ямъ  реальную  независимость  отъ  географнческихъ  услов1Й 
гем1той  поверхности,  отъ  ея  строения  и  ея  очсрташй. 

действительная  власть  общества  надъ  природою,  безпрв- 
дельно  развивающаяся  на  основе  научно-организованной 
техники — такова  первая  характеристика  после-каппталистическаго  строя. 
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2.  Общественный  отношен1Я  производства 

Какъ  ыы  вид'Ьли,  машпкпая  техника  въ  першдЬ  капита.тнзма  нзм-Ь- 
няетъ  формы  сотрудничества  въ  двухъ  отпошен1Яхъ.  Съ  одной  стороны, 
техническое  разд-Ьлеихе  труда  теряетъ  характеръ  «спец1ализацш>,  съу- 
жавающей  ц  ограничивающей  психику  работника,  и  становится  сход- 
нымъ  съ  «простой  кооперацтей»,  въ  которой  работники  выпо.шяютъ  од- 
породпую  работу;  при  этомъ  техническая  «спец1ализац1я»  переносится 
съ  челов'Ька  па  машину.  Съ  другой  стороны,  самыя  рамки  этого  сотруд- 
ничества расширяются  въ  громадпыхъ  разм'Ьрахъ:  возникаютъ  предпр1я- 
т1я,  объединяюш,1я  въ  одной  организованной  систем-Ь  тысячи  и  десятки 
тысячъ  работдикоБЪ. 

0611  эти  тенденцш  для  новаго  строя  надо  представить  себ-Ь  продол- 
женными несравненно  дальше,  ч^Ьмъ  въ  эпоху  машиннаго  капитализм». 
Различая  профессюнальноп  спец1а.тнзацш  должны  свестись  къ  такой  ни- 
чтожной величин'Ь,  что  псчезаетъ  окончательно  то  психическое  разъеди- 
ненте,  которое  создается  разнородностью  трудовой  жизни  людей;  связь 
взапмпаго  пхъ  пониман1я  и  обш,ен1я  безпрепятственно  расширяется  и  упро- 
чивается на  основ'Ь   действительной   обпщостп   жизненнаго   содержан1я. 

Въ  то  же  время  организованное  трудовое  объединен1е  безпрерывно 
растетъ,  группируя  людей  уже  сотнями  тысячъ  и  милл1онамн  на  одной 
обп1,еи  трудовой  задач'Ь. 

Исъ  продол;каюп],агося  развит1я  этихъ  двухъ  прежнихъ  тенденцш  воз- 
никаютъ дв'Ь  уже  новыхъ  особенности  посл'Ь-капиталистическаго  строя. 
Съ  одной  стороны,  преодолевается  п  теряетъ  значен1е  последняя  наибо- 
лее устойчивая  форма  спецхалпзацш — разделен1е  организатора  и  испол- 
нителя. Съ  другой  стороны,  все  трудовыя  группировки  людей  становятся 
все  более  подвижными,  все  бо.гве  текучими. 

Хотя  въ  эпоху  машиннаго  капитализма  нспо.гаительск1Й  трудъ  при 
машпнахъ  уже  приближается  по  своему  характеру  къ  организаторскому 
труду,  но  все  же  различ1я  между  ними  остается  достаточно,  а  потому  н 
обособлен1е  ролей  организаторской  п  пспо.шительской  не  перестаетъ  быть 
прочнымъ:  самый  опытный  работнпкъ  машиннаго  производства  все  же  да- 
леко не  то,  что  его  директоръ,  и  не  можетъ  заменить  этого  последняго. 
Ыо  да.гънейшее  повышен1е  сложности  п  топкости  мсханизмовъ,  а  вместе 
съ  темъ  п  обш,ей  интеллигентности  работника  должно  подорвать  это  раз- 
лич1е,  и  создать  постоянную  возможность  легкой  замены  любого  органи- 
затора однпмъ  пзъ  псполпителей  обратно.  Исчезаетъ  трудовое  перавен- 
стсо  зтпхъ  двухъ  тппозъ,  и  они  сливаются  между  собою. 

Вместе  съ  последними  остатками  психической  «спецтализацш^  устра- 
няется всякая  необходимость  и  всякая  разумность  прикреплешя  опре- 
деленныхъ  лицъ  къ  определенной  частной  работе.  Совершенно  напро- 
тивъ,  новыя  формы  труда  требуютъ  такой  умственной  гибкости  и  такой 
разносторонности  отлта,  для  развит1я  и  поддержашя  которыхъ  работ- 
никъ  прямо-таки  должепъ  время  отъ  времени  менять  работу,  переходя 
отъ  однехъ  машипъ  къ  другпмъ,  отъ  роли  сорганизаторской»  къ  «испо.1- 
нитвльской>  и  обратно.  А  несравненно  бо.гЬе  быстрый,  чемъ    въ    нашу 
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эпоху,  прогрессъ  техники,  съ  постояннымъ  усовершенствоватемъ  машинъ 
и  ихъ  комбинащн,  долженъ  сд-Ьлать  въ  высокой  степени  подвижными, 
быстро  изменяющимися  самыя  группировки  челов'Ьческпхъ  силъ  въ  от- 
Д'Ьльныя  трудовыя  системы  («предпр1ят1я»,  какъ  ихъ  называютъ  въ 
наше  время). 

Все  это  становится  возможньшъ  и  осу'ш;ествтшмъ,  благодаря  тому, 
что  производство  въ  цЬломъ  организовано  обществомъ  сознательно 
и  планом-Ьрио.  На'основ'&  научнаго  опыта  и  трудовой  солидарности 
создается  всеобщая,  объединяющая  организащя  труда;  устраняется  та 
анарх1я,  которая  въ  эпоху  капита-тизма  разъединяетъ  отд'Ьльныя  предпрь 
ят1я — безпощадной  конкурренцтеп,  и  ц-блые  общественные  классы — суро- 
вою борьбой.  Наука  указываетъ  путь  къ  такой  организащи,  вырабаты- 
ваетъ  способы  ея  выпо.шен1я;  объединенная  сила  сознате-тьныхъ  работ- 
никовъ  ее  осуществляетъ. 

Въ  этой  новой  спстем'Ь  производства  каждый  работнпкъ  д-Ьйствптельно 
равенъ  другому  работнику,  какъ  сознательные  элементы  едпнаго  разум- 
наго  ц-^лаго;  въ  этой  систем-Ь  каждому  даются  всЬ  услов1я  чтобы  съ 
наибольшей  полнотой  и  всесторонностью  развить  свою  трудовую  силу  и 
съ  наибольшей  ц'Ьлесообразностью  прпм-бпять  ее  въ  пользу  всЬхъ. 

Итакъ,  стройная  организованность  всей  производственной 
системы,  при  величайшей  подвижности  ея  элементовъ  и  ихъ 
группировокъ  и  при  высокой  психической  однородности  тру- 
дящихся, какъ  всесторонне  развитыхъ  созпательныхъ  работ- 
никовъ, — вотъ  вторая  характеристика  пос.гЬ-капиталистическаго  об- 
шества. 

3.  Распред-Ьлен!е. 

Распред-Ьленхе  представляетъ  вообще  необходимую  часть  производ- 
ственной системы,  и  въ  своей  организацш  всец'Ьло  огь  нея  зависптъ. 
ПланомЬрная  организащя  производства  предполагаетъ  такую  же  орга- 
низацш распред1>лен1я.  Верховпымъ  организаторомъ  и  зд-Ьсь  и  тамъ  яв- 
ляется само  общество,  какъ  д-^лое:  оно  распредЬляетъ  трудъ,  оно  со- 
отв-Ьтственно  этому  распред'Ьляетъ  и  продукты  труда.  Это  прямая  про- 
тивоположность тому  анархическому,  неорганизованному  распред'Ь.тенш, 
которое  выражается  въ  обм'Ьн1Ь  и  частной  собственности,  которое  про- 
текаетъ  на  почв-Ь  конкурренщи  и  грубой  борьбы  интересовъ. 

Припципъ  распред'Ь.тенш  прямо  вытекаетъ  пзъ  основъ  оргапнзацш  со- 
трудничества. Если  система  производства  организована  такъ,  что  должна 
обезпечивать  каждому  члену  общества  полное  и  всестороннее  развит1в 
силъ  и  ц-блесообразное  ихъ  прим-Ьпенхе  на  пользу  всЬхъ,  то 
система  распред'Ьлеп1я  должна  давать  ему  всЛ,  средства  потреблеп1Я, 
как1я  ем}"  необходимы  и  для  этого  развит1Я  силъ,  и  для  ихъ  пр»мЬпеп1Я. 
Приблизительно  эта  мысль,  только .  неполно  и  неточно,  выражается  въ 
обычной  такъ  назыв.  коммунистической  формуле)  распрсдЬлеп1я  труда  и 
продукта:  отъ  каждаго  по  его  спламъ,  каждому  по  его  потребпостямъ. 
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Общественная  организац1я  производства  п  распред-блентя  предпола- 
гаетъ,  конечно,  н  общественную  собственность  на  средства  производства, 
и  точно  также  на  предметы  потреблен1я,  созданныя  общественнымъ  тру- 
домъ, — вплоть  до  момента  передачи  ихъ  обществомъ  отд'Ьльнымъ  лицамъ 
для  потреблеп1я.  Тамъ,  въ  области  потреблен1я.  которое  по  существу  инди- 
видуально, начинается  •«^индивидуальная  собственностью.  Она,  конечно, 
не  им'Ьетъ  ничего  общаго  съ  капиталистической  частной  собственностью, 
которая  прежде  всего  есть  собственность  частныхъ  лицъ  на  средства  про- 
изводства, и  не  заключаетъ  въ  себ'Ь  права  работпиковъ  на  необходимыя 
средства  потреблен1я. 

Сложность  новой  организац1п  распред'Ьлешя,  очевидно,  должна  быть 
громадна,  п  требуетъ  такого  развпт1я  статпстпческаго  и  освЬдомлкющаго 
аппарата,  до  какого  пашей  эпохЬ  еще  очень  далеко.  Однако,  уже  въ  наше 
время  складываются,  въ  саяыхъ  разлпчныхъ  областяхъ  экономической 
жизнп,  различные  элементы,  которые  должны  послужить  матер1аломъ  для 
нодобнаго  аппарата:  въ  сфер'Ь  банковаго  и  кредатнаго  д-Ьда  —  агентуры  и 
комитеты  экспертовъ  для  выяснен1я  иоложен1я  рынковъ,  оргапизашя  бир- 
жевая и  т.  под.;  въ  сферБ  рабочаго  двпжешя  —  органпзац1я  союзныхъ 
кассъ  взапмодомош,и,  потребительныхъ  обществъ;  дал'Ье,  сюда  же  отно- 
сится организац1я  государственнаго  страховап1я  и  т.  д.  Но  всЬ  эти  эле- 
менты должны  существенно  преобразиться,  чтобы  войти  въ  будущую  си- 
стему распред'Ьленхя,  потому  что  теперь  они  всец'Ьло  приспособлены  еъ 
анархической  спстем'Ь  капптализма  и  подчинены  ея  формамъ.  Это  скор-Ье 
разбросанные  зародышевые  прообразы  будущей  единой  и  стройной  си- 
стемы распред1злен1я. 

Итакъ,  общественно  -  организованное  распред'Ьлен1в  н^^ 
основ'Ь  общественной  собственности  на  всЬ  средства  пр'оизвод- 
ства — такова  третья  характеристика  посл-Ь-капиталистическаго  строя. 

4.  Общественная  психолопя. 

Основнымъ  строен1емъ  новой  общественной  организац1н  опред-Ьдяется 
первая  черта  общественной  психолог1и,  выступающей  въ  ея  рамкахъ:  выс- 
шая степень  соц1альности.  Трудовая  сп.юченность  ве.шкой  семьи  чело- 
в-Ьчества  и  коренная  однородность  развитая  людей  должны  создать  такую 
степень  взаимнаго  сочурств1я  и  взаимнаго  попимаи1я  людей,  на  которую 
слабымъ  указан1емъ  является  тодько  современная  солидарность  сознатель- 
ныхъ  и  борющихся  элементовъ  рабочаго  класса — представителя  будущаго 
общества  въ  настоящемъ.  Челов'Ькъ,  воспитанный  эпохою  ожесточенной 
конкурренцш,  безпощадпоп  экономической  вражды  людей,  группъ  и  клас- 
совъ,  не  въ  сплахъ  даже  представить  себ'Ь  того  высшаго  развнт1я  товари- 
щеской связи  людей,  которое  органически  вытекаетъ  нзъ  новыхъ  трудо- 
выхъ  отношенш. 

Изъ  реальной  власти  общества  надъ  природой  вн'Ьшней  и  надъ  своей 
собственной  природою  вытекаетъ  другая  черта  психолог!  и  новаго  М1ра — 
это  отсутств1е  всякаго  фетишизма,  чистота  п  ясность  познан1я, 
освобожденнаго  отъ  идоловъ  мистики  и  признаковъ  метафизики.  Ысчезаютъ 
пос.1'Ьдн1е  сл'Ьды  фетишизма  патуральнаго,  отражающаго  окончательно 
низвергнутое  господство  надъ  челов'Ькомъ  вн-Ьшпей  природы;  разрушается 
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и  искореняется  до  конца  фетпшизмъ  сощальный,  отражающш  господство 
надъ  челов'Ькомъ  стнхшныхъ  силъ  общественной  природы,  власть  рынкам 
конкурренцш.  Сознательно  и  планом-Ьрио  организуя  свою  борьбу  со  сти- 
Х1ЯМИ  природы  и  свои  собственный  отношен1я  въ  этой  борьб'Ь,  обществен- 
ный челов'Ькъ  не  нуясдается  въ  кз^мирахъ,  воплощающнхъ  чувство  безпо- 
мрщности  передъ  непреодолимыми  силами  окружающаго  М1ра;  непознанное 
для  него  перестаетъ  быть  непознаваемымъ,  потому  что  процессъ  познан1я, 
организованный  планом'Ьрно  на  почв-Ь  органпзованнаго  труда,  сопрово- 
ждается сознан1емъ  силы,  чувствомъ  поб'Ьды,  потому  что  въ  жизненномъ 
опыт'Ь  челов'Ька  н'Ьтъ  больше  области,  окруженной  несокрушимою  ст'Ьною 
тайны. 

Какъ  результатъ  соединен1я  об-Ьихъ  указанныхъ  чертъ  общественной 
ПСИХОЛОГИ!  выступаетъ  третья  черта  —  прогрессивное  устраненхе 
принудитедьныхъ  нормъ  и  вообще  элемеитовъ  принуждешя  въ  обще- 
ственной жизни. 

Жизненное  значен1е  всякихъ  принудительныхъ  нормъ — обычая,  права, 
нравственности  —  заключается  въ  томъ,  что  оп'Ь  регулируютъ  лгизненныя 
протнвор'Ьч1я  между  людьми,  группами,  классами.  Противор^Ьч^я  же  эти 
сводятся  къ  борьб'Ь,  конкурренц1и,  вражд-Ь,  насилие,  и  вытекаютъ  изъ 
неорганизованности,  анархичности  общественнаго  ц-благо.  Принудитель- 
ныя  нормы,  которыя,  частью  стихшно,  частью  сознательно,  вырабаты- 
ваетъ  общество  въ  борьб^Ь  съ  этой  неорганизованностью  и  этими  противо- 
р'1^ч1яии,  становятся  д.чя  людей  внешней  силой,  которой  они  подчи- 
няются; и  въ  качестве  такой  вн^Ьшней  силы,  стоящей  надъ  че.тов'Ькомъ, 
норны  эти  становятся  фетишами,  т.-е.  извращенно  представляются  лю- 
дямъ,  какъ  что-то  высшее,  требующее  поклонен1я  или  почитанхя.  Безъ 
этого  фетишизма  принудительный  нормы  не  им^ли  бы  той  власти  надъ 
людьми,  какая  необходима,  чтобы  сдерживать  жизненный  противор-Ьчхя. 
Натуральный  фетишистъ  приписываетъ  власти,  праву,  нраиственностп 
происхожден1в  изъ  самой  «сущности  вещей».  То  и  другое  означаетъ— 
высшее  происхожден1е,  абсолютное  значен1е.  В-бруя  въ  такой  высшШ  и 
абсолютный  характеръ  нормъ  фетишистъ  съ  преданностью  раба  подчи- 
няется пмъ  и  поддерживаетъ  ихъ. 

Когда  общество  перестаетъ  быть  анархичнымъ  и  складывается  въ  гар- 
моничныя  формы  стройной  организацш,  тогда  жизненныя  противор'Ьчтя  въ 
его  сред-Ь  йерестаютъ  быть  основпымъ  и  постояннымъ  явлен1емъ,  но 
только — частнымъ  и  случайнымъ.  Прннудптельныя  же  нормы  суть  своего 
рода  «законы»  въ  томъ  смысл-Ь,  что  они  должны  регулировать  явлен1я 
иовторяющ1яся,  вытекающ1я  изъ  самого  строен1я  общества;  очевидно, 
при  новомъ  стро-Ь  он-Ь  утрачиваютъ  свой  смыс.1ъ.  Случайный  же  ичастныя 
вротивор'Ьч1Я,  при  высокомъ  развитш  соц1альнаго  чувства  и  при 
такомъ  же  высокомъ  развитти  познан! я,  легко  преодохЬваются  людьми 
и  безъ  спецтальпыхъ  «законовъ^,  принудительно  проводимыхъ  -властью». 
Напр.,  если  душевно-больной  лричиияетъ  оласпость  и  вредь  другииъ 
людямъ,  то  не  требуется  особыхъ  гзаконовъ»  и  органовъ  «власти»,  чтобы 
устранить  такое  противор'Ьч1е,  но  достаточно  указанШ  науки,  чтобы  ц-Ьдв- 
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сообразно  л'Ьчить  челов-Ька,  п  соцгальнаго  чувства  окружающихъ  людей, 
чтобы,  препятствуя  проявлен1ямъ  насил1я  съ  его  стороны,  причинять  ему 
также  какъ  можно  меньше  насил1я.  . 

Смыслъ  принуд ительныхъ  иормъ  въ  обществ^Ь  высшаго  типа  теряется 
тЬмъ  бол-Ье,  что  съ  псчезновен1емъ  соц1альнаго  фетишизма,  съ  ними  свя- 
заннаго,  он'Ь  теряютъ  и  свою  «высшую:^  силу. 

Ошибочно  думаютъ  тЪ,  кто  подагаютъ,  что  въ  новоыъ  обществ'Ь  должно 
сохраниться  „государственное  устройство",  т.-е.  правовая  организацхя, 
потому  что  необходимы  нтЬкоторые  принудительные  законы,  напр.,  за- 
коЕЪ  о  томъ,  чтобы  каждый  по  стольку-то  часовъ  въ  день  работалъ  для 
общества.  Всякое  государственное  устройство  есть  оранизацхя  классо- 
ваго  господства,  и' оно  невозможно  тамъ,  гд-Ь  нЬтъ  классовъ.  Что  ка- 
сается распред-Ьдетя  труда  въ  обществ*,  то  оно  при  новомъ  стро-Ь  га- 
рантируется, съ  одной  стороны,  указан1ями  науки  и  ея  выразителей,  тех- 
ническихъ  организаторовъ  труда,  дМствующихъ  только  именемъ  науки, 
по  не  именемъ  власти,  съ  другой  стороны  —  силою  сощальнаго  чувства, 
связывающаго  людей  въ  одну'  трудовую  семью  искреннимъ  стремл'енхемъ 
сд-^-лать  все  для  блага  всЬхъ. 

Только  въ  переходномъ  пертод*,  когда  еще  сохраняются  остатки  клас- 
совыхъ  противорЬч1й  прошлаго,  мыслима  государственная  форма  и  для 
новаго  общества  —  „государство  будущаго".  Но  и  это  государство  есть 
также  организацхя  классового  господства,  только  —  господства  пролета- 
р1ата,  класса,  унячтожающаго  разд-Ьлете  общества  па  классы,  а  съ  этимъ 
разд'Ьлен1емъ  устраняющаго  зат'Ьмъ  и  государственную   форму   общества. 

5.  Силы  развит1я. 

Новое  обп];ество  основано  не  на  м-Ьновомъ,  а  на  натур альномъ  хо- 
зяйств'Ь.  Между  производствомъ  и  потреблен1емъ  продуктовъ  не  стоить 
рынокъ,  покупка  и  продажа, — но  только  сознательно  и  планом'Ьрно  орга- 
низованное распред^Ьлеше. 

Новое  натуральное  хозяйство  от.11Ичается  отъ  стараго, — напр.,  перво- 
бытно-коммунистическаго, — т'Ьмъ,  что  оно  охватываетъ  собою  не  большую 
ИЛИ  маленькую  общину,  но — ц'Ьлое  обш;ество  изъ  сотенъ  милл10новъ  людей, 
а  зат'Ьмъ — все  челов-Ьчество. 

Въ  обт,ествахъ  съ  ы'Ьиовымъ  хозяйствомъ  силы  развпт1я — сотноситсчь- 
ное  перепаселеше^,  копкурренц1я,  классовая  борьба, — т.-е.  въ  суш;ности 
внутренн1Я  противор'Ьч1я  общественной  жизни.  Въ  обществахъ  нату- 
рально-хозяйственныхъ,  разсмотр'Ьнныхъ  нами  выше-родовыхъ,  феодаль- 
ныхъ  и  т.  под. — эти  силы  сводятся  къ  «абсолютному  перенаселе- 
гаю'»,  т.-е.  къ  вн-Ьшнему  противор'Ьчпо,  къ  противор'Ьч1ю между  обще- 
ствомъ  и  природой,  между  возникающимъ  изъ  размножен1я  ростомъ 
потребности  въ  средствахъ  жизни,  и  суммою  этихъ  средствъ,  которую  при 
данпыхъ  способахъ  труда  доставляетъ  природа. 

Въ  новомъ  натурально-хозяйственномъ  обществ!»  силы  развит1я  лежать 
опять  во  вн'Ьшпемъ  протпвор^Ьч^п — общества  и  природы,  въ  самомъ 
процесс'Ь  борьбы  общества  съ  природою.  од1}сь  не  треб.уется  медленно 
д-Ьйствующей  силы  чрезмЬрпаго  размножен1Я,  чтобы  челов'Ькъ  совершен- 
ствовалъ  дал15е  свой  трудъ  и  свое  познан1е:  потребности  челов'Ьчества 
растутъ  въ  самомъ  процессЬ  тнуда  и  опыта,  каждая  новая  поб-Ьда  надь 
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природою  и  ея  таГгаалгп  ставптъ  новыя  задачи  и  загадки  въ  высоко-органи- 
зованной, гармоничной,  чуткой  ко  всякому  пробелу  II  прот]1Вор'Ьчпо  пси- 
хнк'Ь  новаго  человЬка.  Власть  падъ  природою  озкачаетъ  постоянное  на- 
коплен1е  зперг1и  общества,  усвояемой  имъ  изъ  внешней  природа.  Нако- 
пляемая энерг1я  пщетъ  исхода  и  находить  его  въ  творчеств']^,  въ  со- 
зданш  новыхъ  формъ  труда  и  позпан1я. 

Правда,  не  всегда  пакоплеше  эпергш  ведетъ  къ  творчеству  —  оно  мо- 
жетъ  вести  и  къ  вырожден1ю.  Паразнтпческ1е  классы  современваго  и 
прежнихъ  обществъ,  накопляя  эперпю  за  счетъ  труда  другпхъ  людей, 
ищутъ  ей  исхода  не  въ  творчеств!^,  а  въ  развратЬ,  пзвращепхяхъ,  въ  утон- 
ченностяхъ  потреблен1я;  п  это  ведетъ  къ  ослаблепш  исихпкп.  къ  упадку 
класса.— Ио  таковы  только  паразиты;  оип  жпвутъ  пе  въ  сферЬ  обще- 
ственно-полезнаго  труда,  а  почти  псключптельно  въ  сфер1Ь  пот'ребден1я; 
естественно,  что  въ  этой  сфер*  онп  п  ищутъ  повыхъ  формъ  жизни— и  на- 
ходятъ  ихъ  въ  утонченяостяхъ  и  пзвращешяхъ.— Такпхъ  паразптовъ  новое 
общество  не  зпаетъ;  въ  неыъ  вс*  —  трудящ1еся,  и  въ  сферЬ  труда  они 
удовлетворяютъ  жажду  творчества,  вытекающую  пзъ  избытка  эпергш. 
Они  совершенствуютъ  технику  п  познаше,  —  а  стало  быть  и  собственную 
природу. 

Новыя  силы  развитая,  рождающ1яся  изъ  трудового  опыта  людей,  д-Ьй- 
ствують  тЬмъ  спльн-Ье  и  быстр-Ье,  ч-Ьмъ  шире,  сложн^Ье,  разпосторонн1^е 
этотъ  опытъ.  Поэтому  въ  новомъ  обществе,  съ  его  колосса-тьной  широтой 
и  с.южностью  слстемы  труда,  съ  его  громадной  связностью,  сближающей 
и  объединяющей  опытъ  самыхъ  различныхъ  (при  одинаковомъ  уровн-Ь 
развит1я)  челов'Ьческихъ  личностей,  эти  силы  развит1я  должны  создать 
такой  стремительный  прогрессъ,  о  которомъ  мы  не  можемъ  даже  составить 
себ-Ь  точнаго  понят1я.  Гармоническш  прогрессъ  будущаго  общества  неиз- 
м'Ьрпмо  интенсивн-Ье,  ч-Ьмъ  полустихшный,  колеблющШся  среди  противо- 
р-ЬчШ  прогрессъ  нашей  эпохи. 

ВсЬ  экономичвск1я  препятств1я  къ  развитш  устранены  въ  новой 
общественной  спстем'Ь.  Такъ,  распространете  ыашинъ,  которое  въ  капи- 
талистпческомъ  обществ-Ь  находитъ  граппцу  въ  прибыльности  машипъ, 
тамъ  завпситъ  всецЬло  отъ  ихъ  производительности.  А  мы  уже  ви- 
дели, что  машппа,  очспь  полезная  для  сбережешя  труда,  часто  яв.1яется 
весьма  невыгодной  съ  точкп  зр'Ьшя  капиталистической  прибыли  (см.  главу 
о  распросграненш  ыашидъ). 

Итакъ,  высшая  мыслимая  д.тя  насъ  ступень  власти  надъ  приро- 
дою, организованности,  соцхальнортп,  свободы,  прогрессив- 
ности —  такова  общая  характеристика  новаго,  соц1алистическаго 
строя. 
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